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Mondo Minerals B.V. Branch Finland:n vastine kaivoslain {(503/1965) Helsinki
mukaisesta Mieslahden (KaivNro 3030) kaivospiirin laajennushakemuksesta Business ID/Y-tunnus
jatettyihin lausuntoihin ja mielipiteisiin Z137749:3

VAT No. FI21377499

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on pyytdnyt Mondo Minerals B.V. Branch Finland:lta
vastinetta koskien Mieslahden kaivospiirin (Kaivnro 3030) laajennushakemuksesta
jatettyjd lausuntoja ja mielipiteits.

Useissa laajennushakemuksesta annetuissa lausunnoissa viitataan Pohjois-Suomen
aluehallintoviraston 8.10.2013 antamaan hylka3vidn pddtckseen WMieslahden
kaivoksen ymparistluvasta. Yleisesti toteamme, ettd Vaasan hallinto-oikeus palautti
Mieslahden kaivoksen ympéristdlupahakemuksen uudelleen kisiteltiviksi Pohjois-
Suomen aluehallintovirastoon péaatoksellddn 8.10.2014. Uudelleen kisittelyssi
Pohjois-Suomen aluehallintovirasto pyysi tdydentdmiin hakemusta 30.9.2015
mennessa seuraavasti:

1. Tarkemmat luontoselvitykset ja suunnitelmat toimintojen sijoittumisesta afueelle.
Selvityksistd jo suunnitelmista on kdytdvé ilmi, miten toimintojen sijoittuminen
vaikuttaa viitasammakon ja liito-oravan lisddntymis- ja levéhdyspaikkoihin, Muun
muassa viitasammakon fisddntymisajat ja populaatio koko on selvitettdvii
tarkemmin,

2. Yksityiskohtaiset suunnitelmat vesienkdsittely- jo vesienvarastointirakenteista.
Kartta rakenteiden sijoittelusta. Detaljipiirustukset allasrakenteista pinta-ale- ja
tilavuustietoineen., Kuvaus  veden  juoksutuksesta  pintavalutuksessa.
Vesitaselaskelmat mahdolfisesta vesien varastoinnista.

3. Pdivitykset hakemuksen muuttuneisiin tietoihin, mm. kaivospiirien lupatilanne ja
tarvittoessa sekoittumisvydhykkeen laajuus.

Hakija on tehnyt pyydetyt luontoselvitykset ja muuttanut suunnitelmia siten, etts
liito-oravan ja viitasammakon lisdéntymis- ja levihdyspaikkoja ei heikennet tai
hédvitetd. Luontoselvityksen tulos on oleellinen kaivospiirin apualueen rajaukselle ja
mm. Kainuun ELY-keskus on edellyttinyt sitd omassa lausunnossaan myds
kaivospiiriasiassa. Kainuun ELY-keskuksen kanssa alueella pidettiin maastokatselmus,
jonka perusteella apualueen rajausta on muutettu liitekartassa esitetyll3 tavalla.

Edelleen hakija toteaa, ettd Mieslahden kaivospiirin jatkoaikapditéksestd tehty
valitus on kasittelyssd Korkeimmassa hallinto-oikeudessa.
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Vastineena laajennushakemuksesta annettuihin fausuntoihin  Ja mielipiteisiin
esitimme kunnioittaen seuraavaa:

Kainuun Elinkeino-, liikenne- ja ympéristtkeskuksen lausunto

Kainuun Elinkeino-, liilkenne- ja ympéristékeskus (ELY-keskus) viittaa lausunnossaan
haetun apualueen (tieyhteys) alueelta tehtyihin havaintoihin liito-oravan lisa@ntymis-
ja levihdyspaikasta. Lausunnossa todetaan, ettd “Kainuun ELY-keskus edellyttéid, etti
ennen  kaivospiirin - apualueen  middrédmistd  tielinjouksen  paikko  on
toiminnanharjoittajon ja ELY-keskuksen yhteisellid maastokédynnilli tarkistettava jo
tarvittaessa siirrettdvd siten, ettd tien rakentaminen ei hévitd tai heikennd liito-
oravan lisdéintymis- ja levihdyspaikkoja. Ennen liito-oravan fisdéntymis- ja
levihdyspaikkojen selvittémistd kafvospiirin  apualuetta el voi ELY-keskuksen
kdsityksen mukaan mddrdtd ilman annetun picdtoksen luonnonsuojelulain
vastaisuutta kaivoslain 71§:n viittoussddnnéksen kautto. Pelkéstidn selvityksen
mddradgminen ennen rakentamisen aloittamista ei tdssd topauksessa ole riittéivéid,
koska luonnonsuojelulain 49 §:n mukainen lisédntymis- ja levihdyspaikka on tiedossa
apualueen sijoituspaikassa.”

Kdyttdalueen laajennusosan osalta ELY-keskus viittaa ldheisiin  Antinmien-
Kylmanpuron ja Hevossuon Natura-alueisiin, valtakunnalliseen
soidensuojeluchjelmaan kuuluvaan Antinsuon lettoon ja toteaa, ettd jalkimmaisen
alueen arvokkaimmat osat on perustettu luonnonsuojelualueiksi ja hankittu valtiolle
eikd alueiden laajentamista suunnitefla. Laajennusosan alueella sijaitsee
luonnonsucijelulain nojalla rauhoitettua valkovuckkoa. Valkovuokon
rauhoitusmadrayksistd poikkeaminen vaatii poikkeamisiupaa, jota
toiminnanharjoittaja on hakenut mutta asiaa ei ole vield ratkaistu.

Mondo Minerals toteaa vastineenaan, ettd alueella on tehty kevadlls 2015
luontoselvitys konsultin  toimesta. Selvityksessd tarkasteltiin mm. liito-oravan
lisddntymis- ja levihdyspaikkojen sijaintia ja jonka aikana tiedossa olevat liito-
cravaesiintymit fa lajille potentiaaliset alueet tarkastettiin sekd havainnoitiin muita
mahdoliisia esiintymia, lito-oravien kiyttdmid kolopuita ja muita pesipaikkoja ja
tarkasteltiin  liito-oravien kulkuyhteyksid maastossa. Selvityksessd  todetaan
seuraavaa: “Uuden tielinjouksen clueella ef tehty havaintoja liito-oravasta taj
risupesistd. Kylmdnpuron ylityskohdalla ofi ilmeisesti myrskyn kaatamia puita. Puron
vierellid on isoja kuusia, jotka tulee jittid tien viereen, jotta lifto-orava pédsee
likkumaan Kylmdpuron vartta pitkin. Tielinjouksen alue on kuitenkin syyté tarkistaa
lito-oravan osalta vielé ennen rakentamista.”.

Muilta osin ELY-keskuksen lausuntoon ei ole huomautettavaa tai lisattavas.

Paltamon kunnan lausunto

TUKES on pyytdnyt lausuntopyynnéssain Paltamon kunnan lausuntoa mm. siiti onko
hakemuksessa mainitun kaivospiirin ja sen apualueen tarkoittamalla alueella
kaivoslain {503/1965) 6 §:n 1 momentin mukaisia vaitauksen esteits tai onko alueilla
sellaisia maankdyton suunnitteluun liittyvid nikokohtia, joita ei ole huomioity tai
onko muita mahdollisia seikkoja, jotka olisi otettava huomiocon hakemusta
ratkaistaessa. Paltamon kunta toteaa lausunnossaan, ettd alueella ei ole kaivoslain
(503/1965) 6 &n 1 momentin mukaisia esteitd, eiki sellaisia maankdytén



suunnittetuun liittyvid ndkdkohtia, joita ei olisi huomioitu TUKES:in yhteenvedossa.
Lisdksi lausunnossa todetaan, ettd alueille on ehdottomasti tehtiva kaikki kyseess3
olevat suunnitellut kaivosalueet kattava ympéristévaikutusten arviointi, YVA.
Lausunnon liitteend on Kainuun Opistolla pidetyn keskustelutilaisuuden muistio.

Mondo Minerais toteaa, ettd Paltamon kutinan lausunnon viitteelld “kaikkiin
kyseessd  oleviin  suunniteltuihin  kaivosalueisin  on  tehtdvd  kattava
ympdristdvaikutusten arviointi” viitattaneen keskustelutilaisuuden muistiossa ja
saatteessa esille tuotuun vaatimukseen. Tama vaatimus on tehty my8s Kainuun ELY-
keskukselle, joka kysyi huhtikuussa 2014 myds toiminnanharjoittajan mielipidetts
esitettyyn vaatimukseen. ELY-keskus antoi asiasta lausuntensa 16.5. ja 30.6.2014.
Mieslahden kaivoksen ympéristévaikutusten arviointi on tehty, ja selostus on liitetty
mm. kaivospiirin laajennushakemukseen. Toiminnanharjoittajan niakemys on, ettd
alueen kaivoksia koskevan harkinnanvaraisen YVA:n tarve tulee tarkastella sitten kun
aidot toteuttamiskelpoiset suunnitelmat ovat olemassa ja vaihtoehtoja ja niiden
valkutuksia voidaan tarkastella ja vertailla. MyBs ELY-keskus toi esille omassa
lausunnossaan sen, ettd pdatds harkinnanvaraisen YVA-menettelyn osalta tehdién
kun riittdvat tiedot ovat saatavilla. Mondo Minerals haluaa myés muistuttaa, etts
harkinnanvaraisen YVA:n tarve koskee Mieslahden alueen kalvospiirien

Heikki Kemppaisen mielipide

Heikki Kemppainen on jattdnyt Laurl ja Maija Liisa Kemppaisen ja Kaisu Méttdsen
kanssa yhdenmukaisen mielipiteen ja vaatii mielipiteessdin 1) Mieslahden
kaivospiirin laajennushakemuksen hylkaddmists, 2) hylattaviksi kyseisen alueen
kaikkien satelliittikaivospiirien tilanteen tarkistamista esitetylld kaivospiirikohtaisella
menettelylld ja 3) kaivosoikeuksien peruuttamista alueen kaivospiireiltd Kaivnro
3030, Kaivaro 886, Kaivnro 806, Kaivnro 6492 ja Kaivnro 5490. Vaatimustaan
Kemppainen perustelee A) Oleellisila puutteilla kuulutuksessa, 8) Oleellisilla
puutteilla  kuulutusasiakirjoissa, €) Puutteilla Monde Mineralsin  Mieslahden
kaivospiirin laajennushakemuksessa, D) Kaivospiirien yhteisvaikutusten arvioinnin
puutteella ja E) Alueen kaivospiirit tulee purkaa.

Kemppainen perustelee vaatimuksiaan mm. silli, ettd arviointi kaivospiirien
yhteisvaikutuksista puuttuu ja kuulutusasiakirjoista ei kdy Hmi arviointia
perusoikeuksiin kuuluvista yleisten ja yksityisten etujen turvaamisesta. Lisiksi hin
tuo esille sen, ettd Mondolla on alueella useita muita kaivospiirejd, joiden
lupamé@érdysten tarkastelu on samanaikaisesti ollut kdynnissa, joka hamirtas
vaikutusmahdollisuuksia. Laajennushakemuksessa Kemppaisen mukaan ei tuoda
riittdvasti  esille mm. nikkelin louhintaa ja viitataan Talvivaaraan ja sen
mustaliuskeisiin.

Kemppaisen mukaan Oleellisia puutteita kuulutuksessa on mm. se, ettd
kuulutuksessa ei mainittu Mondolla olevan samalla alueella useita muita
kaivospiirejd, joiden lupamaaraysten tarkastelu on parhaillaan kdynnissa. Mielipiteen
mukaan kuulutus olisi pitényt julkaista mySs Kajaanin kaupungissa ilmestyvissi
sanomalehdessd ja kuulutus julkaista molemmissa kunnissa. Edelleen Kemppainen
viittaa oleellisiin  puutteisiin  kuulutusasiakirjoissa ja tuo esille Mieslahden
kalvospiirille myénnetyn jatkoajan ja yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi



annettavat méardykset ja esittdd ndkemyksenddn, ettd asiakokonaisuutta on
tarkojtuksellisesti ”palasteltu”.

Kemppaisen esille tuomat puutteet laajennushakemuksessa liittyvit siihen, ettd
hdnen nadkemyksensd mukaan Mieslahdessa malmioon sisiltyy  sama
mustaliuskekerros kuin Talvivaarassa ja ettd titd ei tuoda hakemuksessa esille.
Tielinjaus  ja lito-oravakysymyksess3 Kemppainen  viittaa ilmeisesti
kéyttésuunnitelman selvitysosan lauseeseen “Kainuun ELY-keskuksen fausunnon
mukaan hanke ei vaadi Iuonnonsuojelulain ~49§:n 3 momentin  mukaista
poikkeamisiupaa lito-oravan rauholtusmasrdyksistd.” Kemppainen viittdd (suora
lainaus} "Tuollaista Kalnuun ELY-keskuksen lausuntoa ei kuitenkaan ole liitetty
laajennushakemuksen liitteeksi”. Lisdksi viitataan erilaisiin  melu-, pdly- ja
ymparistovaikutuksiin,

Edelleen Kemppainen tuo esille kaivospiirien yhteisvaikutusten arvioinnin puutteen ja
vaatii alueen kaivospiirien purkamista.

Hakija toteaa vastineenaan seuraavaa. Mieslahden alueella on ollut kiynnissd viime
vuosina monia paéllekkdisid ja rinnakkaisia lupaprosesseja: vanhojen kaivospiirien
jatkoaikahakemuksia ja niiden kisittelyjd, Maailmankorven kaivospiirihakemus, tissi
kyseessd oleva Mieslahden kaivospiirin laajennushakemus ja ndiden lisiksi
Mieslahden kaivoksen ympaéristovaikutusten arviointi -prosessi ja sitd seurannut
ympdristdlupahakemus omine vaiheineen, Kyseessd ei ole kuitenkaan ”palastelu”,
jolla haluttaisiin hdm#rtad kokonaisuutta vaan lainsdddénndstd johtuvat erilliset
prosessit, jotka ovat kdynnissd samaan aikaan.

Kemppainen viittaa yhtdldisyyksiin mm. Talvivaaran kanssa ja on huolissaan
esimerkiksi nikkelistd ja sen talteenotosta. Hakija toteaa, ettd yhtid on jo 1970-luvulta
saakka rikastanut nikkelid talkin tuotannon sivutuotieena rikastamoillaan.
Mieslahden malmissa on myds pieni madrd nikkelisulfideja, jotka on tarkoitus
rikastaa samalla tavalla. Hakijan tiedossa ei ole kaivospiirin alueella nikkell- tai
muitakaan metallimineralisaaticita sellaisissa pitoisuuksissa ja mairin, ettd niiden
iouhiminen olisi kanrattavaa.

Mieslahden maimi muodostaa merkittdvin lisin Mondo Mineralsin  raaka-
ainevaroihin. Talkkituotteiden kysyntd ja markkinat muuttuvat ja tulevaisuudessa on
kysyntdad entistd korkealaatuisemmille tuotteille. Tekemiemme rikastuskokeiden ja
selvitysten perusteella Mieslahden malmi on soveltuvaa juuri téllaisten tuotteiden
raaka-aineeksi. Yhti6 on maddratietoisesti tydskenneflyt 2000-luvun puolivilists
saakka kaivoksen avaamiseksi, prosessit ovat olleet hitaita ja hanke on sen johdosta
pitkittynyt.

Kemppainen esittds, ettd “kuulutusasiakirjoissa esitetty viite, ettei tielinfous voatisi
lito-oravan suhteen poikkeamislupaa, on perusteeton ja suorastaon harhauttava” ja
toteaa alemmin, ettei tuollaista Kainuun ELY-keskuksen lausuntoa ole liitetty
laajennushakemuksen litteeksi. Hakija viittaa hakemuksen liitteeseen 6, Natura-
arvioinnin ja poikkeuslupahakemuksen tarve, jossa Kainuun ELY-keskus toteaa, ettd
“Liito-oravaselvityksen perusteella néyttéé siltd, ettd suunnitefiut toiminnot on
mahdolfista  sijoittaa  alueelle liito-oravan  lisédntymis-  jo levihdyspaikkoja
heikentdmiittd jo ettd hankkeen toteuttaminen ei edellytd luonnonsuojelulain 49 § 3
momentin  mukaista  poikkeomislupaa  fiito-orovan  rauhoitusmédréyksisté.
Edellytyksend kuitenkin on, ettd tien tarkka paikka sovitaan jo merkitGdn maostoon
toiminnanharjoittajan ja Kainuun ELY-keskuksen yhteisellii maastokdynnilld, ju ettei



Heinimden liito-oravarevilriftd olevia kulkuyhteyksid Kylmdnpuron tai Heinisuon
suuntaan muutoinkaon heikennetd.”, Kemppaisen viite perusteeton ja Kainuun ELY-
keskuksen kanta on sama kuin mydhemmissakin vaiheissa ja kuulemisissa on ollut.

Kaivospiirien yhteisvaikutusten arvioinnin puutteesta hakija toteaa, ettd Miesiahden
osalta on vaikutuksia arvioitu mm. Mieslahden kaivoksen YVA-selostuksessa. Lisiiksi
hakija viittaa Paltamon kunnan lausunnosta antamaansa vastineeseensa koskien
“kaikkiin kyseessd oleviin suunniteltuihin kaivosalueisiin on tehtdvid kattava
ymparistovaikutusten arviointia”. Alueen kaivospiirien purkamisvaatimukseen hakija
toteaa, ettd asia ei kuulu laajennushakemuksesta padttimiseen.

Hakijan nakemyksen mukaan mielipiteessd ei tuoda esifle seikkoja, loiden vuoksi
laajennusta ei tulisi myontis,

Lauri ja Maija Liisa Kemppaisen mielipide

Lauri ja Maija Liisa Kemppainen ovat jittaneet Heikki Kemppaisen ja Kaisu Méttosen
mielipiteen kanssa yhdenmukaisen mielipiteen.

Hakija viittaa edelld lausumaansa.
Kaisu Mbttdsen mielipide

Kaisu Mottbnen on jattdnyt Heikki Kemppaisen ja Lauri ja Maija Liisa Kemppaisen
mielipiteen kanssa yhdenmukaisen mielipiteen.

Hakija viittaa edelld lausumaansa.

Ritva Levo-Henrikssonin mielipide

Ritva Levo-Henriksson tuo mielipiteessddn esille huolensa Mieslahden kalvospiirin
laajentamisesta ja hankkeen mahdollisista haitoista Qulujarven vesistilie. Erityisesti
mielipiteessd tuedaan esille talkin jalostuksen sivutuotteena syntyvin nikkelin
talteenotto ja nikkelirikasteen jatkojalostus. Han viittaa myds yhtién Sotkamon
rikastamon yhteyteen suunnittelemaan nikkelin jatkojalostuslaitokseen ja sen
vaikutuksiin ympdriston ja vesisttdn.

Hakija toteaa, ettd mielipiteen antajalla on ilmeisesti sekoittunut kaksi erillisti
hanketta. Mieslahden kaivospiirin laajennus liittyy vksistddn avolouhinnan
aloittamiseen kaivospiirin alueella, suunnitelmissa ei ole malmin rikastus tai
jatkojalostus Mieslahdessa. Selvyyden vuoksi todettakoon, ettd nikkelirikasteen
jatkojalostusta ei tulla tekem&ln mySskddn Sotkamon tehtaan rikastamon
yhteydessd. Hankkeesta on luovuttu.

Toimitamme tarvittaessa lisétietoja tai — selvityksid asiaan liittyen.



Sotkamossa, 8. piivina tammikuuta 2016
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Mondo Mineralsin vastine harkinnanvaraisesta YVA:sta 8.5.2014
ELY-lausunto harkinnanvaraisesta YVA:sta 16.5.2014

ELY-keskuksen lausunto harkinnanvaraisesta YVA:sta 30.6,2014

Pdyry Finland Oy:n Taydentavé luontoselvitys 26.6.2015

Muistio ELY-keskuksen ja Mondo Mineralsin maastokiynnisti lokakuu 2015
Karttaliite
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Helsinki

Lausuntopyynté 2137749-9

VAT No Fi21377499

Kainuun Elinkeino-, liikenne- ja ymparistékeskus {Kainuun ELY-keskus) on lausuntopyynnél-
1&dn 3.4.2014 pyytédnyt Mondo Minerals B.V. Branch Finlandin {(Mondo Minerals) kannanot-
toa koskien viittd aloitetta, joissa edellytetddn harkinnanvaraisen YVA-menettelyn aloitta-
mista. Aloitteissa viitataan Mieslahden-Pitképeran, Tyynelin, Jormuan ja Maailmankorven
kaivoshankkeisiin.

Taustaa

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (TUKES) on antanut paitéksensd Mondo Mineralsin kaivos-
piiri- ja kaivospiirien jatkoaikahakemuksista ja on piétéksissdén todennut, ettd jatkoaika-
paétoksilld on ainoastaan turvattu kaivosoikeuden sailyminen ja jatkuminen ja, etts hakijan
perustelut pidennetyn ajan mydntédmiseksi osoittavat, etté esiintymii voidaan pitaa kaivos-
lain {503/1965) 50 §:n 1 momentin mukaisina kaivoskivennisreserveinad, Mybnnetyt jatko-
ajat ja kaivospiirit ovat voimassa seuraavasti:

Tyyneld jatkoaika 15.10.2018 saakka

Jormua jatkoaika 15.10.2018 saakka
Maailmakorpi 18.2.2024 saakka

Mieslahti ja Pitkdpera jatkoaika 27.11.2018 saakka

e @ o o

Kaivoslain mukaan jatkoaikaa voidaan myéntéi enintéin viisi vuotta kerrallaan, jos yleinen
etu tai kaivoskivennéisreservien tarve tai muut erityiset syyt néin vaativat.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto hylkdsi Mieslahden-Pitképeran kaivoksen ympiristslu-
pahakemuksen pa&tokselldén 8.10.2013. Mondo Minerals on valittanut pastoksesti Vaasan
hallinto-oikeuteen, jossa asian késittely on kesken. Muiden kaivospiirien osalta ei ole kiyn-
nissd ympéristdlupaprosesseja télld hetkella.

Viranomaisten lausunnot

Kainuun ELY-keskus on lausunnoissaan {mm. KAIELY/3/07.01/2013 koskien kaivospiirin
médérddmistd Maailmankorpeen) todennut, etta se pitda tarpeellisena, “ettd ennen Maail-
mankorven, Jormua 1:n ja Tyynelén kaivospiirien mddrédmistd tai jatkoajan myontdmistd
tai viimeistdén ennen Turvallisuus- ja kemikaaliviraston myéntémén kaivosturvallisuusiuvan
hakua ELY-keskus tekee YVA-lain 6§:55d tarkoitetun péditdksen harkinnanvaraisen YVA-me-
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nettelyn soveltamisesta. Pédtoksessd tulloan ottamaan huomioon yllé mainittujen kaivos-
hankkeiden sekd ympdristélupavaiheessa olevan Mieslahden kaivoshankkeen yhteisvaiku-
tukset.” Vastaavan siséltdisesti Kainuun ELY-keskus on lausunut myés Tyyneldn ja Jormuan
kaivospiirien jatkoaikahakemuksista antamissaan lausunnoissa.

TUKES on Maailmankorven kaivospiirin maaraamisests antamassaan paatoksesss todennut,
ettd arvio YVA-tarpeesta vaaditaan kaivoksen ympéristdlupahakemuksen liitteeksi ja mikali
Kainuun ELY-keskus edellyttdd ympiéristdluvitusvaiheessa YVA-menettelyn toteuttamista,
tulee hakijayhtion liittdd ympéristdvaikutusten arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siita
antama lausunto aikanaan kaivosturvallisuuslupahakemuksen liitteeksl. Vastaavasti Tyyne-
I&n ja Jormuan kaivospiireistd antamissaan jatkoaikapa#ttksissa TUKES toteaa mm., etts jat-
koajan my8ntéminen antaa aikaa mm. mahdollisen YVA-menettelyn suorittamiselle.

Toiminnanharjoittajan ndkemys

Léhtdkohtaisesti YVA edellyttéa rajatulla aikajaksolla toteuttamiskelpoista hanketta, jonka
ympdristévaikutuksia menettelyssd pyritdén arvioimaan ja sitd kautta hakemaan toiminta-
malli, jolle ympéristolupa haetaan. Menettelyss paitsi vertaillaan eri vaihtoehtoja ja keri-
tdan niistd ja niiden ympéristdvaikutuksista tietoa pastoksenteon tueksi, niin myds anne-
taan mahdollisuus mielipiteen esittdmiseen niille, joiden oloihin tai etuihin silli saattaa olla
vaikutuksia. Mondo Minerals ymmartda paikallisten ihmisten tiedontarpeen. Epitietoi-
suutta ja huolta ei kuitenkaan vahenneti sillé, ettd tehdadn YVA perustuen ilman konkreet-
tista aikataulua oleviin epdvarmoihin suunnitelmiin, jotka sitten muuttuvat. YVA-harkinta ja
mahdollinen YVA-menettely taytyy tehdi aitojen toteuttamiskelpoisten vaihtoehtojen vé-
lilld. Muussa tapauksessa YVA on turha prosessi, joka ei hysdyts toiminnanharjoittajaa, ei
viranomaisia ja kaikkein véhiten paikallisia asukkaita.

Mondo Minerals on hakenut muutosta Pohjois-Suomen Aluehallintoviraston paitékseen
Mieslahden kaivoksen ympérist6luvasta. Prosessi on kesken ja muutoksenhaun lopputulok-
sesta riippuen tullaan laatimaan suunnitelmat Mieslahden alueen esiintymien hyddyntimi-
sestd. Kaivostoiminta ei todennakoisesti tule olemaan kiynnissd kaikilla em. kohteilla sa-
manaikaisesti vaan louhinta jaksotetaan eri kohteiden valilld. Kaivokset saattavat tulla hy-
vinkin pitkalla aikajaksolla eriaikaisesti kdyttéon tai séilyvét reserviesiintyming. Tama suun-
nittelu ja vaihtoehtojen tarkastelu on olennaista myds YVA-harkinnan ja mahdollisen YVA-
menettelyn kannalta.

Mondo Minerals tulee aikanaan pyytimaén Kainuun ELY-keskukselta lausuntoa harkinnan-
varaisen YVA:in tarpeesta. Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
468/1994 7§:n mukaan "Hankkeen ympdristdvaikutukset on selvitettdvd témdn lain mukai-
sessa arviointimenettelyssd ennen kuin hankkeen toteuttamiseksi ryhdytddn ympéristévai-
kutusten kannalta olennaisiin toimiin.”, Kaivospiirin maaraéminen tai kaivospiirin Jatkoajan
mydntdminen ei sindlldén aiheuta ndkemyksemme mukaan olennaisia ympéristovaikutuk-
sia.

Toimitamme tarvittaessa lisitietoja.

Sotkamossa, 8.5.2014

Mondo Minerals B.V. Branch Finland

pp Anu Kemppainen p;ﬁ Aila Tuomikoski
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Q’\a Elinkeino-, likenne- ja Lausunto KAIELY/57/07.01/2014
ympaéristOkeskus

16.5.2014

Liisa Penttila (liisa.penttila@kainuunopisto.fi)

Teija Huotari ja Jukka Peltonen (eemmeer@viesti.net)

Jormuan Kyld- ja asukasyhdistys ry (miikkakortelainen@suomi24.fi)
Mieslahden kylayhdistys ry (pertti.penttila@pp1.inet.fi)

Martta Kemppainen (Savirannantie 23, 88470 Kontiom&ki)

Lea ja Lauri Portamo (Pohjanjoentie 290, 87970 Jormua)

liris ja Marko Tikkanen (Pohjanjoentie 183, 87970 Jormua)

Lausunto

Kainuun ELY-keskukseen on tullut kuusi erillistd vetoomusta, jossa edellytetdan
harkinnanvaraisen YVA menettelyn aloittamista Mondo Minerals B.V. Branch Finlandin
(mybhemmin Mondo Minerals) hankkeita (Mieslahti-Pitkdperd, Tyyneld, Jormua ja
Maailmankorpi) koskien. Kainuun ELY-keskus on Idhettdnyt Mondo Minerals:lle
lausuntopyynnén esityksistd 3.4.2014. Mondo Minerals on toimittanut Kainuun ELY-
keskukselle 8.5.2014 lausuntonsa asiasta (liite 1).

Kainuun ELY-keskus toteaa lausuntonaan vetoomuksista seuraavaa:

Kainuun ELY-keskus on Turvallisuus- ja kemikaalivirastolle (TUKES) toimittamassaan
lausunnossa todennut mm. Maailmankorven osalta, ettd ELY-keskus pitda tarpeellisena,
ettd ennen Maailmankorven, Jormua 1:n ja Tyyneldn kaivospiiien maardamisti tai
jatkoajan myontdmistd tai viimeistdan ennen TUKES:in my&ntdméan kaivosturvallisuusluvan
hakua ELY-keskus tekee YVA-lain 6 §:ssa tarkoitetun paatoksen harkinnanvaraisen YVA-
menettelyn soveltamisesta. Paattksessd tullaan oftamaan huomioon ylldmainittujen
kaivoshankkeiden sekd@ ympdristdluvan  valitusvaiheessa olevan  Mieslahden
kaivoshankkeen yhteisvaikutukset. Kainuun ELY-keskus on lausunut vastaavanlaisesti
myé&s Tyyneldn ja Jormuan kaivospiirien jatkoaikahakemuksista antamisaan lausunnoissa.

Mondo Minerals on lausunnossaan tuonut esille, ettd Tyyneld, Jormua ja Maailmankorpi —
alueiden suunnittelu on vield niin keskenerdistd ja selvitykset puutteellisia, ettd
valvontaviranomainen ei nde tdssd vaiheessa tarkoituksenmukaiseksi vaatia Mondo
Mineralsilta esitystd harkinnanvaraisen YVA-mgnettelyn soveltamiseksi em. alusita

koskien. / %

Yksikdn paallikkd | ari Myllyoja

Ylitarkastaja Unto Ritvanen

KAINUUN ELINKEING-, LIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS
Kutsunumero 029 502 3500 Kalliokatu 4
www.ely-keskus.fifkainuu PL 115, 87101 Kajaani
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Portamon ja Tikkasen allekirjoittamassa vetoomuksessa oli mukana nimilista. Kainuun ELY-keskus
pyytéd allekirjoittaneita toimittamaan tiedon Kainuun ELY-keskuksen antamasta lausunnosta
allekirjoittaneille,

TIEDOKS!I
Paitamon kunta
Kajaanin kaupunki

Mondo Minerails B.V. Branch Finland
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7 ymparistokeskus

Kainuu
30.6.2014
Jormuan kyld- ja asukasyhdistys ry
miikkakortelainen@suomi24.fi
Marita Kemppainen
Savirannantie 23, 88470 Kontiomaki
Viite Vaatimus YVA-prosessin kdynnist&misesté 1.6.2014

Lausunto Jormuan kyla- ja asukasyhdistyksen aloitteeseen harkinnanva-
raisen YVA-prosessin kdynnistdmisestad

Jormuan kyla- ja asukasyhdistys ry on vaatinut Kainuun elinkeino-, likenne- ja ympéa-
ristkeskusta (jatkossa Kainuun ELY-keskus) tekemadn paaidksen harkinnanvarai-
sen YVA-menettelyn foteuttamisesta. Kainuun ELY-keskus toteaa Jormuan kyld- ja
asukasyhdistys ry:n aloitteeseen seuraavaa:

l.ain ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (YVA-{ain) 4 §:n 2 momentin mukais-
fa harkinnanvaraista ympéristévaikutusten arviointimenettelyd voidaan soveliaa sel-
laiseen hankkeeseen, joka aiheuttaa todenndkdisesti laadultaan ja laajuudeitaan,
myds eri hankkeiden yhteisvaikutukset huomicon ottaen, merkittdvia haitallisia ympa-
ristdvaikutuksia. Paatdksen YVA-menettelyn soveltamisesta Mieslahti-Pitkdpersn,
Tyynelan, Jormua 1:n ja Maailmankorven kaivospiirien osalta tekee Kainuun ELY-
keskus, perustuen kaivosyhtiolta saatuihin tietoihin mahdollisten hankkeiden etene-
misestd. Talla hetkelld kaivospiireilld (jo YVA-menettelyssé ollutta Mieslahden ympé-
ristdlupaa vailla olevaa kaivospiirid lukuun ottamatta) ei ole riittdvan yksildityjd suun-
nitelmia edelld mainitussa pykalassé tarkoitetun hankkeen toteuttamiseksi, ettd YVA-
menettelyn tarvetta voitaisiin arvioida. Kainuun ELY-keskus huomautfaa, etteivit
aluevarauksena foimivat kaivospilirit sindnsd anna oikeutta ympéristod muokkaavaan
toimintaan, vaan kaivostoiminnan aloittamiseksi on pakko olla ympéristdlupa. Ympé-
ristlupapdatdstad varten taas lupaviranomaisella on YVA-lain 13 §n mukaan oltava
kaytettdvissd ymparistdvaikutusten arviointiselostus, eftd lupa toiminnalle millekdén
néistd kaivospiireistd voidaan my&ntda. Harkinnanvaraisen YVA-menettelyn sovelta-
misen kautta arvioidaan hankkeen yhteisvaikutuksia muiden alueen hankkeiden
kanssa, joten hankkeiden pilkkominen pienemmiksi harkinnanvaraisen YVA-
menettelyn vilttAmiseksi ei onnistu,

YVA-lain 6 §:n mukainen p&éatds arviointimenettelysté on tehtdvé, kun ELY-keskus on
saanut hankkeestia riittivat tiedot. Tassa tapauksessa, kun yksiléitavdd hanketta ei
ole olemassa, riittévia tietoja ei mydskaan ole vield saatavilla, Pykaldn mukaisen paa-
tbksen on tarkoitus olla ELY-keskuksen ratkaisu siita, tarvitaanko toimintaa varten
YVA-menettelyd, joten paatostd varten on oltava riitidvan tarkat tiedot, ettd YVA-
menettelyn jdrjestdmiseen velvoittava taj siitd vapauttava paatds voidaan tehdi. Arvi-
ointimenettelyn tarkoifuksena on tuottaa riittava tieto toiminnan vaikutuksista alueen

KAINUUN ELINIKEING-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS
Kutsunumero 029 502 3500 Kalliokatu 4
www.ely-keskus.fifkainuu PL 115, 87101 Kajaani
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ymparistoon ja lisétéd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia (YVA-
laki 1 §). Témé& tavoite toteutuu tarkoituksenmukaisesti vain jos hanke, johon kantaa
ollaan ottamassa, on selkeésti méaaritelty. Esimerkiksi kaivoksen sijoittuminen kaivos-
piirin sisélld, louhintamaarat ja toiminta-aika ovat sellaisia asioita, joiden pitgisi olla
tarkkaan tiedossa, eitd ympadristdvaikutuksia voidaan arvioida ja kantaa hankkeeseen
voidaan jarkevésti ottaa. Ns. nollavaihtoehto puolestaan ei voi lakata olemasta, vaan
YVA-menettelyssé hankkeen toteuttamatta jéttdminen on oltava arviointiohjelmassa
vaihtoehtona valtioneuvoston asetuksen ympéristovaikutusten arviointimenettelysta 9
§:n 1 momentin 2 kohdan mukaan.

Kainuun ELY-keskus pitédé edelleen kantanaan, ettd p&atés harkinnanvaraisen YVA-
menettelyn soveltamisesta tehddan kyseessé olevien kaivospiirien osalta. Lainmu-
kaista ja sitovaa YVA-lain 6 §:n mukaista paatdsté arviointimenettelyn soveltamisesta
Kainuun ELY-keskus ei kuitenkaan katso vield edelld mainittujen syiden vuoksi voi-
vansa tehda. Paatds tehdaén kuitenkin YVA-lain 7 §:n mukaisesti ennen kuin ryhdy-
tddn hankkeen toteuttamiseksi ympéristévaikutusten kannalta olennaisiin toimiin.
Osallistumismahdollisuuksia tulee siis joka tapauksessa olemaan kaytettavissa en-
nen kaivostoiminnan alkamista.

Tama lausunto (kuten myds edellinen 16.5.2014 annettu lausunto) ei ole hallintolain-
kayttdlain 4 §:n tarkoittama hallintoasiassa tehty péétés, eikd YVA-lain 6 §:n mukai-
nen paatds, joten ndistd asiakirjoista ei ole mahdollista valittaa. Muutoksen hakemi-
nen on tarvittaessa mahdollista tulevien lupap&atésten yhteydessd myds myShem-
mastd YVA-lain 6 §:n mukaisesta paatdksesta.

Luonto- ja ympéristdvastuu -yksikké

Yksikon paallikkd jcu (/ /L
ari

Ylitarkastaja Myllyoja

C’W’/\ ,f }rf/‘—--h—
Ympdristolakimies Joonas Ahtonen

TIEDOKSI
Paltamon kunta
Kajaanin kaupunki

Mondo Minerals B.V. Branch Finland
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Mieslahden kaivos, Paltamo

Taydentavat luontoselvitykset 2015
viitasammakko ja liito-orava
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1 JOHDANTO

Vaasan hallinto-oikeus on palauttanut aluehallintovirastolle uudelleen kisiteltdviksi
Paltamossa  sijaitsevan  Mieslahden  kaivoksen ympérist6- ja  vesilupa-asian
(PSAVI/3365/2014).  Asian  jatkokdsittelydi varten Mondon on toimitettava
aluehallintovirastoon tarkemmat luontoselvitykset, joissa on selvitetty muun muassa
viitasammakon lisdédntymispaikat ja populaation koko seki liito-oravan lisdéntymis- ja
levihdyspaikat.

Tédydentdvien luontoselvitysten toteuttamisesta tehtiin tydohjelma talvella 2015 (Psyry
Finland Oy 2015), jonka Kainuun ELY-keskus hyviksyi. Viitasammakon ja liito-oravan
tdydentédvit selvitykset toteutettiin kevailld 2015.

Hankealue sijaitsee Paltamon kunnassa noin 10 kilometrid Paltamon keskustasta kaakkoon
(kuva 1).
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Kuva 1. Mieslahden hankealueen sijainti.
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2

VIITASAMMAKOSELVITYS

2.1 Yleisti viitasammakosta

2.1.1 Viitasammakko (Rana arvalis)

Suomessa viitasammakkoa tavataan lihes koko maamme alueella ja lajin runsaus vaihtelee
harvasta melko runsaaseen. Pohjoisin lajihavainto on tehty Ivalosta. Pohjoisessa
viitasammakko on kuitenkin maan eteldosia harvalukuisempi, kun taas Keski-Suomessa ja
Peridimeren rannikkoseudulla se on paikoin jopa sammakkoa yleisempi (Lappalainen &
Sirkid 2009, Gustafsson & Gustafsson 2010.)

Viitasammakon tapaa varmimmin merenlahtien ja jirvien rantamilta, rime- ja aapasoilta
sekd my0s soistuneilta metsémailta, kosteilta niityiltd, viidoilta, kedoilta ja puutarhoista.
Laji suosii kosteampaa ympéristdéd kuin tavallinen sammakko. Vuosina 2010-2014 Psyry
Finland Oy on selvittdnyt useisiin hankkeisiin liittyen viitasammakkojen esiintymisti
erilaisissa elinympdristissid. Havaintojen mukaan lajin esiintymisen tirkein edellytys on
sopivien luhtaisten rantojen olemassaolo elinalueella. Viitasammakko kutee monesti
samoissa vesissi kuin sammakkokin, mutta se ei kuitenkaan kude mataliin, helposti
kuivaviin ojiin ja allikoihin, toisaalta se kutee merialueemme tulvalampareissa ja
murtovesilahdissa. Kudun jilkeen viitasammakko pyrkii vaeltamaan kesialueille, joita

tavallisesti ovat niittymiiset alueet, rehevdt suot, reheviit ja kosteat metsit sekd
hakkuuaukot.

Viitasammakko talvehtii maassamme ilmeisesti yksinomaan vesien pohjissa, seki
makeassa, ettd murtovedessd. Viitasammakko suosii talvehtimispaikkana suurempia
lampia ja jérvid. Viitasammakko on varsin paikkauskollinen, mutta yksilét voivat vaeltaa
jopa yhden kilometrin matkan lisa@ntymislammeltaan (Kovar ym. 2009).

2.1.2 Suojelustatus

Viitasammakko kuuluu Euroopan Unionin luontodirektiivin (Neuvoston direktiivi
92/43/ETY, liite IV (a)) mukaisiin ns. tiukan suojelun lajeihin. Néiden lajien tahallinen
tappaminen, pyydystiminen, hiiritseminen erityisesti liséintymiskauden aikana seki
kaupallinen kiyttd on kielletty. Lisdksi niiden lisadntymis- ja leviihdyspaikkojen
hdvittdminen ja heikentdminen on kiellettyd. Kiellosta voi hakea poikkeusta.
(Ympéristoministerié 2013)

Suomalaisessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2010), Euroopan unionin
uhanalaisuusluokituksessa (Temple & Terry 2007) ja kansainvélisen luonnonsuojeluliiton
IUCN:n uhanalaisuusluokituksessa (IUCN 2013) viitasammakko kuuluu luokkaan
elinvoimainen (LC, Least Concern). Lis#ksi viitasammakko kuuluu
luonnonsuojeluasetuksella (LSA  714/2009) rauhoitettuihin  eldinlajeihin. Laji on
rauhoitettu myds Ahvenanmaalla (AFS 113/1998).

Suomen EU:n komissiolle toimittaman vuosien 2001-2006 tilannetta kuvaavan lajiraportin
sekd valmisteilla olevan lajiraportin 2007-2012 mukaan viitasammakon suojelutason
kokonaisarvio boreaalisella alueella on suotuisa. Myds lajin levinneisyysalueen,
kokonaispopulaatiotilanteen, elinympéristkehityksen seké lajin tulevaisuuden nikymien
arvioitiin olevan suotuisia (SYKE 2014a, SYKE 2014b).

Copyright © Pdyry Finland Oy
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2.2 Aikaisemmat selvitykset hankealueella

Poyry Finland Oy on selvittdnyt viitasammakon esiintymisti hankealueella vuonna 2010.
Tuolloin viitasammakon aiempia havaintotietoja selvitettiin ympéristohallinnolta (Kainuun
ELY-keskus, Maarit Vainio) seké paikallisilta luontoharrastajilta (Raimo Kantola, Heikki
Tormélehto). Mieslahden pohjukan alueelta on tehty viitasammakkohavaintoja seki
ulompaa noin 1 kilometrin p##std lahden pohjukasta ja lihemp#i Matokallion-Puotirannan
viliseltd ranta-alueelta.

Poyry Finland Oy (2010) selvitti viitasammakon esiintymistd Pitkénperin alueella
20.5.2010 tehdylld maastoinventoinnilla. Inventointi suoritettiin kiertimilld veneelld koko
Pitkdnperdn lahti. Inventoinnin yhteydessd viitasammakoita havaittiin runsaasti. Koko
Pitkdnperin pohjukka havaittiin olevan viitasammakon lisiintymisaluetta. Lajin kutuszintd
todettiin lahden molemmilla rannoilla ulottuen Sammakkoluhtaan ja sen vastarannalle
saakka. Havaintojen mukaan kaytdnnossd kaikki luhtaiset ranta-alueet Pitkéinperilld ovat
viitasammakon kdyttdimid kutualueita. Havaittuja viitasammakoita oli arvion mukaan
vahintdén useita kymmenid yksiloitd koko Pitkédnpersn alueella. Havaintoja lajista tehtiin
my6s aivan Pitkdnperin pohjukassa, missd havaittiin yhteensd arviolta 4-6 kutevaa
viitasammakkoa. Eniten viitasammakkoja havaittiin Sammakkoluhdan itépuoleisilla ranta-
alueilla sek toisaalta vastaavilla alueilla Matokallion Idheisyydessa.

Luonnontieteellisen keskusmuseon havaintotietokannan (Hatikka) mukaan
viitasammakoita on havaittu myds Kylménlahden pelto-ojissa 7.5.2012. Viitasammakko
néin ollen eldd todenndkdisesti myds Kylminlahden alueella.

2.3 Viitasammakkokartoitus 2015

Viitasammakkokartoitus tehtiin kevddlld kutuaikaan, jolloin laji on helpoimmin
havaittavissa ja tunnistettavissa koiraiden pulputtavan kutudifintelyn perusteella.
Viitasammakkokoiraat déntelevit vain 2-3 viikon ajan, joten inventoinnin oikea ajoitus on
tirkedd. Viitasammakko &dédntelee ldmpimind pdivind, mutta #intely on runsainta
iltahdimirdssi ja Oisin. Luotettavan arvioinnin saavuttamiseksi alueelle tehtiin SYKEn
maastotutkimusohjeen (Jokinen 2012) mukaan kolme erillistd kartoituskiyntis.
Selvitysalueeseen kuuluivat Pitkénperdn lahti sekd Kylménlahti ja Kylmidpuron suisto
(Kuva 2).

Copyright © Péyry Finland Oy
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Kuva 2. Pitkénperdn ja Kylménlahden selvitysalue (punainen rajaus). Ortoilmakuva © MML
06/2015

Viitasammakoita kartoitettiin kavellen rantoja pitkin 21.5.2015 ja 22.5.2015 sekid
kanootilla meloen 26.5.2015. Selvitysajankohtina sdi oli puolipilvinen, ensimmaéisend
kartoituspdivénd illan aikana oli lyhyt sadekuuro. L#mpétila kartoituspdivien vililld
vaihteli +10 ja + 19 °C. Kartoitus toteutettiin joka kerta illalla kello 18.00 jilkeen.

Lajia havainnoitiin kiertelemélld koko selvitysalue hitaasti rantoja pitkin kiivellen tai
kanootilla meloen, pysdhdellen vililldi kuuntelemaan mahdollisten viitasammakoiden
soidindéntelyé.

Koiraiden maksimiméird arvioitiin yksittdisten ##nien perusteella. Koiraiden ryhmiit,
joissa yksilGitd ei voitu erottaa sijainnin perusteella, arvioitiin d#ntelyn voimakkuuden
perusteella. Kartoituksen aikana pyrittiin myds laskemaan 18ytyneet kuturyppét.

Jokaisen &intelevdn koiraan ja kuturyppdén sijainnin koordinaatit merkittiin maastossa
GPS paikantimeen mahdollisimman tarkasti, joten havaintokohtien perusteella voitiin
arvioida populaation kokoa sekd kutupaikkoja. Lisdksi havaintoalueet dokumentoitiin
valokuvaamalla.

2.4 Tulokset

2.4.1 Pitkinperi

Kartoituksen yhteydessd viitasammakoita havaittiin runsaasti. Kiytinnossi koko
Pitkdnperdn pohjukka on viitasammakon lisddntymisaluetta. Lajin kutu#izintd todettiin
lahden molemmilla rannoilla ulottuen Sammakkoluhtaan ja sen vastarannalle saakka (Kuva
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3). Havaintojen mukaan k#ytdnndssi kaikki luhtaiset ranta-alueet Pitkdnperilldi ovat
viitasammakon kdyttimid kutualueita.

Ensimméisend kartoituspdivind (21.5.) havaintoja tehtiin eniten. Silloin Pitkéinperin
alueella havaittiin kartoitusajankohtana yli 20 dintelevéd viitasammakkoyksilod. Toisena
kartoituspdivind déntelevid yksilditd havaittiin vahintdsin 13. Viimeisend kartoituspéivini
(26.5.) déntelevid yksiloitd oli d4nessd endd neljd yksiloa.

Kolmas kartoituskdynti suoritettiin kanootilla, jolloin pédstiin etsim#fin kuturyppditd
vedestd. My®s aikaisempina kartoituskertoina kuturyppditd oli pyritty 16ytdméin rannalta
kédsin, mutta Pitkdnperdn alueelta niitd ei havaittu. Kartoituksen aikana Pitkdnperin
alueelta I6ydettiin yhteensd 11 kuturypéstd (Kuva 4). Yhtd kuturypistd lukuun ottamatta
kaikki havaitut kuturyppéat 16ytyivdt Pitkdnperin eteldpuoleiselta rannalta johtuen
todenndkdisesti muutamaa pdivdd aiemmin riehuneesta myrskystd, joka oli selvisti
vaikuttanut pohjoispuoleiseen rantaan tuoden sinne suuret miirit karkeaa kiintoainesta.
Kaikki 18ydetyt kuturyppiit valokuvattiin (Kuva 5).

Kuva 3. Viitasammakon kutu&&nihavainnot 21.5. (punainen pallo), 22.5. (sininen pallo) ja
26.5. (keltainen pallo) Pitkénperilld. Pallon koko kasvaa &intelevdn ryhmin koon mukaan
(pieni = 1 yksild, keskikokoinen = 2-3 yksildZ, suuri = vah. 5 yksilé4). Maastokarttarasteri ©
MML 06/2015
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kuturyppéiden méérén kasvaessa (pieni = 1 kuturypés, keskikokoinen = 3 kuturypists, iso =
4 kuturypdstd. Maastokarttarasteri © MML 06/2015

¢ 3 | Y, 71 i 9 / \;
Kuva 5. Nelja kuturypésté (vas. kuva). Pieni kuturypds, jossa vain viisi kutupalleroa (oik.
kuva). © Tiina Sauvola

2.4.2 Kylminlahti

Kartoituksen yhteydessd viitasammakoita havaittiin runsaasti Kylménlahdella. Lajin
kutuéfintd todettiin lahden molemmilla rannoilla (Kuva 6). Havaintojen mukaan koko
Kylménlahti on viitasammakon kéyttdmi kutualue.

Ensimmdisend kartoituspéivénd (21.5.) havaintoja tehtiin eniten, silloin &inessd oli isoja
sammakkoryhmid. Ensimméisend pdivind Kylminlahdella havaittiin noin 20 #intelevas

Copyright © Péyry Finland Oy



g p 6YRY 7 9MB06049

viitasammakkoyksilod sekd kaksi sammakkoa (Rana temporaria). Toisena
kartoituspéivind #intelevid yksiloitd havaittiin vain neljd. Viimeisend kartoituspdivini
(26.5.) déntelevid yksiloitd havaittiin noin 15 yksilod.

Kolmas kartoituskéiynti suoritettiin kanootilla, jolloin kyettiin etsimdsn kuturyppéiti
vedestd. My0s aikaisempina kartoituskertoina kuturyppditd oli pyritty 16ytiméén rannalta
késin. Ensimmdisend Kartoituspdivind yksi kuturypds I6ytyi Kylmédnlahden pohjukan
viereisestd pelto-ojasta, mutta siitd ei ole varmuutta oliko kutu viitasammakon vai
sammakon. Kanootilla suoritetun kartoituksen aikana Kylmédnlahden alueelta I5ydettiin
ainoastaan yksi kuturypés (Kuva 7). Kaikki kuturyppéit valokuvattiin (Kuva 8).

Kuva 6. Viitasammakon kutu#&nihavainnot 21.5. (punainen pallo), 22.5. (sininen pallo) ja
26.5. (keltainen pallo) Kylménlahdella. Pallon koko kasvaa &éntelevin ryhmin koon mukaan
(pieni = 1 yksild, keskikokoinen = noin 5 yksiléd, suuri = noin 10 yksil6i).
Maastokarttarasteri © MML 06/2015
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Kuva 7. Havaittujen kuturyppdiden sijainti Kylménlahdella. Havainnot tehty 21.5.2015
(punainen) ja 26.5.2015 (keltainen). Maastokarttarasteri © MML 06/2015

Kuva 8. Pelto-ojasta 18ytynyt kuturypés (vas. kuva) ja Kylménlahdelta 16ytynyt kuturypis
(oik. kuva). © Annemari Kari ja Tiina Sauvola

3 LIITO-ORAVASELVITYS

3.1 Yleisti liito-oravasta (Pteromys volans)

Liito-oravaa tavataan Eteld- ja Keski-Suomessa aina Kuusamon korkeudelle asti.
Lénnempénd pohjoisraja ji4 etelimmzksi, noin Pyh#joen korkeudelle. Liito-orava elii
mieluiten varttuneessa sekametséssé, jossa on koivuja, leppid ja erityisesti haapoja ja
kuusia. Metséissd tulee olla pesimiseen sopivia kolopuita tai vanhoja oravanpesii,
mutta se voi tehdd pesin myds linnunponttéén tai rakennukseen. On tirkedd, ettd
metsikdssd on puiden muodostama kulkuyhteys muihin metsédalueisiin.
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Liito-orava lukeutuu EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) ns. tiukan suojelun lajeihin.
Suomalaisessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2010) liito-orava kuuluu
luokkaan vaarantunut (VU, Vulnerable), Euroopan unionin uhanalaisuusluokituksessa
(Temple & Terry 2007) luokkaan silmdllcipidettdvi (NT, Near Threatened) ja
kansainvilisen luonnonsuojeluliiton IUCN:n uhanalaisuusluokituksessa (IUCN 2011)
luokkaan puutteellisesti tunnettu (DD, Data Deficient). Lisdksi liito-orava on
Suomessa luonnonsuojelulailla rauhoitettu (LsL. 1096/96) ja Suomen kansainvilinen
vastuulaji.

Suomen EU:n komissiolle toimittaman vuosien 2001-2006 tilannetta kuvaavan
lajiraportin sekd valmisteilla olevan lajiraportin 2007-2012 mukaan liito-oravan
suojelutaso on Suomessa epésuotuisa riittdmétén (SYKE 2014a, SYKE 2014b).

3.2 Aikaisemmat selvitykset

Péyry Finland Oy on selvittinyt liito-oravan esiintymisti hankealueella useaan
kertaan. Vuosina 2006 ja 2008 liito-oravan esiintymisté selvitettiin hankealueella ja
tielinjauksen alueella. Liito-oravaa esiintyy Pitkdnperin pohjukan alueella
Savirannantien tuntumassa (Puotinranta) sekd Heiniméen peltojen ympéristossa.
Kylménpuron varren kuusikot todettiin lajille potentiaalisiksi elinympéristsiksi.

Vuonna 2010 liito-oravan esiintymistéd selvitettiin uuden tielinjauksen alueelta
Heinisuon pohjoispuoleisilla alueilla. Tielinjauksen ldheisyydessi sen itdosassa
todettiin  liito-oravan asuttama metsdkuvio. Metsdkuvio liittyy Kylménpuron
yhtendiseen kuusivaltaiseen metsikuvioon, joka kuuluu liito-oravan elinalueeseen.
Toinen liito-oravan asuttama metsikuvio sijaitsee Heinimaessi.

Vuonna 2013 selvitettiin esiintyyké Mieslahden kaivoksen alueella kulkevan
Pitkdpuron varrella liito-oravan lisdéintymis- ja levihdyspaikkoja. Lisiksi arvioitiin
mikéd on Pitkdpuron varren merkitys liito-oravan ruokailualueena ja kulkuyhteytend
alemmin tunnettujen liito-oravan lisééintymis- ja levihdyspaikkojen (Heinimiki ja
Puotinranta) toiminnallisuuden kannalta. Pitkdpuron varrella havaittiin liito-oravan
papanoita alueen pohjoisosassa lihelld Savirannan tietd. Liito-oravan papanat
16ydettiin kuusessa olevan risupesin alapuolelta.

3.3 Liito-oravakartoitus 2015

Liito-oravan esiintymistd selvitettiin ns. papanakartoitusmenetelmén avulla. Myss
mahdollisten pesépuiden olemassaoloon kiinnitettiin huomiota. Maastoinventointi
tehtiin 6.5.2013 ja sen suoritti FM biologi Ella Kilpeldinen. Selvitys kohdistui p4sosin
Heiniméen, Pitkdnpuron ja Puotinrannan alueelle, joissa on tehty havaintoja liito-
oravasta. Lisdksi uuden tielinjauksen alue tarkistettiin. Kartoitettu alue on esitetty
liitteen 1 kartalla.

Maastoinventoinnissa tarkistettiin liito-oravalle potentiaalisten kuusien, koivujen ja
haapojen tyvet mahdollisten papanoiden osalta, samalla havainnoitiin risupesii ja
kolopuita. Liséksi maastoselvityksen aikana tarkistettiin aikaisemmat papanahavainnot
sekd risupesit ja arvioitiin risupesien kuntoa seki soveltuvuutta liito-oravalle,
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3.4 Tulokset

Puotinrannan alueelle rajattu liito-oravanreviiri on ennallaan. Papanoita 6ytyi
runsaasti alueelta (Kuva 9). Pitkdnperidn lahden rannassa kummallakaan puolella ei
tehty havaintoja papanoista tai pesisti / kolopuista.

= g = 3 &1

| e B SN L Cgs #a
Kuva 9. Papanoita Puotinrannan liito-oravareviirilli. © Ella Kilpeldinen

Savirannantien eteldpuolella alueelta, josta on papana- ja risupesihavaintoja vuodelta
2013, I8ydettiin papanoita kolmesta paikasta kuusien ja haapojen alta (Taulukko 1).
Papanoita oli vain muutamia ja ne olivat kuivahtaneita. Alueen risupesit tutkittiin.
Vuonna 2013 pesid oli 16ydetty 6 kpl. Nyt pesié 16ydettiin 5 kpl (Taulukko 2). Kaikki
risupesit néyttivit harakan pesiltd. Vain yhden risupesépuun alta 16ydettiin muutamia
kuivahtaneita papanoita. Tém& on sama puu, josta on papanahavaintoja vuodelta 2013.
Papanoiden méérdstd péitelleen liito-orava ei kiytd risupesés pesimiseen, mutta voi
kayttaa sitéd levdhdyspaikkana.

Taulukko 1. Papanahavainnot 6.5.2015 tehdylli selvityskidynnilla

Sama havainto kuin vuoden 2013 selvityksessa. Lihelld Savirannan

tietd. Kuusen alla muutama kuivahtanut papana. Risupesé tiheén
7139055 | 3549940 | oksaston keskelld, hankala tutkia.

Sama havainto kuin ELYn 2013 lausunnossa. Muutama papana kuusen
juurella, 13helld Savirannan tietd. Puussa risupesi, joka ndyttaa
7139038 | 3549927 | harakan pesalta.

7139028 | 3549915 | Muutama kuivahtanut papana haavan juurella l3helld Savirannan tiets.
Papanahavainto ELYn 2013 lausunnosta Pitkdnpuron keskivaiheelta. Ei
papanoita v.2015 selvityksessd tdstd tai muualtakaan Pitkdnpuron
7138357 | 3550194 | varrelta.

Iso kuusi Heinim&en pellon pohjoisnurkalla. Puun alla kohtalaisen
paljon papanoita, osa tuoreita. Sama havainto kuin ELYn 2013
7138258 | 3550336 | lausunnossa.
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Runsaasti papanoita kuusen juurella, osa tuoreitakin. Heinimaen
rinteessa.

7138227

3550405

Runsaasti papanoita kuusen juurella, osa tuoreitakin, Heiniméen
rinteessa.

7138146

3550469

Muutama papana kuusen juurella, Heiniméen rinteessa.

7138108

3550501

Yksittdisia papanoita haavan juurella, Heinim&en pellolta nousevan tien
vierella.

7138115

3550770

Kasa kuivahtaneita papanoita Kylménpuron varrella olevan kuusen alla.

Taulukko 2. Risupesien tiedot.

7139037

3549931 | Risupesa ndyttaa harakan pesilta.

7139055

3549940 | Tihedn oksaston keskelld, hankala tutkia.

7139009

3549942 | Kuusen alacksastolla oleva risukasa, ei peséksi luokiteltava.

7138988

3549939 | Risupesd nayttda harakan pesélta.

7138982

3549953 | Risupesd nadyttda harakan pesilta.

7138960

3549946 | Ei havaintoa pesdsta.

Kuva 10. Risupesé tihedssé kuusessa. Puun alta 16ytyi muutama kuivahtanut papana. ©
Ella Kilpeldinen

Pitkdnpuron varrelta ei havaittu papanoita, eikd risupesid tai kolopuita. Puusto on
nuorta / keski-ikéistd kuusta ja koivua sekd seassa on myds yksittdisid haapoja.
Aikaisemmin puron varrelta on havaittu papanoita, mikd kertoo, ettd liito-orava
kéyttdid ainakin aika-ajoin Pitkénpuron varren metsikk64 kulkureittindéin Puotinrannan
ja Heinim&en elinpiirien vililla.

Heinimden alueella papanoita havaittiin erittdin runsaasti kuusien ja haapojen alta.
Papanahavainnot keskittyivit Heinim#en lounaisrinteeseen seki pellon reunaan.
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4

Suunnitellun uuden tieyhteyden alueella ei havaittu papanoita. Kylméipuron
ylityskohdassa oli ilmeisesti myrskyn kaatamia puita. Kylmépuron varrella Natura-
alueella havaittiin useassa kohdassa papanoita (ei tallennettu erikseen GPS-pistein).

Aikaisempien ja timén selvityksen havaintojen perusteella liito-orava kiyttda seki
Pitk&npuron ettd Kylménpuron vartta liikkkumiseen eri elinpiirien vililli. Liito-oravan
kulkureitit on esitetty liitteen 1 kartalla.

YHTEENVETO

4.1 Viitasammakko

Viitasammakko viihtyy etenkin rehevilld rannoilla ja soilla. Selvitysalueen ympiristé on
potentiaalista viitasammakon elinympéristdd ja molemmilla kartoitetuilla alueilla havaittiin
runsaasti viitasammakoita. Pitkdnperdin ja Kylménlahden rannoilla oli runsaasti
viitasammakolle sopivia elinympéristjd ja lisdksi Kylménlahti on pitké ja kapea tarjoten
viitasammakoille erityisen suojaisan elinympériston. Molemmilla kartoitetuilla alueilla
tavattiin ensimmdisend kartoituspdivini noin 20 #intelevdid viitasammakkokoirasta koko
kartoitusalueille  levittdytyneind. Osa tehdyistd havainnoista oli suuremmista
viitasammakkoryhmistd, joiden tarkkaa yksilom#drdd ei voida tarkkaan sanoa, mutta
ryhmén koko arvioitiin #&inenvoimakkuuden perusteella. Kutuaikana kutupaikoilla on
myds aina naaraita ja nuoria koiraita, jotka eivit dintele. Kartoituksessa voidaankin siten
vain arvioida koiraiden lukuméarsi.

Pitkdnperén alueelta I6ydettiin yhteensd 11 kuturyp#std, joista ldhes kaikki sijaitsivat
Pitkéinperéin eteldpuoleisella rannalla. Tdmé johtuu todennikdisesti muutamaa pHivii
aiemmin richuneesta myrskysts, joka oli selvisti vaikuttanut pohjoispuoleiseen rantaan
tuoden sinne suuret méirdt karkeaa kiintoainesta. Kylminlahdelta 18ydettiin ainoastaan
yksi kuturypéds pelto-ojasta 18ytyneen kudun lisdksi. Asintelevid viitasammakkoyksilsita
alueella oli kuitenkin runsaasti, joten mahdollisesti suurin osa kudusta oli Kylméinlahden
alussa eteldrannalla, jossa melominen oli mahdotonta méttiiden takia (Kuva 11).

S&d kartoitusajankohtana oli pagiosin hyvd, ldmmin ja tyyni. Toisena kartoituspdivini
tuulinen ilma hieman haittasi sammakoiden kutudiintelyn kuulemista tultaessa lihemmis
jarvenselkdd. Viitasammakolle mahdollisia elinympéristojd Pitkdnperdlli oli vield
lihempind jirvenselkdd (mm. PykSldn luoteispuolella) kuin mistd viimeiset havainnot
tehtiin, mutta viitasammakot ndyttdvit suosivan Pitkénperdlld enemmin suojaisia
ympiéristdjd, kuten Sammakkoluhdan rantoja.

4.1.1 Hankkeen vaikutuksista lajiin

Laji ei yleisesti ole viheneméssd eikd uhattuna, mutta paikallisesti populaatiot voivat olla
vaarassa elinympéristdjen muutoksien seurauksena. Haitallisia muutoksia aiheuttavat muun
muassa soiden ja lammikoiden ojitus, maaperin ja vesistSjen happamoituminen sekd
ympéristdn kemikalisoituminen (SYKE 2014a). Viitasammakon esiintymisen kannalta on
tirkedd, ettd vesistdssd ja sen luhtaisilla rannoilla riittdd vettd lipi kesén. Tastd syysti
vedenpinnankorkeuden voimakas vaihtelu voi rajoittaa lajin esiintymista.

Hankkeen mahdolliset vaikutukset kohdistuvat viitasammakkoon joko suorina fyysisid
elinympéristgjd voimakkaasti muuttavina vaikutuksina tai vilillisind ajallisesti hitaampina
muutoksina. Téllaisia ovat esimerkiksi vedenlaadun muutosten seurauksena vihitellen
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tapahtuva rantakasvillisuuden muuttuminen, licttyminen tai kiintoaineesta johtuva veden
samentuminen. Populaation menestymiseen voi vaikuttaa my6s lajiin suoraan kohdistuvat
kemialliset tekijét.

Sammakkoeldinten munavaiheen tiedetdsn olevan herkkd kemiallisille vierasaineille, ja
altistuminen joidenkin kemikaalien suurille pitoisuuksille voi aiheuttaa kehityshiirisits ja
epamuodostumia ja sitd kautta heikentdd lisddntymismenestysti.
Viitasammakkopopulaation selviytyminen on kriittisintd kevisn kudun jilkeen alkioiden
kehittyessd ja poikasten kuoriuduttua (Kukkonen 2011). Tuolloin p#dstdjd vesiin tulisi
rajoittaa ja seurata niiden kemiallisia pitoisuuksia erityisesti nikkelin ja arseenin osalta.

Mikili Pitkénperén alueella joudutaan ruoppaamaan tai kaivamaan, olisi se paras tehdi
alkusyksysté, jolloin poikaset ovat kehittyneet, mutta laji ei ole vield talvihorroksessa.

S e

Kuva 11. Kylménlahden alun etelépuolista rantaa. © Tiina Sauvola

4.2 Liito-orava

Mieslahden suunnitellun kaivoksen alue on aikaisempien liito-oravahavaintojen osalta
ennallaan. Puotinrannassa sekid Heiniméelld on liito-oravan elinpiirit. Laji kéyttdd
Pitkdnpuron varren metsikkdd kulkureittindén likkkuessaan elinpiirien vililla. Vaikka
papanahavaintoja alueelta ei tdnd vuonna tehtykain, tulisi suurimmat puut (lihinna
kuuset ja haavat) s#dstdd, jotta liito-orava pystyisi edelleen kiiyttimiin aluetta
kulkureitting.

Savirannan tien eteldpuolella havaittuja risupesid liito-orava kiyttdd todenndkdisesti
péivéaikaisena levihdyspaikkana. Alueella olevat risupeséipuut sekd suuret haavat ja
kuuset tulisi sddstdd. Liito-oravan lisdsintymis- ja levihdyspaikkojen hévittiminen ja
heikentdminen on luonnonsuojelulain nojalla kielletty.

Liito-oravaa esiintyy myds Kylménpuron varrella Natura-alueella, jossa sen on todettu
myds pesivin. Kylménpuron laakso on liito-oravalle sopivaa elinympéristéd puuston
rakenteen ja iln puolesta.
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Uuden tielinjauksen alueella ei tehty havaintoja liito-oravasta tai risupesisti.
Kylménpuron ylityskohdalla oli ilmeisesti myrskyn kaatamia puita. Puron vierelld on
isoja kuusia, jotka tulee jdttdd tien viereen, jotta liito-orava paiisee liikkkumaan
Kylmépuron vartta pitkin. Tielinjauksen alue on kuitenkin syyti tarkistaa liito-oravan
osalta vield ennen rakentamista.

Kuva 12. Haavikkoa ldhelld Savirannan tieti. © Ella Kilpeldinen
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Mondo Minerals B.V. Branch Finland

PL 603
87101 Kajaani VAST)AE ‘2
; : e ( TaY DEVLYS AT DAETSEEAS 7)
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
Kaivosasiat
PL 66

00521 Helsinki

Mondo Minerals B.V. Branch Finland:n vastine kaivoslain (503/1965)
mukaisesta Mieslahden {KaivNro 3030) kaivospiirin laajennushakemuksesta _
Jatettyihin muistutuksiin

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on pyytinyt Mondo Minerals B.V. Branch Finland:lta
vastinetta koskien Mieslahden kaivospiirin (Kaivnro 3030) laajennushakemuksesta
jatettyihin muistutuksiin, jotka puuttuivat aiemmasta vastineesta.

Viittaamme 8.1.2016 paivéttyyn vastineeseen ja lisdksi vastineena laajennus-
hakemuksesta annettuihin muistutuksiin esitimme kunnioittaen seuraavaa:

1. Eeva Kerdsen muistutus

Eeva Kerdnen toteaa Metséyhtyméd Kerdsen puolesta antamassaan muistutuksessa,
ettei hyvaksy hakemusta kaivospiirin laajennuksesta koska osa metsipalstasta jaisi
laajennuksen alle ja lisdksi koko kaivoshanke pitda lopettaa niin pian kuin
mahdollista.

Mondo Minerals toteaa vastineenaan, ettd mikili hakemus tayttds kaivoslain
edellytykset, laajennus taytyy myontaa.

2. Martta Kemppaisen muistutus

Martta Kemppainen on jattidnyt kdytdnndssd saman sisiltdisen muistutuksen kuin
Heikki Kemppainen, Lauri ja Maija Liisa Kemppainen ja Kaisu Mbtténen ja vaatii
muistutuksessaan 1) Mieslahden kaivospiirin laajennushakemuksen hylkiamists, 2)
hylattavaksi kyseisen alueen kaikkien satelliittikaivospiirien tilanteen tarkistamista
esitetylld kaivospiirikohtaisella menettelylld ja 3) kaivosoikeuksien peruuttamista
alueen kaivospiireiltd Kaivnro 3030, Kaivnro 886, Kaivnro 806, Kaivnro 6491 ja
Kaivnro 5490. Vaatimustaan Kemppainen perustelee A) Oleellisilla puutteilla
kuulutuksessa, B) Oleellisilla puutteilla kuulutusasiakirjoissa, C) Puutteilla Mondo
Mineralsin  Mieslahden kaivospiirin laajennushakemuksessa, D) Kaivospiirien
yhteisvaikutusten arvioinnin puutteella ja E) Alueen kaivospiirit tulee purkaa.

Kemppainen perustelee vaatimuksiaan mm. sills, ettd arviointi kaivospiirien
yhteisvaikutuksista puuttuu ja kuulutusasiakirjoista ei kdy ilmi arviointia
perusoikeuksiin kuuluvista yleisten ja yksityisten etujen turvaamisesta. Lisiksi hin
tuo esille sen, ettd Mondolla on alueella useita muita kaivospiireja, joiden



lupamddrdysten tarkastelu on samanaikaisesti ollut kidynnissa, joka hamiartas
vaikutusmahdollisuuksia.

Kemppaisen mukaan Oleellisia puutteita kuulutuksessa on mm. se, ettd
kuulutuksessa ei mainittu Mondolla olevan samalla alueella useita muita
kaivospiirejd, joiden lupamédréysten tarkastelu on parhaillaan kdynnissi. Mielipiteen
mukaan kuulutus ofisi pitdnyt julkaista myds muussa kuin paltamolaisessa Viyls-
lehdessd. Edelleen Kemppainen viittaa oleellisiin puutteisiin kuulutusasiakirjoissa ja
tuo esille Mieslahden kaivospiirilie my&nnetyn jatkoajan ja yleisten ja yksityisten
etujen turvaamiseksi annettavat madriykset ja esittdd nakemyksenddn, etti
asiakokonaisuutta on tarkoituksellisesti “palasteltu”.

Kemppaisen esille tuomat puutteet laajennushakemuksessa liittyvit siihen, ettd
hénen hakemuksessa ei tuoda esille nikkelid ja sen mahdollisia ympéristévaikutuksia,
Lisiksi ~Kemppainen viittaa alueen luontoarvoihin  ja liito-orava- ja
viltasammalkopopulaatioon ja kaivostoiminnan vaikutusta nifhin.

Edelleen Kemppainen tuo esille kaivospiirien yhteisvaikutusten arvioinnin puutteen ja
vaatii alueen kaivospiirien purkamista.

Hakija toteaa vastineenaan seuraavaa. Mieslahden alueeila on oflut kdynnissi viime
vuosina monia pééllekkaisia ja rinnakkaisia lupaprosesseja: vanhojen kaivospiirien
jatkoaikahakemuksia ja niiden kasittelyjd, Maailmankarven kaivospiirihakemus, tissa
kyseessd oleva Mieslahden kaivospiirin laajennushakemus ja ndiden listksi
Mieslahden kaivoksen ympéristdvaikutusten arviointi -prosessi ja sitd seurannut
ympéristdlupahakemus omine vaiheineen. Kyseessd ei ole kuitenkaan ”"palastelu”,
jolta haluttaisiin hdmartdd kokonaisuutta vaan lainsdadanndstd johtuvat erilliset
prosessit, jotka ovat kdynnissd samaan aikaan.

Hakija toteaa, ettd yhtid on jo 1970-luvulta saakka rikastanut nikkelid talkin
tuotannon sivutuotteena rikastamoillaan. Mieslahden malmissa on myds pieni madrs
nikkelisulfideja, jotka on tarkoitus rikastaa samalla tavalla. Hakijan tiedossa ei ole
kaivospiirin  alueella nikkeli- tai muitakaan metallimineralisaatioita sellaisissa
pitoisuuksissa ja médrin, ettd niiden louhiminen olisi kannattavaa,

Mieslahden malmi muodostaa merkittavin lisin Mondo Mineralsin  raaka-
ainevaroihin, Talkkituotteiden kysyntd Ja markkinat muuttuvat ja tulevaisuudessa on
kysyntdd entistd korkealaatuisemmille tuotteille. Tekemiemme rikastuskokeiden ja
selvitysten perusteella Mieslahden malmi on soveltuvaa juuri téllaisten tuotteiden
raaka-aineeksi. Yhtié on médritietoisesti tydskennellyt 2000-luvun puoliviilists
saakka kaivoksen avaamiseksi, prosessit ovat olleet hitaita Ja hanke on sen johdosta
pitkittynyt.

Alueen kaivospiirien purkamisvaatimukseen hakija toteaa, ettd asia ei kuulu
laajennushakemuksesta pidttdmiseen.

Hakijan ndkemyksen mukaan muistutuksessa ei tuoda esille seikkoja, joiden vuoksi
laajennusta ei tulisi myntaa,
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Liisa Penttildan muistutus

Liisa Penttild edustaa Raimo Jokista ja lisdksi Reijo Jokinen on allekirjoittanut
muistutuksen. Muistutuksessa vaaditaan huomiocimaan 1) kaivospiirin laajennuksen
vaikutukset ympdristoon, 2) ilmoittamaan nikkelin m3ard ja alueen sivukivien
koostumus ja se otetaanko uraani, arseeni ja lyijy talteen, 3) kaivospiirin
laajennusalueen pinta-ala ja tuodaan esille yhteisvaikutukset sekd kysytddan
Mélkdnrinne-nimisen valtaushakemuksen vetdminen pois, 4) ldheinen Natura-alue
sen varmistamiseksi, ettei siihen kohdistu heikentavid vaikutuksia, 5) kaivospiirin
alueella sijaitsevat valkovuokon esiintymisalueet ja kaivostoiminnan vaikutukset
I&hiasutukseen, 6) kaivoksen toiminta-ajat ja pdistdt vesiin, 7) alueen erityispiirteet
sekd 8) kaavatilanne ja liséksi muistutuksessa tuodaan esille tiedotus, joka on koettu
suppeaksi,

Hakija toteaa, kaivospiirin laajentamisen perusteena on ollut toimintojen
sijoittaminen siten, ettd vaikutukset ympéristoon ovat mahdollisimman pienet.
Laajennus mahdollistaa ldjitysalueen sijoittamisen ja tiejarjestelyt siten, ettd
ympaéristdvaikutukset voidaan minimoida ja hallita parhaiten. Malmin nikkelipitoisuus
on samalla tasolla kuin yhtion muissakin esiintymissd, 0,15%, ja tullaan rikastamaan
vaahdottamalla nikkelirikasteeksi.

Yhteisvaikutusasiassa viittamme edell3 ja aikaisemmassa lausunnossa toteamaamme.
Mdlkénrinne-valtauksen alue ol sama kuin nykyisen kaivospiirin
laajennushakemuksen kayttbalue; valtaushakemus peruttiin  kun kaivospiirin
laajennus tuli vireille.

Ldheisen Natura-alueen osalta toteamme, ettd ympiristdlupaprosessissa alueelta on
tehty Natura-arvio ja suunnitelmia on tarkennettu ja muutettu sen perusteella.
Kainuun ELY-keskus on toimivaltainen  viranomainen kasittelemaan
poikkeuslupahakemuksen valkovuokon rauhoitussdénndksistd poikkeamiseen ja
muilta osin muistuttajan esille tuomat seikat liittyen Natura-alueisiin, paist&ihin,
toiminta-aikoihin jne. huomioidaan ympéristéluvasta paitettdessi.

Muistutuksessa ei tuoda esille seikkoja, joiden vuoksi kaivospiirin laajennusta ei tulisi
mydntda.

Toimitamme tarvittaessa lisatietoja tai — selvityksia asiaan liittyen.

Sotkamossa, 26. pdivanad tammikuuta 2016

Mondo Minerals B.V. Branch Finland
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VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen
Pdatbkseen saa hakea muutosta valittamalla sille hallinto-oikeudelle, jonka tuomiopiirissa padcsa tassa
padtdksessa tarkoitetusta alueesta sijaitsee. Toimivaltainen hallinto-oikeus on mainittu valitusosoituksen
lopussa. Valituskirjelmd osoitetaan valitusviranomaiselle ja se on toimitettava valitusajassa hallinto-
cikeuden kirjaamoon.

Valitusaika
Maddrdaika valituksen tekemiseen on kolmekymmentd (30) pdivda taman paatdksen antopdivistd sitd
maédrdaikaan lukematta. Valitusaika padttyy 3.3.2016.

Valitusoikeus

Padtoksestd voivat valittaa ne, joiden etua, oikeutta tai velvolfisuutta asia saattaa koskea, sekd
vaikutusalueella ympéristdn-, terveyden- tai luonnonsuojelun taikka asuinympiristén viihtyisyyden
edistamiseksi toimivat rekisterdidyt yhdistykset tai s&atiot, asianomaiset kunnat, elinkeino-, liikenne- ja
ympdristokeskukset ja muut asiassa yleistd etua valvovat viranomaiset, saamelaiskarajat silla perusteella,
ettd luvassa tarkoitettu toiminta heikentdd saamelaisten oikeutta alkuperdiskansana ylldpitdi ja kehittaa
omaa kieltddn ja kulttuuriaan ja kolttien kyldkokous silld perusteella, ettd luvassa tarkoitettu toiminta
heikentaa koltta-alueella kolttien elinolosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja.

Valituksen sisalté
Valituskirjelmissé on ilmoitettava
- pdatds, johon haetaan muutosta
- miltd kohdin padtékseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtévaksi
- perusteet, joilla muutesta vaaditaan
- valitfajan nimi ja kotikunta
- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa

Jos valittajan puhevaltaa kdyttdd hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensi tai jos valituksen laatijana on
joku muu henkild, valituskirjelméssa on ilmoitettava myds tdmén nimi ja kotikunta.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelma, ellei valituskirjelmaa
toimiteta sdhkdisesti (telekopiona tai sahkdpostilla).

Valituksen liitteet
Valituskirjelmdin on liitettava
- pddtds, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperdisend tai jéljenndkseni
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle
- asiamiehen valtakirja

Valituskirjelman toimittaminen perille

Valituskirjelmén voi viedd valittaja itse tai hdnen valtuuttamansa asiamies. Valituskirjelmi liitteineen
voidaan myds lahettdd postitse, telekopiona tai sdhkopostilla. Postiin valituskirjelmé on jatettdvd niin
ajoissa, ettd se ehtii perille valitusajan viimeisend pdivand ennen aukioloajan paittymistd. Hallinto-
oikeudessa kirjaamon aukioloaika on klo 8.00 — 16.15. Sdhkdisesti (telekopiona tai sdahkdpostilla) toimitetun
valituskirjelmdn on oltava toimitettu niin, ettd se on kdytettdvissd vastaanottolaitteessa tai
tietojdrjestelméssd madrdajan viimeisend pdivdnd ennen virka-ajan paattymista.



Valittajalta peritddn hallinto-oikeudessa oikeudenkdyntimaksu 250 euroa. Tuomioistuinten ja erdiden
oikeushallintoviranomaisten suoritteista perittdvistd maksuista annetussa laissa {701/1993) on erikseen
sdddetty erdista tapauksista, joissa maksua ei perité.

Toimivaltaisen hallinto-oikeuden yhteystiedot muutoksenhakua varten:

Pohjois-Suomen hallinto-oikeus
Kiyntioseite: Isokatu 4, 3 krs, 90100 Oulu
Postiosoite: PL 189, 90101 Oulu

Puhelin: Puhelin: 029 56 42800
Faksi:  Faksi: 029 56 42841
Sdhkoposti: pohjois-suomi.hao(at)oikeus.fi
Séhkopostia lahetettdessd (at)-merkintd korvataan @-merkilld,



