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Dnro: 144/2014

65§ Lausunto koskien Meurastuksenahon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityis-
ten etujen turvaamiseksi tarpeellisten midirdysten antamista ja vakuuden mairaamists

Kaivospiiri: Meurastuksenaho (KaivNro 4909) Drno 144/2014

Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Pinta-ala: 13,779 ha
Kaivoskivennainen: Kulta

Kaivosviranomaisena toimiva Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on
pyytanyt 28.3.2013 péivatyilla lausuntopyynnéilla Kuusamon kaupungin
lausuntoa kaivoslain 37 §:n nojalla koskien kaivosluvassa annettavien
yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellisten méaraysten anta-
mista ja vakuuden méaaraamista. Lausuntoa pyydetian 28.4.2014 mennes-
sd. Ylitarkastaja Leinonen on puhelinneuvottelussa (Leinonen/Mankinen)
16.4.2014 luvannut lisdaikaa 30.4.2014 saakka. Neuvottelussa todettiin li-
saksi, etta nyt kyseessa oleva lausunto koskee erityisesti maarayksia ja
vakuuksia, joilla voidaan varmistaa, ettd nyt kyseessé olevilla kaivospiireilla
tehdyt toimenpiteet voidaan varmistaa turvallisiksi tai tehdyt toimet voidaan
tarvittaessa ennallistaa. Tukes tulee pyytdméaan uutta lausuntoa samaises-
ta asiasta, mikéli toiminnanharjoittaja k&ynnistaa kaivostoiminnan harjoit-
tamiseen tahtdavia toimenpiteits.

Kajvosviranomaisen on kaivoslain 181 §:n mukaan maarattava vakuuden
laji ja suuruus seké annettava kaivosoikeuden haltijalle enintéan vuoden pi-
tuinen maaraaika vakuuden asettamiselle. Lisaksi kaivosviranomaisen on
annettava kaivospiirin haltijalle yleisten ja yksityisten etujen kannalta tar-
peelliset madrdykset kaivoslain 52 § 3 momentin ja 125 §:n mukaisesti
30.6.2014 mennesséa. Kaivosturvallisuuteen liittyvat asiat ja maaraykset
késitelldan ja tarkistetaan Turvallisuus- ja kemikaaliviraston jarjestamissa
kaivostarkastuksissa.

Kaivosluvassa on annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeelliset madrdykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten valttdmiseksi tai
rajoittamiseksi seka ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmista-
miseksi;

2) toimenpiteistd, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta
iimeist kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdoliista tulevaa
kéyttda ja louhimistyots ei vaaranneta tai vaikeuteta;

3) esiintymén hyddyntamisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvel-
vollisuudesta;

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen véhentamiseksi erityiselld poronhoi-
toalueella;

5) sen varmistamiseksi, ettei luvassa tarkoitetulla toiminnalla vaaranneta
saamelaisten asemaa alkuperaiskansana saamelaisten kotiseutualueelia ja
kolttien kolttalain mukaisia oikeuksia kolita-alueella:

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvésts vakuudesta 10 luvun mukai-
sesti sekd muista lopettamiseen liittyvista ja lopettamisen jalkeisista velvol-
fisuuksista;

7) lupamadaréysten tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiseen ase-
tettavasta maaraajasta;

Pdytékirjan tarkastajien nimikifaimet Oftteen oikeaksi tedistaa
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8) muista kaivosluvan nojalla tapahtuvaa toimintaa koskevista seikoista
sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu tdssa laissa kielletty4 seu-
rausta;

9) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta valttdmattomista ja luvan
edellytysten toteuttamiseen liittyvista seikoista.

Meurastuksenahon kaivospiirin perustiedot:

Kaivospiiritoimitus on valmis, kaivoskirja on annettu. Alueella ei ole suori-
tettu koelouhintaa. Kaivostéita ei ole aloitettu, alueella ei ole rikastamoa, ei
rikastushiekka-aluetta eika toimintaa varten ole ympéristélupaa. Kaivospii-
rimadrayksessa tai kaivoskirjassa ei ole annettu méaarayksia eiké vakuutta.

Kaivosyhtién antaman selvityksen mukaan

- kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yieista tur-
vallisuutta; alueella ei ole harjoitettu kaivostoimintaa eika alueella ole ra-
kennuksia (1),

- kaivostoiminnan mahdollinen aloittaminen edellyttaa tutkimuksia, joiden
perusteella kultaesiintyman geometria ja pitoisuus seka louhinnan ja kai-
vostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetaan tarkoituksenmukaisella
tarkkuudella (2),

kultamieraalivarantoarvio 892 000 t, 2,3 g/t, 66 500 unssia, osa Kuusamon
kultakaivoshanketta, YVA-selostus julkaistu 12/2013 (3),

- on laadittu erillinen selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista
vaikutuksista porotaloudelle. Alueen paliskunnan kanssa tehdasn yleensa
sopimus ennen toiminnan aloittamista. Toiminnasta mahdollisesti aiheutu-
vat porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkéistaan ja
tarvittaessa korvataan (4),

- kaivospiiri ei sijaitse saamelaisten kotiseutu- tai koltta-alueella (5),

- toiminnanharjoittaja esittaa, ettd vakuuksia tarkastetaan vaiheittain, mikali
alueella kdynnistetasn kaivostoiminta (6),

- toiminnanharjoittaja esittd4 vahintadan 6 kk madraaikaa lupaméaaraysten
tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiselle (7),

- kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdollisia sopimuk-
sia (8)

- toiminnanharjoitiajalla on kéytésséan tarvittava asiantuntemus ja muut
edellytykset huolehtia toiminnan turvaliisuudesta, seurata ja rajoittaan toi-
minnan vaikutuksia seké louhia ja hyédyntaa kaivosmineraalit tuhlaamatta
ja tulevaa kayttéa vaarantamatta (9).

Lausunto

Meurastuksenahon kaivospiiri sijaitsee Rukan osayleiskaavassa osoitetulla
maa- ja metsatalousvaltaisella alueella. Alueelle ei ole osoitettu muuta
maankayttda. Alue sijaitsee kuitenkin loma-asumiseen asemakaavoitetun
alueen laheisyydesséa. Edelleen Meurastuksenahon kaivospiiri sijoittuu
Mustosenvaarantien ldheisyyteen. Kyseinen yhteys on tarkea Kitkajérven
suunnan matkailiicilie,

Kuusamon oikeusvaikutieisen yleiskaavan paivityksen yhteyteen laaditta-
vaan ymparistdvaikutusten arviointiin sisdityy mahdollisen kaivostoiminnan
eri elinkeinoille aiheuttamien mm. taloudellisten vaikutusten arviointi (YVA).
Yleiskaavan perusteella voidaan tarkemmin arvioida mm. tarvittavia va-
kuusmaaria yksityisen ja yleisen edun turvaamiseksi késittden mm. rikas-
tehiekka-aitaat ja —kasat, sivukivikasat jne. Yhteisen edun turvaamiseksi
kaivostoiminnan ympéristvaikutusten huolellinen selvittdminen, erityisesti

Poytékirjan tarkastajien nimikifjaimet Otteen oikeaksi todistaa
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Liite nro 7

Ehdotus

Paatés

vesistdjen osalta, sekéd vahinkojen ehkéiseminen on ensiarvoisen tarkeata.
Maisemointi ja metsén palauttaminen on mahdollista tehda riittavan suurui-
sella vakuudella, mutta vesistévahinkoja ei voida rahallakaan korvata.

Kyseisiin seikkoihin kaupunki pidattas oikeuden lausua myéhemmin, vii-
meistd&n mahdollisen ymparistéluvan yhteydessa, erityisesti Kaivoslain 52
§ 3.mom kohdan 1 seikkoihin.

Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytts eiks yleista tur-
vallisuutta. Meurastuksenahon kaivospiirilid ei Kuusamon kaupungin kéasi-
tyksen mukaan ole télla hetkell4 tehty toimenpiteits kaivostoiminnan aloit-
tamiseksi eikd nain ollen niiden osalta ole tarvetta vakuuden asettamiselle,

Meurastuksenahon kaivospiirin rajaus ja sijainti seka ote Rukan osayleis-
kaavasta ja lausunto Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-
selostuksesta.

(mm} Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa edelta esittelytekstissa sanc-
tun lausuntonaan Meurastuksenahon kaivospiirista (KaivNro 4909) Turval-
lisuus- ja kemikaalivirastolle. Liséksi pyydetdan ottamaan huomioon Kuu-
samon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
fyt asiat.

Keskustelun kuiuessa Il vpj Veli Maétta esitti, etta pastésehdotuksen lop-
puosa " Lisaksi pyydetdén ottamaan huomioon Kuusamon kaupungin lau-
sunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle (Kuusamoon suunnitteilia
olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esitetyt asiat” poistetaan, sa-
moin liitteistd YVA- selostus.

Jasen Juhani Mastta kannatti Veli Maatin ehdotusta,

Jasen Anne Murto kannatti esittelijan pohjaehdotusta, mutta ehdotti poiste-
tavaksi esittelytekstista kohdan " Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna
ihmisten terveytta eika yleista turvallisuutta”.

Varajasen Pekka Virtanen kannatti Anne Murron ehdotusta.

Esittelija / toimialajohtaja muutti pohjaehdotustaan siten, etta se vastaa Veli
Maéatan ehdotusta,

Puheenjohtaja totesi, ettd koska on tehty muutetusta pohjaehdotuksesta
poikkeava vastaehdotus, tuiee ddnestad. Adnestystavaksi sovittiin kaden-
nosto&énestys.

Esittelijan muutettu pohjaehdotus sai 11 &énta (Tammi Jarkko, Wedman
Riitta, Maatta Veli, Hiltula Hannu, Kurvinen Anne, Manninen Anni, Maatta
Juhani, Palosaari Helena, Poussu Hannu, Tiermas Tiina, Tuovila Hannu) ja
Anne Murron ehdotus 4 &éntd (Jurmu Antero, Heikkala Jari, Murto Anne,
Virtanen Pekka).

Puheenjohtaja totesi, etta yhdyskuntatekniikan lautakunta hyvaksyi &&nin
11- 4 muutetun pohjaehdotuksen.

Merkitaan poytakirjaan etta

Pdytdkirjan tarkastajien nimikirjaimet
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1. varajasen Pekka Virtanen, varajasen Antero Jurmu, jdsen Anne Murto
ja jasen Jari Heikkala jattivat paatoksestd erigvan mielipiteen, kirjalliset
perustelut liitteend

Liite nro 16 Eridvan mielipiteen perustelut

Poytakirjan tarkastajien nimikirjaimet Otteen oikeaksi todistaa
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65 ja 66§ Eridvdt mielipiteet koskien Juomasuon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeellisten ma4riysten antamista ja vakuuden masdrddmisti

Kaivospiiri: Rukan Sivakkaharju ja Meurastuksenaho
Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Kaivoskivenndinen: Kulta, uraani, kobotti

Tukesin nyt kuuluttama yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen -kuulutus perustuu uuteen
kaivoslakiin, jossa aikaisemmasta laista poiketen edellytettiin kaivosviranomaisen paatdksissain
turvaavan myds yleisia ja yksityisid etuja. Uuden kaivoslain perusteluissa annettiin ohjeeksi
kokonaisvaltainen tarkastelu {HE 273/2009 vp). Ote perusteluista:

“Lupaharkinta perustuisi kokonaisvaltaiseen tarkasteluun. Huomioon otettaisiin toisaalta
malminetsinndn ja kaivostoiminnan tarpeet ja toisaalta muun muassa kiinteistdjen Omistajien ja
yksityisten haitankérsijdiden asema, toiminnan vaikutukset ymparistd6n, maisernaan, maankayttdén ja
turvallisuuteen, luonnonvarojen sddstava kiytts ja luonnonsuojelu, siteilyturvallisuus seki erilaisten
alueiden kaytt&tarpeiden yhteensovittaminen. Luvassa annettavilla masriyksills voitaisiin vihentia ja
rajoittaa toiminnasta aiheutuvia haittoja yleiselie ja yksityiselle edulle. Lupaan perustuvaa toimintaa ei
saisi aloittaa, ennen kuin lupa on lainvoimainen ja vaadittu vakuus asetettu”.

Uudessa laissa edellytettiin kaivosviranomaisen tekevén vanhoihinkin kaivospiireihin yleisia ja yksityisia
etuja turvaavat maardykset 30.6.204 menness3.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja on annettu
17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909} on myds valmis ja kaivoskirja on annettu
2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissd kaivosty5td el ole aloitettu eiki koelouhintaa suoristettu.

Huomautamme Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissd 12.1.2007 (0,12 % U).
Tuon mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittad uraanimaimion 0,1 %:n rajan. Kuulutusasiakirjoissa ei
kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressd keskeiselld matkailualueella. Dragon ei selvityksessian edes mainitse
matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvad haittaa eiki sen haitan estdmiskeinoja.

Lisakst huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan Noivioharfu-
Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai p&alli, Kuulutusasiakirjoissa ei tuota virallista 1 -Juokan
pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja esiteti. Edes YVA-
selostuksessa 2013 ej esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista, nopeuksista ja maddrista,
eika esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.

Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton ympéristdlain 8§ mukaan. Edes kaiveoslain
alaisilta m3drdyksilla tal madraysten puuttumisilla ei voida sallia pohjaveden pilaamista. Katsomme, etti



pohjavedet ovet seliaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen kaivospiirimaarayksills
turvattava. UraanivyShykkeelld tuollainen pohjavesialueen sucjelu uraania kisittelevin kaivostoiminnan
yhteydessd on kisityksemme mukaan mahdotonta, joten katsomme ainoaksi nohjavesien
suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien purkamisen.

TUKES kysyy yleisid ja yksityisid etuja. Kuusamon kaupunginvaltuusto totesi yksimielisesti, ett3 Dragonin
kaivos YVA ei ole toteuttamiskelpoinen. Liséksi Kuusamon kaupunginhallitus ja valtuusto on vastustanut
uraaniin liittyvid kaivoshankkeita tunnetulla uraanivyshykkeell3 ja suojellussa Kitkan-Koutajoen
vesistdssd. Dragonin kaivospiirit sijaitsevat keskelld Kitka-Ruka-Oulanka matkailu- ja luontoaiueella,
missd on eldvid kuusamolaisia kylia ja luontaistaloutta. Kaivospiirit sijaitsevat tunnetulla GTK:n
méérittelemalld uraanivydhykkeelld, arvokkaan Kitkan-Koutajoen vesistdn dzrells. Kitkajarvi- ja Kitkajoki
ovat Natura-aluetta, Pro Aqua- ja koskiensuojelulailla suojeltu vesisto, virraten Oulanka-Paanajirvi
yhteiskansallispuistopatiin.

Dragonin kaivospiirit Rukalla (Sivakkaharju- ja Meurastukseaho) Ko. alue on Kuusamon Kitka-Ruka-
Oulanka matkailualuetta. Rukan Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirit sijoittuvat vain 2 km
Rukan kyldstd, koulusta ja Rukan matkailukeskuksesta. Rukan kaivospiirit sijaitsevat vain pari kilometrii
Kitkajdrven Natura-alueesta ja Kitkan kylistd ja mékeista. Rukan kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat
Rukan matkailukeskuksen tunnetulla pohjavedenottoalueella, eiki alueelle haettuja valtauksia ja
kairauslupia tule TUKESissa hyviksyi.

Painotamme, etta kaikki Dragonin kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat metsisaamelaisten
kotiseutualueella, Oivangin ja Alakitkan paliskuntien poronhoito ja luontaistalousalueella; ko. kylien
maa- ja metsétalous, erdnkdynti ja nautinta-alueilla: metsastys, kalastus ja marjastus alueella. Katsomme
poro- ja kalastuselinkeinon olevan oleellinen Kuusamon saamelaisten alkuperiinen elinkeino. Poro- ja
kalatalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista elinkeinotoimintaa ja
perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkaifun vetovoimatekijina.

Muistutamme, ettd Kuusamon kunnan yleinen mielipide ja luonnonvarakyselyn tulokset {1000 henked)
ovat selkedsti kaivoshanketta vastaan. Tésts kertovat my8s historialliset yli 200 YVA muistutusta. Siten
yleiskaavoituksessa ei voida kaavoittaa kaivostoimintaa Pohjois-Kuusamoon, varsinkaan
uraanivythykkeelle,

Tukesin tulee huomioida kaivospiirikasittelyissdin Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt
seuraavat tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iitakoulu 3.2.2014):

*  Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueills, joilla ei kohdistu
merkittavid haittoja luontoarvoille, luonnontuctteitle ja elintarviketuotannolle,
maisemalle, vesistoille, matkailun imagalie tai asutukselle

* Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkille seké matkailun kannalta keskeiselle alueelle
{Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kidytettivissi olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittdmasti kdynnistas

*  Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksyti kaupunginhallituksen
paatoksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)



9) muut yleisen ja yksityisen edun kannalta vilttamattémdt ja kaivostuvan edeflytysten
toteuttamiseen liittyvit seikat;

Téhdn selvityspyynndn kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalla on kéytéssédn
tarvittava asiantuntemus ja muut edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta,
seurata ja rajoittaa toiminnan vaikutuksia seké fouhia ja hyddyntdd kaivosmineraaiit
tuhlaomatta jo tulevaa kiiyttéd vaarantamatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ej vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen kannatta
valttamattémid muita seikkoja ei olisi. Ei niitd Dragon ollut huomannut mydskiin
kohdissa 1-8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksista
rajoittaa toiminnan vaikutuksia joutuu epéilyksenalaiseksi, koska Dragon ei missign
kohdin esitd kyvykkyyttddn arvioida noita toiminnan vaikutuksia eiki esiti keinoja
haittojen rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esitettdma lause “jo hyddyntdid kaivosmineraalit tublaomatta ja
tulevaa kéyttdd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntad uraanikin idlkikateen,
vaikka uraanisanaa ei missddn kohden kuulutusasiakirjoja tuctu esille.

Kaivospiirien ja valtauksien purkaminen seki kaivostutkimuksien kieltiminen Kitka-Ruka-Oulanka
alueella on myds muun Kuusamon elinkeinotoiminnan etu. Dragon Miningin uraanikulta-kaivospiirit ja
kaivoshanke aiheuttavat imagohaittaa Kuusamon matkailun ja luonnontuotteiden imagolle seki
kiinteistdjen arvolle, sekd ovat Kuusamon kaupunkistragiassa yksimielisesti hyviksytyn Kuusamo,
Pohjolan luonto- ja matkailupagkaupungin sekii Kuusamon ymparistéjulistuksen vastaisia.

Anne Murto (sit, vas) ja Pekka Virtanen (vihr.)

prdecs Jurnvy (p3)
W~ Weilad_(es)
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Dnro; 144/2014

65 § Lausunto koskien Meurastuksenahon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityis-
ten etujen turvaamiseksi tarpeellisten méérdysten antamista ja vakuuden madraamistd

- e

Drno 144/2074

07. 05 2014

Kaivospiiri:  Meurastuksenaho (KaivNro 490

bk e ]

Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Pinta-ala: 13,779 ha _ ; ;
Kaivoskivennainen: Kulta / L

K909
Kaivosviranomaisena toimiva Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on
pyytanyt 28.3.2013 paivatyilla lausuntopyynnéilld Kuusamon kaupungin
lausuntoa kaivoslain 37 §:n nojalla koskien kaivosluvassa annettavien
yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellisten méaaréysten anta-
mista ja vakuuden méaaraamista. Lausuntoa pyydetaan 28.4.2014 mennes-
sé. Ylitarkastaja Leinonen on puhelinneuvottelussa (Leinonen/Mankinen)
16.4.2014 luvannut lisdaikaa 30.4.2014 saakka. Neuvottelussa todettiin li-
saksi, ettd nyt kyseessé oleva lausunto koskee erityisesti maarayksia ja
vakuuksia, joilla voidaan varmistaa, ettd nyt kyseessé olevilla kaivospiireilla
tehdyt toimenpiteet voidaan varmistaa turvallisiksi tai tehdyt toimet voidaan
tarvittaessa ennallistaa. Tukes tulee pyytdmaan uutta lausuntoa samaises-
ta asiasta, mikéli toiminnanharjoittaja kdynnistaa kaivostoiminnan harjoit-
tamiseen tahtdavia toimenpiteita.

Kaivosviranomaisen on kaivoslain 181 §:n mukaan méaéarattava vakuuden
laji ja suuruus seké annettava kaivosoikeuden haltijalle enintdan vuoden pi-
tuinen maaraaika vakuuden asettamiselle. Lisaksi kaivosviranomaisen on
annettava kaivospiirin haltijalle yleisten ja yksityisten etujen kannalta tar-
peelliset maaraykset kaivoslain 52 § 3 momentin ja 125 §:n mukaisesti
30.6.2014 mennessé. Kaivosturvallisuuteen liittyvat asiat ja maé&raykset
késitellaan ja tarkistetaan Turvallisuus- ja kemikaaliviraston jérjestamissa
kaivostarkastuksissa.

Kaivosluvassa on annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeelliset maaraykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten valttamiseksi tai
rajoittamiseksi seka ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmista-
miseksi;

2) toimenpiteista, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta
iimeista kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa
kayttda ja louhimistydta ei vaaranneta tai vaikeuteta;

3) esiintyman hyddyntédmisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvel-
vollisuudesta;

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentamiseksi erityiselld poronhoi-
toalueella;

5) sen varmistamiseksi, ettei luvassa tarkoitetulla toiminnalla vaaranneta
saamelaisten asemaa alkuperdiskansana saamelaisten kotiseutualueella ja
kolttien kolttalain mukaisia oikeuksia koltta-alueella;

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvastd vakuudesta 10 luvun mukai-
sesti sekd muista lopettamiseen liittyvista ja lopettamisen jalkeisistd velvol-
lisuuksista;

7) lupamaaraysten tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiseen ase-
tettavasta maaraajasta;
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8) muista kaivosluvan nojalla tapahtuvaa toimintaa koskevista seikoista
-sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu tassa laissa kiellettya seu-
rausta,

9) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta valttamattomista ja luvan
edellytysten toteuttamiseen liittyvistd seikoista.

Meurastuksenahon kaivospiirin perustiedot:

Kaivospiiritoimitus on valmis, kaivoskirja on annettu. Alueella ei ole suori-
tettu koelouhintaa. Kaivostéita ei ole aloitettu, alueella ei ole rikastamoa, ei
rikastushiekka-aluetta eika toimintaa varten ole ympéristélupaa. Kaivospii-
riméardyksessa fai kaivoskirjassa ei ole annettu méaarayksia eika vakuutta.

Kaivosyhtitn antaman selvityksen mukaan

- kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleisté tur-
vallisuutta; alueella ei ole harjoitettu kaivostoimintaa eikd alueella ole ra-
kennuksia (1),

- kaivostoiminnan mahdollinen aloittaminen edellyttaa tutkimuksia, joiden
perusteella kultaesiintyméan geometria ja pitoisuus seka louhinnan ja kai-
vostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetaan tarkoituksenmukaisella
tarkkuudella (2),

kultamieraalivarantoarvio 892 000 t, 2,3 g/t, 86 500 unssia, osa Kuusamon
kultakaivoshanketta, YVA-selostus julkaistu 12/2013 (3),

- on laadittu erillinen selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista
vaikutuksista porotaloudelle. Alueen paliskunnan kanssa tehd#an yleensa
sopimus ennen toiminnan aloittamista. Toiminnasta mahdollisesti aiheutu-
vat porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle enkaistaan ja
tarvittaessa korvataan (4),

- kaivospiiri el sijaitse saamelaisten kotiseutu- tai koltta-alueella (5),

- toiminnanharjoittaja esittaa, ettd vakuuksia tarkastetaan vaiheittain, mikali
alueella kaynnistetadn kaivostoiminta (6),

- toiminnanharjoittaja esittda vahintdan 6 kk maaraaikaa lupamaaraysten
tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiselle (7),

- kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdollisia sopimuk-
sia (8)

- toiminnanharjoittajalla on kdytéssaan tarvittava asianiuntemus ja muut
edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata ja rajoittaan foi-
minnan vaikutuksia seka louhia ja hyddyntaa kaivosmineraalit tuhlaamatta
ja tulevaa kayttéa vaarantamatta (9).

Lausunto

Meurastuksenahon kaivospiiri sijaitsee Rukan osayleiskaavassa osoitetulla
maa- ja metsatalousvaltaisella alueella. Alueelle ei ole osoitettu muuta
maankaytta. Alue sijaitsee kuitenkin loma-asumiseen asemakaavoitetun
alueen [heisyydessa. Edelleen Meurastuksenahon kaivospiiri sijoittuu
Mustosenvaarantien |&heisyyteen. Kyseinen yhteys on térkea Kitkajarven
suunnan matkailijoille.

Kuusamon oikeusvaikutteisen yleiskaavan paivityksen yhteyteen laaditta-
vaan ympéristdvaikutusten arviointiin siséltyy mahdollisen kaivostoiminnan
eri elinkeinoille aiheuttamien mm. taloudellisten vaikutusten arviointi (YVA).
Yleiskaavan perusteella voidaan tarkemmin arvicida mm. tarvittavia va-
kuusmaaria yksityisen ja yleisen edun turvaamiseksi kasittden mm. rikas-
tehiekka-altaat ja —kasat, sivukivikasat jne. Yhteisen edun turvaamiseksi
kaivostoiminnan ympéristévaikutusten huolellinen selvittdminen, erityisesti
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vesistdjen osalta, seké vahinkojen ehkaiseminen on ensiarvoisen térkeata.
Maisemointi ja metsan palauttaminen on mahdollista tehda riittavan suurui-
sella vakuudella, mutta vesistévahinkoja ei voida rahallakaan korvata.

Kyseisiin seikkoihin kaupunki pidattaa oikeuden lausua myshemmin, vii-
meistadn mahdollisen ymparistdluvan yhteydessa, erityisesti Kaivoslain 52
§ 3.mom kohdan 1 seikkoihin.

Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleista tur-
vallisuutta. Meurastuksenahon kaivospiirill4 ei Kuusamon kaupungin kési-
tyksen mukaan ole t&lla hetkella tehty toimenpiteita kaivostoiminnan aloit-
tamiseksi eika nain ollen niiden osalta ole tarvetta vakuuden asettamiselle.

Liite nro 7 Meurastuksenahon kaivospiirin rajaus ja sijainti seké ote Rukan osayleis-
kaavasta ja lausunto Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-
selostuksesta.

Ehdotus (mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa edells esittelytekstissa sano-
tun lausuntonaan Meurastuksenahon kaivospiirista (KaivNro 4909) Turval-
lisuus- ja kemikaalivirastolle. Liséksi pyydetdén ottamaan huomioon Kuu-
samon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
tyt asiat.

Pasatss Keskustelun kuluessa 11 vpj Veli Maatts esitti, etta paatosehdotuksen lop-
puosa ” Lisdksi pyydetédan ottamaan huomioon Kuusamon kaupungin lau-
sunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle (Kuusamoon suunnitteilla
olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esitetyt asiat” poistetaan, sa-
moin liitteistd YVA- selostus.

Jasen Juhani Maatta kannatti Veli Mastan ehdotusta.

Jasen Anne Murto kannatti esittelijan pohjaehdotusta, mutta ehdotti poiste-
tavaksi esittelytekstistd kohdan " Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna
ihmisten terveyttd eika yleista turvallisuutta”.

Varajésen Pekka Virtanen kannatti Anne Murron ehdotusta.

Esittelija / toimialajohtaja muuiti pohjaehdotustaan siten, etta se vastaa Veli
Maatan ehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, ettd koska on tehty muutetusta pohjaehdotuksesta
poikkeava vastaehdotus, tulee d3nestaa. Adnestystavaksi sovittiin kiden-
nostodénestys.

Esittelijan muutettu pohjaehdotus sai 11 &anté (Tammi Jarkko, Wedman
Riitta, Maatta Veli, Hiltula Hannu, Kurvinen Anne, Manninen Anni, Maatta
Juhani, Palosaari Helena, Poussu Hannu, Tiermas Tiina, Tuovila Hannu) ja
Anne Murron ehdotus 4 &&nta (Jurmu Antero, Heikkala Jari, Murto Anne,
Virtanen Pekka).

Puheenjohtaja totesi, ettd yhdyskuntatekniikan lautakunta hyvaksyi danin
11- 4 muutetun pohjaehdotuksen.

Merkitdan poytakirjaan etta
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1. varajasen Pekka Virtanen, varajasen Antero Jurmu, jasen Anne Murto
ja jasen Jari Heikkala jattivat paatoksesta eridvan mielipiteen, kirjalliset
perustelut liitteend

Liite nro 16 Eridvan mielipiteen perustelut
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65 ja 66§ Eridvat mielipiteet koskien Juomasuon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten eiujen
turvaamiseksi tarpeellisten mégriysten antamista ja vakuuden maaradmisti

Kaivospiiri: Rukan Sivakkaharju ja Meurastuksenaho
Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Kaivoskivenndinen: Kulta, uraani, kobotti

Tukesin nyt kuuluttama yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen -kuulutus perustuu uuteen
kaivoslakiin, jossa aikaisemmasta laista poiketen edellytettiin kaivosviranomaisen pastoksissidin
turvaavan my®ds yleisid ja yksityisid etuja. Uuden kaivoslain perusteluissa annettiin ohjeeksi
kokonaisvaltainen tarkastehu (HE 273/2009 vp). Ote perusteluista:

“Lupaharkinta perustuisi kokonaisvaltaiseen tarkasteluun. Huomioon otettaisiin toisaalta
malminetsinnén ja kaivostoiminnan tarpeet ja toisaalta muun muassa kiinteistdjen omistajien ja
yksityisten haitankérsijoiden asema, toiminnan vaikutukset ympéristén, maisemaan, maankiyttésn ja
turvallisuuteen, luonnonvarojen sadstava kayttd ja luonnonsuojelu, siteilyturvallisuus seks erilaisten
alueiden kdyttdtarpeiden yhteensovittaminen. Luvassa annettavilla maariyksills voitaisiin vahentai ja
rajoittaa toiminnasta aiheutuvia haittoja yleiselle ja yksityiselle edulie. Lupaan perustuvaa toimintaa ei
saisi aloittaa, ennen kuin lupa on lainvoimainen ja vaadittu vakuus asetettu”.

Uudessa laissa edellytettiin kaivosviranomaisen tekevin vanhoihinkin kaivospiireihin yleisis ja yksityisia
etuja turvaavat maardykset 30.6.204 mennessa.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013} on valmis ja kaivoskirja on annettu
17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909) on mybs valmis ja kaivoskirja on annettu
2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissd kaivostytiti ei ole aloitettu eiki koelouhintaa suoristettu.

Huomautamme Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissa 12.1.2007 (0,12 % U}
Tuon mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdd uraanimalmion 0,1 %:n rajan. Kuulutusasiakirjoissa ei
kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressa keskeiselld matkailuatueella. Dragon ei selvityksessdin edes mainitse
matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvaa haittaa eikd sen haitan estimiskeinoja.

Liséksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan Noivioharju-
Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai p3alla. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota virallista | -luokan
pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estidmiskeinoja esiteti. Edes YVA-
selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista, nopeuksista ja mirista,
eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.

Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton ympéristdlain 8§ mukaan. Edes kaivoslain
alaisilla maarayksilid tai madrdysten puuttumisiila ei voida sallia pohjaveden pilaamista. Katsomme, etti



pohjavedet ovet sellaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen kaivospiirimadrayksiili
turvattava. UraanivyShykkeell tuoliainen pohjavesialueen suojelu uraania kisittelevin kaivostoiminnan
yhteydessé on kdsityksemme mukaan mahdotonta, joten katsomme ainoaksi pohjavesien
suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien purkamisen.

TUKES kysyy yleisid ja yksityisid etuja. Kuusamon kaupunginvaltuusto totesi yksimielisesti, etti Dragonin
kaivos YVA ei ole toteuttamiskelpoinen. Lisiksi Kuusamon kaupunginhallitus ja valtuusto on vastustanut
uraaniin liittyvia kaiveshankkeita tunnetulla uraanivydhykkeelli ja suojellussa Kitkan-Koutajoen
vesistossa. Dragonin kaivospiirit sijaitsevat keskelld Kitka-Ruka-Oulanka matkailu- ja luontoalueella,
missd on eldvid kuusamolaisia kylid ja luontaistaloutta. Kaivospiirit sijaitsevat tunnetutla GTK:n
madrittelemlld uraanivydhykkeelld, arvokkaan Kitkan-Koutajoen vesiston darelld. Kitkajarvi- ja Kitkajoki
ovat Natura-aluetta, Pro Aqua- ja koskiensuojelulailla suojeltu vesistd, virraten Oulanka-Paanajarvi
yhteiskansallispuistopariin.

Dragonin kaivospiirit Rukalla (Sivakkaharju- ja Meurastukseaho) Ko. alue on Kuusamon Kitka-Ruka-
Oulanka matkailualuetta. Rukan Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirit sijoittuvat vain 2 km
Rukan kyl&sta, koulusta ja Rukan matkailukeskuksesta. Rukan kaivospiirit sijaitsevat vain pari kilometrii
Kitkajarven Natura-alueesta ja Kitkan kylistd ja mokeista. Rukan kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat
Rukan matkailukeskuksen tunnetulla pohjavedenottoalueella, eiki alueelle haettuja valtauksia ja
kairauslupia tule TUKESissa hyviksyi.

Painotamme, ettd kaikki Dragonin kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat metsisaamelaisten
katiseutualueella, Oivangin ja Alakitkan paliskuntien poronhoito ja luontaistalousalueelia; ko. kylien
maa- ja metsitalous, erdnkdynti ja nautinta-alueilla: metsistys, kalastus ja marjastus alueella. Katsomme
poro- ja kalastuselinkeinon olevan oleellinen Kuusamon saamelaisten alkuperiinen elinkeino. Poro- ia
kalatalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista elinkeinotoimintaa ja
perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun vetovoimatekijana.

Muistutamme, ettd Kuusamon kunnan yleinen mielipide ja luonnonvarakyselyn tulokset {1000 henked)
ovat selkedsti kaivoshanketta vastaan. Tastd kertovat my®s historialliset yli 200 YVA muistutusta. Siten
yleiskaavoituksessa ei voida kaavoittaa kaivostoimintaa Pohjois-Kuusamoon, varsinkaan
uraanivydhykkeelle.

Tukesin tulee huomioida kaivospiirikisittelyissddn Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt
seuraavat tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):

* Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu
merkittévid haittoja luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle,
maisemalle, vesistdille, matkailun imagolle tai asutukselle

* Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkélle sekd matkailun kannalta keskeiselle alueelle
{Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kdytettévissi olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittémasti kdynnistds

*  Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksyta kaupunginhallituksen
paatdksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)



9) muut yleisen ja yksityisen edun kannalta vélttémdéttdmiit jo kaivostuvan edellytysten
toteuttamiseen liittyvit seikot;

Tdhan selvityspyynnon kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalla on kiytdsséién
tarvittava asiantuntemus ja muut edelfytykset huolehtio toiminnan turvallisuudesta,
seurata ja rajoittag toiminnan vaikutuksia sekd louhia ja hyGdyntéd kaivosmineroalit
tuhfaamatta ja tulevaa kdytiéd vaarantamatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen kannalta
valttdmattdmid muita seikkoja ei olisi. Ei niitd Dragon ollut huomannut myoskian
kohdissa 1-8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksista
rajoittaa toiminnan vaikutuksia joutuu epéilyksenalaiseksi, koska Dragon ei missiin
kohdin esitd kyvykkyytta&n arvicida noita toiminnan vaikutuksia eik esita keinoja
haittojen rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esitettdma lause “ja hyddyntdd kaivosmineraalit tuhloamatta jo
tulevaa kdyttdd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntdd uraanikin jalkikiteen,
vaikka uraanisanaa ei missddn kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

Kaivospiirien ja valtauksien purkaminen sek3 kaivostutkimuksien kieltiminen Kitka-Ruka-Oulanka
alueelta on my6s muun Kuusamon elinkeinotoiminnan etu. Dragon Miningin uraanikulta-kaivospiirit ja
kaivoshanke aiheuttavat imagohaittaa Kuusamon matkailun ja luonnontuotteiden imagolle seki
kiinteistdjen arvolle, sekd ovat Kuusamon kaupunkistragiassa yksimielisesti hyvéaksytyn Kuusamo,
Pohjolan luonto- ja matkailupddkaupungin sek& Kuusamon ympiristdjulistuksen vastaisia.

Anne Murto (sit, vas) ja Pekka Virtanen (vihr.)
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Dnro: 434/2013

20§ Kuusamon yleiskaavan piivitys, 1. vaihekaava

Kaupunginhallitus 10.3.2014 § 59

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 27.2.2014 § 23

(mm) Kuusamon kaupunginhallitus paatti 11.12.2012 § 283 Kuusamon
yleiskaavan péivittdmisest4 ja iuonnonvarcjen kéyton yhteensovittamis-
suunnitelman laatimisesta. Paivitystydn yksi keskeisimmisti tavoitteista on
selvittdd Rukan matkailukeskuksen, maa- ja metsétalouden, virkistyskay-
ton ja kaivostoiminnan keskinaista suhdeita.

Heimikuussa 2014 valmistuneessa luonnonvarojen yhieensovittamissuun-
niteimassa on toteutettu sidosryhrien laaja osallistuminen ohjausryhma-
tydskentelyn kautta. Tavoitteena on ollut luonnonvaroja koskevien intressi-
en kokoaminen ja yhteisten nikemysten muodostaminen chjausryhmé-
tydskentelyn kautta. Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma
toimil yleiskaavan péivittimisen perusselvityksena luoden perustan paivi-
tystyon tavoiteasetannalle. Luonnonvarojen yhieensovittamissuunniteiman
vuorovaikutus toteutettiin sidosryhmilie suunnattujen asiantuntijakyselyjen
ja kommentointikierrosten muodossa. Kuntalaisten, vapaa-ajan asukkaiden
ja matkailijoiden nékemyksid on kerétty yleisdkyselyn muodossa,

Yieiskaavassa kootaan yhteen ja osoitetaan kartalla Kuusamon keskeisim-
pien elinkeinojen maankayttotarpeet nyt ja aina tavoitevuoteen saakka.
Tamdn johdosta on erityisen tarke4s, ettd ylelskaavan péivitysprosessi on
vuorovaikutukseltaan mahdollisimman avoin ja tehokas. Yleiskaavan péivit-
tamisen vuorovaikutus jarjestetdsn mukaillen luonnonvarojen yhteensovit-
tamissuunnitelman laatimista. Sidostyhmatydskentelya tiivistetian Suomen
Ympéristdkeskuksen (SYKE) johdolla hyddyntdmaliz HARAVA - menetel-
maé. SYKE jérjestad sidosryhmien vuorovaikutuksen perustamalla
HARAVA- menetelm33 hyvéksi kdyttden sadnndllisen keskusteluyhteyden
sidosryhmien kanssa. Maanomistaja- ja kansalaiskuulemisissa hybédynne-
tadn kyselyitéd, Paivitystydn ohjausryhma tulee muocdostaa niin, etts eri
elinkeinojen intresseihin liittyva edunvalvonta ja kuuleminen hoidetaan var-
sinaisen vuorovaikutusprosessin kautta, edell3 todetulla tavalla. Kaavapro-
sessi pyritdén viemaan lapi tiukassa aikataulussa vuoden 2015 loppuun
mennessa,

Edelia todetun vuorovaikutuksen liséksi Maankaytts- ja rakennuslaissa
maarnitellyn mukaisesti kuullaan maanomistajia, kuntalaisia, viranomaista-
hoja ja muita osallisia muun muassa kaavaluonnoksen ja — ehdotuksen
nahtévilld olojen yhteydessé.

Viranomaisyhteistyéssé kokeillaan nykyisté osallistavampaa viranomais-
neuvottelua. VTT/Riitta Molarius laatii aiheesta vitdskirjaa. Uutta mene-
telméa sovelletaan Kuusamon yleiskaavan viranomaisneuvotteluihin,

Sidosryhmien yhteistyon tiivistamiselld korvataan perinteinen chjausryhmé-
tyGskentely. Kaupunginhallituksen ja yhdyskuntatekniikan lautakunnan oh-
jaavaa otetta lisété&n noin kerran kuussa pidettavilld esittely- ja keskustelu-
tilaisuuksilla.

Litenro 5  Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma ja
yleiskaavan péivityksen OAS ovat liitteena.

Pdytakirjan tarkastajien nimikirjaimet
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Ehdotus {mm} Yhdyskuntatekniikan lautakunta pdattaa esittaa kau-
punginhallifukselie, ettd

1. 11.12.2012 paétetylle Kuusamon yleiskaavan péivitystydlle asetetaan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoitteet. OAS
on litteené. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhteydessa.

2. vuorovaikutussuunnitelman toteutuksella korvataan ohjausryhmatyds-
kentely. Lisadmalla sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhmatyoskentelyd paremmin varmistaa mahdolli-
simman laaja ndkemys yleiskaavachjaukselle.

3. nykyinen tyéryhma vastaa kdytdnnon tydstd kaupunginhallituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa.

4. tydryhmé&a laajennetaan kutsumalla siihen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

Paatés Hyvéksyttiin yksimielisesti.

Kaupunginhallitus 10.3.2014

Lite nro 1 Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma ja
yleiskaavan péivityksen OAS

Ehdotus (kj) Kaupunginhaliitus paattaa, etta

1. 11.12.2012 péatetylle Kuusamon yleiskaavan péivitystySlle asetetaan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoittest, OAS
on litteend. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhteydessa.

2. vuorovaikutussuunnitelman toteutuksella korvataan ohjausryhmatyss-
kentely. Lis&&malld sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhmétydskentelyd paremmin varmistaa mahdolli-
simman laaja ndkemys yleiskaavachjaukselle,

3. nykyinen tydryhmé vastaa kdytannon tydsta kaupunginhaliituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa.

4. tybryhméé laajennetaan kutsumalla sithen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

Paatos Keskustelun kuluessa kaupunginjohtaja tarkensi pohjaehdo-
fustaan seuraavaksi:

Kaupunginhallitus paéttéa, etta

1. hallitus esittd4 laaditun luonnonvarasuunnitelman kaupunginvaltuustol-
le hyvéksyttavaksi.

2. 11.12.2012 péétetylle Kuusamon yleiskaavan péivitystyblle asetetaan
osallistumis- ja arvicintisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoitteet. OAS
on litteend. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhteydessa.

Poytakijan tarkastajlen nimikirjaimet
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3. vuorovaikutussuunniteiman toteutuksella korvataan ohjausryhmatyos-
kentely. Lisd&maélld sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhméatyskentelyd paremmin varmistaa mahdolli-
simman laaja nékemys yleiskaavachjaukselle.

4. nykyinen tydryhmé vastaa kaytannén tybstd kaupunginhallituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa. Kaupunginhallitukselle
ja yhdyskuntatekniikan lautakunnalie jarjestetdsn yhteisid tilaisuuksia
tarvittava médra.

5. tydryhméé laajennetaan kutsumalla siihen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

6. kohdat 2-56 saatetaan kaupunginvaltuustolle tiedoksi.

Keskustelun jatkuessa Mika Ma&ti4 esitti, ettéd tydryhmaan lisatain Heikki
Kallunki, Liisa Siikaluoma, yrittdjien pj Matti Pohjola, MTK:n edustaja seki
Ruka-Kuusamo matkailuyhdistyksesta Ville Aho. Liséksi muilta poliittisilta
puolueilta mies ja nainen hallituksesta.

Liséksi Maatta esitti, etta litemateriaalissa oleva porotalouden kartta on
véara ja se tulee mybhemmin korvata tulossa olevalla paivitetylla versiolla.

Jyrki Saarela kannatti Mika Méatin tekemas ehdotusta.

Martti Turunen esitti Mika Flgjtin ja Vuokko Késman kannattamana, etti
tydryhmaén nimetéén kaikkien hallituspdydan &éressé olevien puolusiden
edustajat ja heille henkildkohtaiset varajésenst.

Koska oli tehty kaksi kannatettu tarkennetusta pohjaehdotuksesta poikkea-
vaa esitystd, puheenjohtaja méaérési suoritettavaksi kéidennosto d4nestyk-
sen. Menettelytavasta puheenjohtaja esitti seuraavaa; aluksi 44nestetian
Mika Méétan ja Martti Turusen esitysten kesken, jonka jélkeen danestyk-
sen voiftanut esitys vastaan kaupunginjohtajan tarkennettu pohjaehdotus.
Menettelytapa hyvéksyttiin.

Suoritetussa ensimméisessd dénestyksessd Mika Maétin tekema esitys
sai 7 aanté (Liisa Siikaluoma, Heikki Kallunki, Elina Kemppainen, Mika
Maatta, Tiina Tiermas, Jyrki Saarela ja Tuomo Hénninen) ja Martti Turusen
esitys sai 5 48nté (Leena Mustonen, Martti Turunen, Joukamo Kortesalmi,
Vuokko Késmd ja Mika Flojt). Puheenjohtaja totesi Mika Maatin esityksen
voittaneen aanin 7-5,

Seuraavaksi &énestettiin kaupunginjohtajan tekemén tarkennetun pohja-
ehdotuksen ja Mika M&&tén tekemén esityksen kesken, Adnestyksessa
tarkennettu pohjaehdotus ei saanut &4nia ja Mika M&éitéan esitys sai 11
aanta (Liisa Silkaluoma, Heikki Kallunki, Elina Kemppainen, Mika Maatta,
Tiina Tiermas, Jyrki Saarela, Mika FISjt, Vuokko Késma, Martti Turunen,
Leena Mustonen ja Tuomo Hénninen), lisaksi yksi (Joukamo Kortesalmi)
aanesti tyhjaa. Puheenjohtaja totesi Mika Maatan esityksen voittaneen &a-
nin 0-11, yksi tyhja &éni.

Aénestyksen jilkeen tydryhmaan nimettiin vield seuraavat jasenet ja vara-
jasenet:

~  Vuokko Késma, varalle Mika Flojt

Martti Turunen, varalle Leena Mustonen

Liisa Siikaluoman varalle Elina Kemppainen

Heikki Kallungin varalle Jyrki Saarela.

Paytikirjan tarkastajlen nimikijaimet
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Liséksi Mika Flgjt esitti Vuokko Késman kannattamana, ettd OAS:n yleis-
kaavoituksen tavoitteita on tarkistettava:
"Kaivostoiminta ei ole Kuusamolle térked, kuten luonnonvarakysely ja oh-
jausryhmén lausunto toteaa.”
- lausunnot pyydettavé Kitkan vilsailta, Kuusamon ystévilté ja kalas-
tusseuroilta
- kaivostoiminnan merkitys véhainen.

Koska oli tehty kannatettu muutosesitys tarkennetun pohjaehdotuksen koh-
taan 2 koskien OAS:n tavoitteita, madrasi puheenjohtaja suoritettavaksi
asiasta kddennostoaanestyksen. Suoritetussa dénestyksessd 7 ddnesti
OAS:n alkuperéisten tavoitteiden puolesta (Liisa Siikaluoma, Heikki Kallun-
ki, Efina Kemppainen, Mika Maatta, Tiina Tiermas, Jyrki Saarela ja Tuomo
Hénninen) ja Mika FIojtin muutosesitys sai 5 &anti (Mika Flgjt, Vuokko
Késmé, Joukamo Kortesalmi, Martti Turunen ja Leena Mustonen). Puheen-
johtaja totesi OAS:n tavoitieiden sailyvan tarkennetun pohjaesityksen
muodossa danin 7-5.

Merkittiin poytékirjaan, etta

1. kehitysjohtaja Kimmo Vah&jylkka Sweco Ymparists Oy:sta esitieli asi-
aa kokouksen alussa klo 16.05 — 16.30.

Kaupunginvaltuusto 31.3.2014

Kaupunginhallitus on paattanyt esitta laaditun luonnonvarasuunnitelman
kaupunginvaltuustolle hyvéksyttavéksi ja saattaa paatdksen muilta osin
valtuustolle tiedoksi.

Liite nro 2 Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma liitteineen

Paatos Keskustelun kuluessa Joukamo Kortesalmi esitti, ettd luonnonvarasuunni-
telma palautetaan kaupunginhallituksen késittelyyn, Hannu Ervasti kannatti
Kortesalmen esitystd, Useat valtuutetut esittivét asian késittelyn jatkamista.

Koska oli tehty kaksi poikkeavaa esitystd asian késittelysts, maarasi pu-
heenjohtaja suoritettavaksi &énestyksen, jossa asian kasittelyn jatkaminen
on JAA ja asian palauttaminen kaupunginhallituksen késittelyyn on El. A4-
nestystapa hyvéksyttiin. Suoritetussa &3nestyksessé annettiin 35 JAA-
aanté ja 8 El-aanta (liite 1).

Puheenjohtaja totesi, ettd &énestyksen tuloksen 35 — 8 mukaan valtuusto
jatkaa asian kasittelya.

Valtuusto hyviéksyi yksimielisesti laaditun luonnonvarasuunnitelman ja
merKitsi kaupunginhallituksen paétéksen muilta osin tistoonsa saatetuksi.

Paytékidan tarkastallen nimikifjeimet
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Lahettdja: Virtanen Riikka kayttajan KaivosAsiat puolesta

Lahetetty: 30. huhtikuuta 2014 9:58

Vastaanottaja: Marttala Elina

Aihe: VL: Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnot

Liitteet: Lausunto Dragon Mining Oy Juomasuo (KaivNro 3965).pdf; Lausunto Dragon
Mining Oy Meurastuksenaho (KaivNro 4909).pdf; Lausunto Dragon Mining Oy
Sivakkaharju (KaivNro 4013).pdf; Lausunto Mustavaaran Kaivos Oy Mustavaara
(KaivNro K8178).pdf

Lahettdja: Alaperd Anna-Mari [mailto:anna-mari.alapera@ely-keskus.fi] 19, G4, 7014

Lahetetty: 29. huhtikuuta 2014 16:46

Vastaanottaja: KaivosAsiat / /

Aihe: Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunnot L, 909

Hei,

Ohessa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta pyydetyt lausunnot koskien seuraavia kuulemisasiakirjoja:

- KaivNro 3965
- KaivNro 4909
- KaivNro 4013
- KaivNro K8178

Paperiversiot lausunnoista lahetetddan myhemmin postitse.

Terveisin

Anna-Mari Alapera
Asiantuntija

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus

Ympaéristénsuojeluyksikkd
Veteraanikatu 1

PL 86, 90101 Oulu

+358 295 038 013
anna-mari.alapera@ely-keskus. fi
www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa



Lausunto POPELY/148/07.00/2014

y Elinkeino-, likenne- ja
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ymparistokeskus
29.4.2014
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes)
Valtakatu 2
96100 ROVANIEMI
Viite Lausuntopyynténne 28.3.2014 (KaivNro 4909)

Lausunto Dragon Mining Oy:n kuulemisasiakirjasta KaivNro 4909

Kaivosviranomaisena toimiva Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes)
on pyytdnyt kaivoslain (10.6.2011/621) 37 §&n nojalla Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselta lausuntoa
Dragon Mining Oy:n Meurastuksenaho-kaivospiirid (KaivNro 4909)
koskevasta  kuulemisasiakirjasta. = Asia  koskee kaivosluvassa
annettavien yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellisten
maardysten antamista ja vakuuden maardamista. Lausunto on pyydetty
jattamaan 28.4.2014 mennessd. ELY-keskus on saanut lausunnon
jattdmiseen lisdaikaa 30.4.2014 asti.

Lausuntonaan Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus esittd8 seuraavaa:

Dragon Mining Oy:n Meurastuksenaho—-kaivospiirin alueelta tai
l&hituntumasta ei ole tiedossa uhanalaisten lajien esiintymispaikkoja.
Kaivospiirin alueella tai l&hituntumassa ei ole luonnonsuojelualueita.
Kaivospiirin eteldpuolella (rajautuu kaivospiiriin tai valittdmasti rajan
tuntumassa) on Noivioharju-Sivakkaharjun pohjavesialue, joka on
vedenhankintaa varten térked pohjavesialue. Alueella on kaksi
vedenottamoa. Etdisyys kaivospiirin  eteldreunalta 1&himmaille
vedenottamolle on noin 400-500 metrid. Alueella on voimassa Rukan

osayleiskaava.

Ymparistdsuojelu- /\c( L ﬂd
yksikdnpaallikko ,:‘ /Juhani Kaaklne
Asiantuntija fr:a-lvlarl Alaperd

POHJOIS-POHJANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Veteraanikatu 1, PL 86, 90101 OULU

Kutsunumero 0295 038 000 Veteraanikatu 1 Viestikatu 1 Valtakatu 4
www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa 90130 QULU 90130 OULU 84100 YLIVIESKA
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Lahettdja: Virtanen Riikka kayttdjan KaivosAsiat puolesta

Léhetetty: 29. huhtikuuta 2014 10:58

Vastaanottaja: Marttala Elina

Aihe: VL: Alakitkan ja Qivangin paliskuntien lausunto (Kaiv.Nro:t 3965 ja 4909)

Liitteet: Tukes KaivNrot 3965 ja 4909 Lausunto Alakitka ja Oivanki.docx
e

Lahettdjd: Sanna Hast [mailto:sanna.hast@paliskunnat.fi] l 28 04, 2014 |

Léhetetty: 28. huhtikuuta 2014 14:56 { '

Vastaanottaja: KaivosAsiat ; Q

Kopio: ap.kilpivaara@gmail.com; olavi.aikkila@pp1.inet.fi ! o ——

Aihe: Alakitkan ja Oivangin paliskuntien lausunto (Kaiv.Nro:t 3965 ja 4909) 4309

Hei,

vélitan Alakitkan ja Oivangin paliskuntien lausunnon (liitteend) heidén pyynnostaan. Lausunto koskee kaivospiireille
(KaivNro:t 3965 ja 4909) yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi annettavia maarayksia.

Ystavallisin terveisin,

Sanna Hast
Porotalousneuvoja (vs. 1.5.14-31.3.15)

Paliskuntain yhdistys

Koskikatu 33 A

96100 Rovaniemi

p.+358 40 124 7422
sanna.hast@paliskunnat.fi
www.paliskunnat.fi
www.facebook.com/Paliskuntainyhdistys




Alakitkan paliskunta LAUSUNTO
Poroisanta Ari Pekka Kilpivaara 28.4.2014
Virtasalmentie 2 C

93999 Kuusamo

Oivangin paliskunta
Poroiséntd Olavi Aikkila
Karpankyldntie 162 C
539995 Kuusamo

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
PL66

00521 Helsinki
kaivosasiat@tukes.fi

Viite: Lausuntopyyntdnne koskien KaivNro:ita 3965 ja 4909

KUUSAMON JUOMASUON JA MEURASTUKSENAHON KAIVOSPHRIEN YLEISTEN JA YKSITYISTEN ETUJEN
TURVAAMISEEN LITTYVAT MAARAYKSET

Dragon Mining Oy suunnittelee kultakaivoksen perustamista Kuusamoon. Kullan lisdksi alueella tavataan
muita metalleja, kuten kobolttia ja uraania. Kuusamon kultakaivoshankkeen YVA-selostuksessa on tutkittu
kaivostoiminnan aloittamista Juomasuon, Hangaslammen, Pohjasvaaran sekd Meurastuksenahon ja
Sivakkaharjun louhosalueilla. Kaivoksen rikastamolle on esitetty kolme vaihtoehtoa eri puolille Kuusamoa:
Juomasuclla, Salmijarvelld ja Kuusamon jdteaseman alueella.

Kuusamon kultakaivoksen kaivostoimintasuunnitelmat sijoittuvat neljan paliskunnan alueelle. Alakitkan ja
Oivangin paliskuntia koskevat malmin louhinta sekd Juomasuon rikastamovaihtoehto VE 1 (YVA-selostus).
Alakitkan paliskunnan suurin sallittu eloporoluku on 1 600 ja poronomistajia oli 42 poronhoitovuonna
2012-2013. Oivangissa eloporojen enimmdismadédrd on 2 400 ja poronomistajia on 59.

Kaivos sijoittuu keskeisille Alakitkan ja Oivangin poronhoidon toiminta-alueille. Poronhoidon edellytyksis
ei ole turvattu kaivoksen suunnittelun yhteydessd. Edellytysten turvaaminen vaatisi parempaa
yhteisty6td ja neuvotteluita paliskuntien kanssa,

Poronhoitolaki ja poronhoidon alueiden kdyttéa turvaava lainsiidanté

Poronhoitolaki (PHL, 848/1990) on erityislaki, joka tulee aina ottaa huomioon poronhoito-alueella
toimittaessa. Poronhoitolaki turvaa elinkeinon asemaa ja sdatdd poronhoidolle pysyvisti vapaan
laidunnusoikeuden maan omistus- tai hallintaoikeudesta riippumatta (PHL 3 §). Poronhoitolaissa (53 §)
sdddetddn myds valtion viranomaisen neuvotteluvelvollisuudesta suunniteltaessa valtion maita koskevia
poronhoidon harjoittamiseen vaikuttavia toimenpiteitd. Hyvd neuvottelukidytdntd ei tarkoita pelkkii
kuulemista vaan neuvotteluita, joissa on todellinen vaikutusmahdollisuus. Neuvotteluita tulee jatkaa niin



kauan ettd asiat saadaan sovittua. Kuusamon kultakaivoshankkeesta ei ole neuvoteltu paliskuntien
kanssa.

Valtakunnallisten alueidenkdytttitavoitteiden mukaan ”Poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon
alueidenkdytolliset edellytykset.” Lisdksi Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan poronhoitoaluetta
koskevissa suunnittelumadrdyksissd madratddn: “Alueiden kdytén suunnittelussa on turvattava
porotalouden toiminta- ja kehittdmisedellytykset.”

Kaivosluvassa on kaivoslain (Kaivosl 621/2011) 52.3 §:n mukaisesti annettava mairdykset yleisten ja
yksityisten etujen turvaamiseksi. Hallituksen esityksessa (HE 273/2009) tdsmennetddn pykildn 52.3
tulkintaa yksityisen edun kohdalta seuraavasti: "Yksityinen etu voi olla esimerkiksi taloudellinen taikka
alueiden kdyttéon, asuinympdristdn viihtyisyyteen tai yksilén terveyteen liittyvd intressi.” Hallituksen
esityksessd todetaan myos, ettd “Lupaharkinnassa olisi mahdollista tilanteen kokonaisarvioinnin perusteelia
ottaa huomioon alueelliset ja paikalliset olosuhteet ja intressit sekd lupamiéridyksin varmistaa
yksittdistapauksessa olosuhteisiin ndhden saavutettavan oikeudenmukaisen ratkaisun.” Paliskunnille on
toistaiseksi jadnyt epdselviksi, miten poronhoidon alueidenkiytélliset oikeudet Kuusamon
kultakaivoshankkeen kohdalla kdytdnngssa tultaisiin turvaamaan. Lisdksi 52.3 § velvoittaa asettamaan
lupamadrdysten tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiselle madrdajan.

Kaivestoiminnan vaikutukset poronhoitoon

Poronhoitoon kohdistuvista vaikutuksista on tehty oma raportti YVA-selvityksen yhteydesss. YVA-selostus
on kuitenkin puutteellinen. Poronhoidon nykytilaa ei ole riittdvésti selvitetty: laidunalueita, porojen
laidunkiertoa ja poronhoidon rakenteita ei ole riittdvésti kuvattu sanallisesti eiki kartoin. Kaiken kaikkiaan
YVA-selostus vihdttelee vaikutusten merkittdvyyttd poronhaidolle. Vaikutukset porojen laidunkiertoon ja
laidunten menetykset, onnettomuuksien lisddntyminen, vaikutukset porojen ravintokasveihin (pély} ja
juomaveteen sekd kulttuuriset vaikutukset on puutteellisesti esitetty. Louhinnan vaikutuksia mm. porojen
ravintokasveihin ja juomaveteen sekd onnettomuuksien lisddntymiseen ei ole huomioitu. Puhtaassa
luonnossa tuotettuihin porotuotteisiin kohdistuvaa uraanin aiheuttamaa imagohaittaa ei tunnisteta, kuten
ei mydskddn porojen laidunnuksen siirtymisestd petoalueille johtuvaa merkittivaa taloudellista haittaa
(vasahavikki).

Hankkeella tulisi kaiken kaikkiaan olemaan merkittdvid haitallisia vaikutuksia porojen laidunnukseen,
laidunten kaytettdvyyteen sekd alueen poronhoitoon. Kaivos aiheuttaisi paliskunnille ainakin seuraavia
vaikutuksia: 1} vaikutus porolaitumiin suoraan ja epdsuorasti 2) vaikutus porojen laiduntamiseen, 3)
vaikutus  poronhoitotoimintaan  4)  vaikutus  porotalouden  kannattavuuteen, 5)  vaikutus
poronhoitokulttuuriin, 6) vaikutus turvallisuuteen (onnettomuudet liikenteessi ja kaivosalueella, niin porot
kuin poronhoitajat). Lisdksi voi aiheutua ennalta arvaamattomia vaikutuksia.

Kaivostoiminta sijoittuisi paliskuntien ldnsipuolen laitumille, joiden merkitys on jo nykyiselldin korostunut,
koska itdisilla alueilla peto-ongelmat ovat mittavat. Porot vasovat alueilla. Juomasuon ldheisyydessid on
vasanmerkintdaita. Louhosalueiden ldheisyydessd on muitakin poronhoidon keskeisid toiminta-alueita,
joiden kayttda kaivos tulisi vaikeuttamaan tai jopa estamaan. Myos lahialueiden kiyttdminen jatkossa olisi
epdvarmaa estevaikutusten ja kaivostoiminnan aiheuttaman hairion vuoksi. Porojen kisittelyssa kiytetdan
hyvaksi niiden luontaista laidunkiertoa: porot késitelldan sielld, mihin ne kerdantyvit tai mitd kautta ne



kulkevat. Mikdli porot eivdt endd ole alueella tai niiden kuljettaminen aitoihin ei onnistu, aitapaikat
joudutaan suunnittelemaan uudestaan.

Suorien laidunvaikutusten lisdksi aiheutuisi vaikutuksia muualle paliskuntiin. RKTL:n porontutkimuksen
mallinnusten mukaan paliskunnissa, joissa on enemmadn infrastruktuuria ja ihmistoimintaa, on mybs
huonompikuntoiset jakdlikdt. Laitumien pirstoutuessa yhad pienemmiksi osiksi siirtyy laidunnuspaine
porojen laidunkierron muutosten myéta jaljelle jadville yhteniisille, rauhallisilie laidunalueille, jolloin nam3
kuluvat normaalia enemmaé&n. RKTL:n ja Metlan tutkimusten mukaan muu maankiytté vaikuttaa
poroelinkeinon kannattavuuteen kiristyneen ravintotilanteen (vaikuttaa suoraan teuraspainoihin,
Muun maankdytdn ja peto-ongelman vuoksi paliskunnat joutuvat jo nyt lisdruokkimaan poroja kotitarhoissa
keskitalvella.

Kaivostoiminnan, jatekasojen sekd maantiekuljetusten aiheuttama poly voi vaikuttaa porojen
ravintokasveihin. Mikali poly siséltdd raskasmetalleja (esim. uraania), se voi vaikuttaa haitallisesti jakalien
kasvuun niin, ettd ne lopuita kuolevat. PSly myds muuttaa lumiclosuhteita ympéroivilla alueilla ja
vaikeuttaa poronhoitotditd. Pélyn pehmittdmaisséd lumessa on vaikea ajaa. Poly laskeutuu pelioille ja voi sitd
kautta vaikuttaa pelloilla viljeltdvén poron rehun laatuun. Viiden kilometrin séteelld pohjoisen ja eteldisen
alueen louhoksilta on kummaliakin alueella yli 100 ha peltoa, joissa tuotetaan poronrehua talvella
ruokinnan piirissd oleville siitosporoille. Pdlyn mahdollisesti sisdltdma uraani voi kertyd porojen
ravintokasveihin ja ndkyd poronlihan sateilypitoisuuksien kohoamisena. Poronliha - puhtaana
luonnontuotteena — ei kestd tdmankaltaisia [Oyd&ksid ja haitalliset imagovaikutukset voivat ulottua
laajemminkin poronlihan menekkiin.

Kaivostoiminta tulee vaikuttamaan vesistdjen virtaamiin ja vedenlaatuun. Alueen paliskunnat ovat
huolissaan porojen juomavesien laadusta. Esimerkiksi Juomasuon alueen porot juovat Vilijoesta etenkin
kuivina kesind. Rikastusprosessissa kdytettdva syanidi on suuri riski ympéristélle ja puhtaalle luonnolle ja
sitd kautta poroille ja poronhoitajille.

Kaivoksen aitaaminen Juomasuolla ohjaisi porot Sallantielle ja 5-tielle. Mikéli rikastus tulee muualle kuin
Juomasuolle, niin malmin ja kaivoksen tarvitsemien kemikaalien ja tarvikkeiden kuljetukset tulevat
lisddntym&édn arviolta kuudella rekalla tunnissa. Kuljetukset tulevat todenn#kdisesti aiheuttamaan
merkittdvdn madran porovahinkoja maantielld. Etenkin raskaan lilkenteen lisddntyminen on merkittéva
kolarim3drien lisddja. Maantieliikenteen vahingot korvataan litkennevakuutuskeskuksen kautta, mutta
korvaus ei kata siitoseldinten tuoton menetystd (menee 3 vuotta ennen kuin tilalle jitetty vasa tuottaa
vasoja). Porokarjan nuorentuminen vaikuttaa elinkeinoon. Nuoret porot eivat tuota samalla tavalla kuin
parhaassa idssd olevat. Porotuhot yleensd myds kohdistuvat tiettyjen poronomistajien talouksiin, miki lisdé
niiden merkittavyytta.

Vahinkoja tulee tapahtumaan myds kaivosalueella, silld etenkin hirvasporot tyypillisesti hakeutuvat kesalla
rakkdaikana avoimille, tuulisille paikoille rdkkdsuojaan. Hirvaita on jddnyt kiinni ja hukkunut ainakin
Pahtavaaran kaivoksella vetisiin rikastushiekka-altaisiin.

Edelld luetellut kaivostoiminnan vaikutukset yhdessd aiheuttavat vaikutuksia alueen poronhoitokulttuuriin.
Kuusamon alueella on ollut poronhoitoa jo 1500-luvulla. Kitkan ja Maaseldn lapinkylat harjoittivat alueella
metsdsaamelaista kulttuuria ennen Vendjdn vallan aikaa. Pohjois-Kuusamon alueen poronhoitajat ovat
lapinkylien asukkaiden jdlkeldisid, joila on edelleen vcimassa oleva ikimuistoinen nautintaoikeus



porofaitumiinsa. Paronhoito-oikeus madritelldan poronhoitolaissa pysyvaksi oikeudeksi. Nyt suunnitellun
kaivoksen ja mahdollisten tulevien satelliittikaivosten vaikutukset voivat yhdessd olla niin laajat, ettd ne

voivat merkittdvdsti haitata, ja elinkeinon hiipuessa jopa kokonaan tuhota alueen vuosisatoja vanhan

poronhoitokulttuurin.

Yksildidyt vaatimukset poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentimiseksi

Kuusamon kultakaivos tulisi aiheuttamaan merkittdvid haittoja Alakitkan ja OQivangin paliskunnille.
Neuvottelut ja suunnittelu kaivosyhtibn kanssa nididen estdmiseksi ja vdhentdmiseksi eivdt ole olleet
riittdvid. Esitimme seuraavia vksildityjd vaatimuksia:

1)

2)

3)

4)

Kaivosviranomaisen tulee ennen mddrdysten antamista jarjestdd neuvottelut asianosaisten
paliskuntien kanssa

Kaivostoiminta on poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vaikuttavaa toimintaa. Annettavilla
maarayksillda voidaan véhentdd kaivostoiminnan aiheuttamia haittoja paliskunnille. Olisi hyva
neuvotella asianomaisten paliskuntien edustajien kanssa ennen yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi annettavien maardysten antamista.

Kaivosalueen aitaaminen
Alueen turvallisuuden takaamiseksi kaivosyhtid tulee velvoittaa aitaamaan koko kaivospiirialue

aidalla. Aitaa tulee huoltaa sadnnéllisesti.

Kaivoksesta aiheutuvien haittojen kompensoiminen — sopimus
Kaivostoiminta aiheuttaisi paliskunnille laidunmenetyksid, lisatditd ja haittoja, jotka ulottuvat

laajemmalle kuin peikdn kaivospiirin alueelte. N&itd on lueteltu edelld. Sopimus porotaloushaittojen
korvaamisesta kaivoksen toiminnan aikana tulee laatia mitd pikimmin. Kaivosyhtit tulee mairata
solmimaan sopimus paliskuntien kanssa toiminnan aiheuttamien kaikkien haittojen
minimoimisesta ja kompensoimisesta. Sopimus tulee tehd3 koko kaivoksen toiminta-ajalle.

Kaivoslupaan liittyvat madraykset tulee tarkastaa tietyin viliajoin

Poronhoitoon kohdistuvia vaikutuksia tulisi seurata systemaattisestl. Kaivosyhtit tulee méairiti
jérjestdmian seuranta. Seurantaa varten voi perustaa esimerkiksi vuosittain ja tarpeen mukaan
useamminkin kokoontuvan vyhteistydryhmién, joka koostuu porotalouden ja kaivosyhtitn
edustajista. Seurannasta voi myds teettdd erillisen raportin ulkopuolisen arvioijan toimesta. Jotkut
kaivosyhtidét ovat hankkineet paliskunnille porojen GPS-pantoja seurantaa varten. Poroihin ja
poronhoitoon kohdistuvan seurannan lisdksi voisi seurantaohjelmassa tutkia myds muita
ympdristéén kohdistuvia vaikutuksia poronhoidon ndkokulmasta. N&itd ovat esimerkiksi pélyn ja
jdtevesien vaikutukset poran ravintokasveihin Ja juomaveteen (raskasmetallit ym. haitalliset
aineet). Seurannan pelisddntdjen sopiminen olisi hyvd sisillyttdd kaivosyhtidn ja paliskunnan
viliseen sopimukseen. Seurannassa ilmenevit vaikutukset tulee pyrkid lieventimiin ja
kompensoida.

Lupamadrdykset tulee tarkistaa seuraavan kerran ennen kaivoksen rakentamisen aloittamista.
Tuolloin on enemman tietoa kaivoksen rakenteiden sijoittelusta ja toiminnasta, sekd sen
vaikutuksista poronhoidolle.

Alakitkan paliskunta Oivangin paliskunta



Ari Pekka Kilpivaara Olavi Aikkila
poroisanta poroisdntd
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Kuusamossa 28.4.2014

Lausuja: Vuovde-, guoldsteaddji- ja duottarsdmit rs. Metsd-, kalastaja- ja tunturisaamelaiset ry ja
kuusamolaisia metsdsaamelaisia

Tukes/kaivosasiat
Valtakatu 2

96100 Rovaniemi
kaivosasiat@tukes.fi

Asia: Muistutus Tukesin 28.3.2014 kuuluttamiin
Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho (4909)
kaivospiirien tarkistuskasittelyyn

Muistuttajat: Vuovde-, guoldsteaddji- ja duottarsamit rs. Metsd-, kalastaja- ja
tunturisaamelaiset ry sekd kuusamolaisia metsasaamelaisia
Yhteyshenkil® Erika Sarivaara
Sahkoposti: erika.sarivaara@gmail.com

Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsamit rs. Kalastaja-, Metsd- ja Tunturisaamelaiset ry :n seki
allekirjoittaneiden Kuusamon metsdasaamelaisten edustajien lausunto Tukesin 28.3.2014 kuuluttamiin
Dragon Miningin Kuusamon Juomasuon (3965), Sivakkaharjun (4013 ja Meurastuksenahon
kaivospiirien tarkistuskasittelyihin:

1) Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsamit rs. Metsii-, kalastaja- ja tunturisaamelaiset
vastustavat historiallisen Kemin Lapin saamelaisalueen Maaseldn, Kitkajarven, Kuolajarven
lapinkylien eli nykyisten Kuusamon, Posion ja Sallan kuntien lapinkylien alueelle sijoittuvaa
Dragonin uraanikultakaivoksien, satelliittilouhoksien, laajojen varauksien ja valtauksien sek3
uraanikultaa kasittelevan keskusrikastamon hanketta.

2) Toteamme kuulutetut asiakirjat virheelliseksi, puutteelliseksi ja kuusamolaisten yleisii etuja
loukkaavaksi, ikimuistoisia puhtaita vesia ja erdmaita uhkaavaksi ja perinteisii elinkeinoja ja
nautintoja merkittavasti heikentdviksi. Katsomme, ettei meidédn yhteisdjemme edustajia,
jdsenia ja toimijoita ole kuultu alunpitden prosessissa oikein, eikd meille ole annettu oikeaa
tietoa alueen korkeista uraanimé&arista ja potentiaalista silloin kun kaivospiireja ja valtauksia
on luvitettu ja jatkettu ilman asiaankuuluvia laajoja kuulemiskierroksia.

3) Suomen viranomaisten: ministerion, ELY:n ja TUKES:in tulee kieltd3 kaivosvarauksien ja
valtauksien mydntdaminen vanhalle historialliselle saamelaisalueelle, ns. Lapin rajan
pohjoispuolelle, metsé-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten asuinalueelle niin pitkéksi aikaa,
kunnes ILO-sopimus on ratifioitu ja maaoikeuskysymykset on ratkaistu. Nykyinen tilanne
johtaa juridisiin ongelmiin, koska taloudellisesti merkittédvid valtauspaatdksia myénnetiin
Lapin rajan [Saamelaisalue, johon Kitka ja Kuusamo (= Kuusisaamelaisten kyla kuuluu)



pohjoispuolelle samaan aikaan, kun maaomistuskysymys on epdselvi ja kiistanalainen. Asia
on ratkaistava kuten Kanadan pohjoisilla alueilla ja osavaltioissa. Kaikki kolmannen sektorin
hankkeet (kuten kaivosvaltaukset) on jiddytettdvd, kunnes maasopimukset on neuvoteltu
alueen atkuperdiskansaheimojen, metsi-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten kanssa
Kuusamossa ja koko Lapissa. Suomen pitda olla oikeusvaltio myds yhteisaille, perinteisille
elinkeinoille ja kulttuureille, ei pelkistdin kalvosyhtidille.

4) vaadimme kaivospiirien tarkistuskisittelyd puutteellisten asiakirjojen vuoksi. Katsomme, etts
vadarilld tiedoilla luvitetut kaivospiirit + valtaukset pitd3 purkaa sekd Juomasuon uraanilouhos
suojata, peittdd ja maisemoida sekd alue kaavoittaa siten, ettei kaivostoimintaa missiin
muodossa sallita alueella.

Saamelaiset ovat Suomessa alkuperdiskansa, jolla on oma kulttuuri, kieli ja eliminmuoto.
Perustuslain 17 §:n 3 momentin tarkoittamana saamelaisten kulttuurina pidetdan vakiintuneesti
mm. poronhoitoa, kalastusta, metsastystd {HE 309/1993 vp, PeVL 3/1990 vp, PeVL 17/2010 vp ja
PeVL 29/2004 vp ja PeVL 32/2010 vp). Saamelaiskulttuuri on luontoesidonnainen kulttuuri.
Ympéristodn kohdistuvilla kielteisilld vaikutuksilla on suoraan kielteisia vaikutuksia myos
saamelaiskulttuuriin. Saamelaisporonhoito on selkedsti kulttuurinen elinkeino, jossa erityisen
tdrkedd on kulttuurin ja eldmaéntavan siirtaminen sukupolvelta toiselle.

Kaivoslain 50 §:ss38 sdddetdan luvan myOntamisen esteistd saamelaisten kotiseutualueella, koltta-
alueella ja erityiselld poronhoitoalueella. Malminetsintalupaa, kaivoslupaa ja kullanhuuhdontalupaa
ei saa mydntas, jos luvan mukainen toiminta;

1) yksin tai yhdessd muiden vastaavien lupien tai alueiden muiden kdyttdmuotojen kanssa
olennaisesti heikentdisi saamelaisten kotiseutualueela edellytyksia harjoittaa perinteisia
saamelaiselinkeinoja taikka muutoin ylldpitda ja kehittds saamelaiskulttuuria;

2} heikentdisi olennaisesti kolttien elinolosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja
koltta-alueella;

Muistutamme, yhtidlle ja viranomaisille, ettd Kuusamon alueelta [6ytyy saamelaisille merkittavi
oikeustapaus ns. Kuusarnojdrven Haukiniemen omistusoikeustapaus (1700-luvulta) joka osoittaa ettd
saamelaiset omistavat Lapin maat ja vedet, sekd paattavat maankaytdstd esim, siitd mitd alueellamme
voi tehda ja mitd ei. Liséksi Kitkajdrven saamelaisten oikeustapaukset osoittavat meidén
nautintaoikeuksien pitkdt juuret mm. kalastus- ja erankdyntioikeuksiin puhtaissa vesissd ja maissa, sek3
ns. vapaan kalastusoikeuden. Katsomme, ettd polveudumme ILO:n YLEISSOPIMUS NRO 169:n pykiikin |
Yleiset periaatteet ensimmdisen 1 artiklan b) kohdassa méariteltyjen alkuperdisistd asukkaista, joiden
erityisoikeudet on tunnustettu myds mm. Knihti -kontrahtissa joka antaa Kuusamon alueen
metsdsaamelaisille ikimuistoiset oikeudet maihin ja vesiin,

1 artikla 1LO169-sopimus:
1. Téma yleissopimus koskee
b) niitd itsendisissd maissa eidvid kansoja, joita pidetdin alkuasukkaina, koska

"- he polveutuvat vdestdsts, joka maan valloituksen tai asuttamisen tai nykyisten
valtionrajojen muodostumisen aikaan asui maassa tai silld maantieteellisell3 alueella,



johon maa kuuluy, ja - jotka oikeudellisesta asemastaan riippumatta ovat siilyttineet
kokonaan tai osittain omat sosiaaliset, taloudelliset, kulttuuriset ja poliittiset
instituutionsa.”

Kuusamo, kuusisaamelaisten maa, on perinteistd metsisaamelaisaluetta: Kitka, Maanselkd ja Kuolajdrvi
ovat sen lapinkylid eli siidoja. (Katso kartta, 1dhde Eastern Saami Atlas).

Siidas in Historical Times

2" siida border
Probaple siida border

Eastern Sami Siidas

HLS Finiand lor adinizimbag boondanes, Waterbodles as in 2010

g

Kaivoslain {621/11) 1 luvun 1 §:n 4 momentin mukaan laissa tarkoitettu toiminta sovitetaan yhteen
saamelaiskérijistd annetussa laissa (974/1995) tarkoitetulla saamelaisten kotiseutualueella siten, ettd
saamelaisten oikeudet alkuperdiskansana turvataan - ja Kuusamo on ylid olevan kartan mukaisesti
saamelaisten kotiseutualuetta.

Yhteensovittamisessa otetaan huomioon myds, mitd kolttalaissa (253/1995) sdddetdén kolttavieston ja
-alueen elinolosuhteiden ja toimeentulomahdollisuuksien edistimisestd seki kolttakulttuurin
yllapitdmisestd ja edistdmisestd. Historiallisesti sekd koltat, ettd kalastajametsdsaamelaiset kdyttivit
Kitkajdrven pohjoisosia talvikylindédn, jonka johdosta kuusamolaisissa on myds kolttaverta.

Kuusamon, Kitkan ja Kitkajoen Virrankyldt, asukkaat ovat kalastajia, poromiehia, eratilallisia. Alakitkan ja
Oivangin paliskunnat ovat kuusamolaisia[1l] (=kuusisaamelaisia) perheita, jotka yha harjoittavat
ikimuistoisia metsédsaamelaisia elinkeinoja ja nautintaa mm. kalastusta, poronhoitoa, metséstysti ja
marjastusta Kuusamossa. Kuusamo, Posio ja Salla ovat vanhaa Kemin Lapin saamelaisaluetta. Katso
kartta alla.



Naitd yhteisid kuusamolaisten nautinta- ja erdalueiden kaytt6a kalastukseen, metsistykseen ja
poronhoitoon jne. hallinnoivat yhteiset seuraavat tahot: kalastuskunnat, yhteisten vesialueiden
kalastuskunnat, yhteismetsat sekd paliskunnat sekd Kuusamon kaupunki. Puolustamme ndita
ikimuistoisia oikeuksiamme ja syvda luontosuhdetta puhtaisiin nautinta- ja asutusalueisiimme seka
meitd kuusamolaisia sitovaa ymparistojulistusta, jonka vastainen kaivoshanke on:



kohtaamispaikia vedenjakajaila,
mmgWMmmmmmmﬁnm
virtaavina niveina tal kumeast pauhaavina, jopa talmenen voittavina koskina,
kutsuvast soliseving tammukan asentopurcina, salaperaising metsalampina
tal kaksising ita-awingessa maikkiving erdmagsaning yovat leimansa
koiiiseen matsemaan. Kalken eloflisen janmetiava pakicansn valhtug (2l
hetkesss sokaisevakst lumipyryksl tal kesan risuvaksi hefteeksi
muuituakseen jSleen plan sadetia entellevaksi sagskiparven juhiaks]

Kuusamolainen on sina eldmt osana luontca ja luonnosta.
mmmummgmmmxm

ja poronhoito, melsd- ja kalatalous ja vilmelsimpana matkai
Mmmmmmmmpmmm

sekd virkistyksen lahde. Luonto on muovannut kuusamolaisen kuittuurin :

ja omavaraiseksi sekd kuusamolaisen ihmisen yritteliazaksi ja tyoteliadksi.
hﬁnhmﬂmnmuimmmn

on se gina ollut Myos ertaisien kulthuurien kohlzamispaikia . mnmmpkammﬁm
juoniavatkin juurensa paikkakunnan historaan ja Kuusamon maantieteelliseen sijaintin.

Tashmmmphmmﬁmm

Faamaaramme on kunta, joka vol myts seuraavan 125 vuoden kulutiua ofia
esimerkifinen kansalals- ja luontokunta. Haluamme kehittdd Kuusamosta kestavan kunnan.
Tama julistiss vehvolltaa kalkkl Kuusamon kunnan totmielimia ja kaikkia kunnan

palveluksessa clevia kaikissa loimissaan. Tata julistusta noudattakoot myts kaikki
wmmnmmmwam

Kuusamossa 54 1993 ; ; DS%

Katsomme, ettd Dragonin uraanikultakaivokset, satelliittilouhokset, varauksien ja valtauksien
uraanikairaukset ja uraanikultarikastamo on uhka alueellemme, loukkaa meidan yleista ja yksityista



etuamme. Tdtd meiddn kuusamolaisten erityisoikeutta ei ole mydskdan YVA-prosessissa oikealla tavalla
kdsitelty. Tdssdkddn kuulemisasiakirjoissa ei ole meidén erityisoikeuksia ja pi#tantivaltaa prosessissa
huomioitu, eikd nautinta-alueita ja oikeuksia ole kisitelty prosessissa oikein vaikka kuulutuksen
tarkoituksena on yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen. Tukes edellyttd3 lausujilta yksityiskohtaisia
perusteluja, vaikka esitetyt kuulemisasiakirjat ovat vain yleisluontoisia kaivosyhtidn esityksid. Kuulutus
on kohdistettu vain vanhoihin kaivospiireihin eika tiedottamista laajoista varauksista ja valtauksista ole
téssd kuulutusasiakirjoissa tuotu esille cllenkaan. Varauksia ja valtauksia on haettu Dragonille eri
bulvaanien vélitykselld, jolloin hakijat ovat olleet yhieisdjemme jisenille tuntemattomia ja vaikeasti
tavoitettavissa. Katsomme ettd nama kaikki rikkovat meidédn perusoikeuksiamme ja Arhusin sopimusta.

2) Kalastus, metsdstys, marjastus ja poroelinkeino ovat oleellisia kuusamolaisia alkuperiisii
elinkeinoja

Katsomme vanhojen kaivospiirien olevan uhka alueemme yhteiséjen jasenten puhtaaseen luontoon
pohjautuville nautinnoille, kuittuurille sekd perinteisille elinkeincille. Tatd uhkaa laajat
malminetsintdhankkeet moninkertaistavat - joten emme anna lupaa hankkeelle missdin muodossa.
Toteutuessaan uraanikultakaivoshanke leimaa alueen luontopohjaisten elinkeinojen tuotteiden
puhtausimagon (kala, riista ja liha) ja aiheuttaa nautinta- ja elinkeinotoiminta-alueiden rajautumista ja
tuhoutumista kdytdnnbssd kokonaan. Padstot, vuodot ja jatteet saastuttavat vettd ja maaperis, jo
tutkimuskairaukset uraania sisdltdvissd malmioissa saastuttavat pohjavesis, lis§3vit sateily- ja
radonkaasun padstoja sekd atheuttavat epdvarmuutta tulevaisuudesta kyldyhteisdissamme.

Koskien suojelulailla suojellussa Kitkan-Koutajoen vesisttssd eldd Suomen geneettisesti alkuperdinen
vaellustaimenkanta, joka nousee kudulle P33- ja Paanajdrvestd Suomen puoleisiin Kitka-, Kuusinki-,
Oulanka- ja Savinajokiin. Kuusamon suurtaimen on jddkauden jilkeen vesistddn loukkuun jadnyt
meritaimenkanta. Kaivoshankkeiden vaikutuksia vaellustaimenkannan ja ikimuistoiseen joki- ja jarvi
kalastuskulttuurin tulevaisuuteen ei ole riittavasti arvioitu.

Dragenin YVA-selostuksen mukaan porcelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
mahdollisen suojavydhykkeen taakse. Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta pélyst3 ja radon kaasun
hajoamistuotteista louhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy kaivoksen
sulkemisenkin jitkeen poroille kelvottomana alueena vuosikymmenia. Kun Dragonilia on
suunnitelmiensa perusteelia intressingd kdynnistda jatkuvasti uusia satelliittikaivoksia Pohjois-
Kuusamoon, Posiolle ja Eteld-5allaan on todettava niiden aikaa my6ten aiheuttavan pysyvii suurta
imago haittaa ja epdvarmuutta seka laidunalueiden vahenemistad poroelinkeinojen harjoittamiselle.
Myds hankkeen rekkaralli tulee tappamaan poreoja ja hairitsemaén laidunkiertoa. Niiti haittoja ei ole
riittdvasti arvioitu YVA-sefostuksesskaan.

Kuusamo on todistettavasti ILO169- sopimuksen suojaamaa saamelaisaluetta (koko vanha tunnettu
alkuperdiskansojen alue). Kuusamo- ja Kitkajdrveltd on koko Pohjoismaiden keskeisimmiit
oikeustapaukset saamelaisten maa-, vesi- ja nautinta oikeuksiin liittyen mm. Kuusamojirven
Haukiniemen ja Kitkajdrven Kemi-Sompion oikeustapaukset. N&itd oikeustapauksia on kiytetty pohjana
saamelaisten oikeuksia madriteltdessd mm. vapaaseen kalastukseen valtion Yl-Lapin vesiin (lahde



tutkija Juha Joona). Esimerkiksi Dragonin kaivoshankkeen vaikutuspiirissé olevilla Kitkajoen
virrankyl&|disilld onkin ollut historiasta tunnettu kuninkaan mydntdma vapaa kalastusoikeus Kitkajokeen,
kuten kalastajasaamelainen Juhani Juuma on todennut.

Dragon Miningin kaivospiirit ja niihin liittyvat lisévaltaushakemukset sekd alueen muut valtaukset mm,
Beivederen yhtion toimesta, yksin ja yhdessd, syrjivdt ja uhkaavat alueen metsdsaamelaisia elinkeinoja ja
alueen asukkaiden nautinta- ja elinkeino-oikeuksia. (kalastus, metsdstys, marjastus ja poronhoito).
Dragonin uraanikulta kaivoshanke + lisdvaltaukset muodostavat uhan elinkeinojen puhtaudelle ja
elinmahdollisuuksien ylisukupolviselle turvaamiselle.

Dragonin kaivospiirien ja lisdvaltauksien tutkimustoiminta (kairaustoiminta tunnetulla Kuusamon
uraanivyhykkeelld ja pohjavesialueilla; pchjavesijénteita ja lihteitd jotka laskevat Kitkaan) heikentévit
yhteisGjemme toiminnan edellytyksid, luovat epdvarmuutta ja negatiivista imagoa ja haittaavat
asukkaiden ikimuistoisia nautintacikeuksia, tuoden turhia saastumisriskeji ja imagohaittaa puhtaaseen
luontoon perustuville kala-, riista, poro-, maa- ja luonnontuotteille. Alueella on vakituista asutusta,
eldvid kylayhteistjd ja mokkejd. Dragonin uraanikultakaivospiirit kyseisine lisdvaltaushakemuksineen
sijaitsevat Kitkajdrven ja Rukan vélissd keskelld Kitka-Ruka-Oulanka matkailu- ja luontaistalous, mokkeily-
ja virkistysaluetta.

YVA-selostus ei tiytd kokonaisuutenaan YVA-lainsdddidnndssi asetettuja vihimmaisvaatimuksia.

Tukesin kuulutusasiakirjoissa Dragon viittaa tekema&ansa YVA-selostukseen 2013. Korostamme, ettd
esitetty YVA-selostus ei tdytd kokonaisuutenaan YVA-lainsddddnndssi asetettuja vahimmaisvaatimuksia.
Arviointiselostus ei myOskaéan anna riittdvasti tietoa alueen kdytosta tehtaville paatdksenteoille,
arviointiselostuksessa ei ole selvitetty hankkeen metsi-, kalastaja- ja tunturisaamelaiseen sosiaalisia ja
elinkeino vaikutuksia perinteisiin elinkeinoihin, kulttuuriin ja nautintaan riittavéasti eiki oikealla tavalla,
todellisessa tasavertaisessa vuorovaikutuksessa eri yhteistjen, kylien ja perinteisten elinkeinojen
edustajien kanssa. Kaivos- ja rikastamohankkeen yksityiskohtaiset selvitykset ovat puutteellisia
vesistovaikutuksien, pohjavesien, pélyn, radonin, luontovaikutuksien ja muihin elinkeinoin ja nautinta-
alueiden puhtauteen aiheutuvien vaikutuksien suhteen. YVA-selostuksessa johtopaitoksid ei useinkaan
ole perusteltu selostuksessa esitetyilld tiedoilla, joten johtopaatékset jadvat irvallisiksi toteamuksiksi.
Mydskddn vaikutusten merkittdvyyden arviointeja ef ole perusteitu riittdviasti. Edelld mainituista syista
johtuen Vuovde-, guoldsteaddji-, ja duottarsamit rs. Metsé-, Kalastaja- ja Tunturisaamelaiset ry on
lausunut ELY-keskukselle, ettd esitetty YVA-selostus ei ole hyvaksyttdva eikd toteuttamiskelpoinen.

Olemme perustelleet lausuntoamme ELY-keskukselle seuraavasti; YVA-asetuksen 10§:ssd edellytettyjd
viahimmaisarviointeja puuttuu seuraavilta osin:

1} Arviointiselostuksessa ei ole riittéivisti tismennetty arviointiohjelmassa esitettyji lihtétietoja,

Hankekokonaisuuden kuvaus ja liittyminen hakijayhtién muihin kaivoslain alaisiin hakemuksiin
Kuusamon, Posion ja Sallan metsdsaamelaisten fapinkylien yhteiséjen nautinta-alueella ovat edelieen
yksildimattd. Korostamme, ettd yhteisit ovat kdyttaneet puhtaiden vesien ja kankaiden riistaa, kalaa,
marjoja ja faiduntaneet poroja ikimuistoisesti ja nyt hyvin laajat alueet ovat uhattuna uraania ja muita
haitallisia sekd vaarallisia aineita siséltdvin kaivoshankkeen toimesta, jonka selvini tarkoituksena on



laajentua hyvin laajalle alueelle.

YVAssa tulee kertoa hankkeiden kokonaisvaikutus, rasitus ja padstot. Hankkeen yhteysvaikutukset tulee
kuvata, selostaa ja ongelmat arvioida. Kuitenkin hankavastaavan varaus- ja malminetsintétilanteesta on
vain kuva 4-1 sivulla 28. Selostuksesta kuitenkin ilmenee, ettd hankkeesta vastaavalla on
saamelaisalueella (ks. kartta ylld): Kuusamossa, Posiolla, Sallassa ja Ranualla huomattavan laajoja
varaus- ja malminetsintdlupahakemusvaiheissa olevia suunnitelmia (valtausta / malminetsintilupaa
haettu ldhes 12 000 ha alueelle):
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YVA-selostuksesta puuttuu kuitenkin varsinainen selvitys siitd, miten ndma etsintdvaiheen toiminnot
liittyvat konkretisoituessaan nyt esitettyyn hankkeeseen. Oletettavaa on, ettd hankevastaavan
pyrkimyksend on laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen ja laaja-alaisempi louhinta
useammissa satelliittikaivoksissa kuin mita tassa selostuksessa on esitetty. Ndin hankevastaava ainakin
on malminetsintdhakemuksiaan Tukesille perustellut. Dragon on myés todennut, ettd varauksia ja
valtauksia voi muilta ostaa oman hakkeen tarpeisiin. Lisdksi karenssialueet voi yrittds hakea
my8hemmin. Tdhan arviointiselostukseen niitd suunnitelmiaan hankevastaava ei kuitenkaan ole
selostanut. Arviointiohjelmassa (s. 81) mainittiin kaivospiirien olevan vanhentuneen ja edellyttivan
uusimishakemuksia. Vanhentumistietoa ei tdssa arviointiselostuksessa ole ollenkaan kisitelty eik3



varsinaista selostusta mydskaan varaus- ja malminetsintahakemusten tilanteesta ole. Nyttemmin TUKES
vdittdd ettd he ovat luvittaneet ilman jatkokuulutusta kaivospiirien jatkot 2012. Piddmme t&ta juridisesti
erittdin arveluttavana ja meidan oikeuksiamme loukkaavana.

Dragon Mining on jarjestelmallisesti hakenut kaivoshankkeen laajentumiseen liittyen laajoja
valtaushakemuksia Kitkan Vasaraperan Naatikka- ja Kouvervaarasta aina Kitkajdrven ja Rukan viertt3
Kitkajoelle Kayldan ja Sakkildan saakka. Alla kartta Kuusamon ja Posion varauksista (siniselld),
valtauksista ja valtaushakemuksista (punaisella) ja kaivospiireisté (violetilla). Kartta osoittaa selkeésti
kuinka perinteiset yhteisot, vedet ja maat ovat uhattuina kaivoshankkeen toimesta ja kuinka suuret

alueet ovat riskialueella.

KAIVOSREKISTERIN KARTTAPALVELU
Tietoa kaivoslain mukaisten hakemusten ja p4ittsten alueista
Viimeksi paivitetty 26,4.2013, Pohjakartat péivitetty, ® Maanmittauslaitos.
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Kyseiset ylld olevat valtaushakemukset sijoittuvat tunnetulle uraanivyohykkeelle, joten
hakemusmenettely olisi tullut suorittaa kaivoslain uraaninetsintdpykilan mukaisesti, ja
kuulemismenettelyssa olisi tullut noudattaa ns. laajaa kuulemismenettelyd. Valtaushakemukset
sijaitsevat Rukalla ja Kitkan alueelle tarkedlld Noivio-Sivakkaharju-Sakkilgjarven viliselld
pohjavesialueella ja suunnitellut kairaukset ovat uhka pohjavesien puhtaudelle ja siten ympéristdlain 8§

vastaisia.

Kaikkien valtaushakemusten perusteluna (kaivosviranomaiselle, mutta ei asianomistajille) oli Dragonilla
ettd "Hakijan voimassaolevat valtaukset, kaivospiirit sekd valtaus- ja malminetsintélupahakualueet
muodostavat yhtendisen kokonaisuuden erittdin malmipotentiaalisella alueella.” Kyseisten hakemusten
vhteisvaikutukset Juomasuon kaivospiirin-hankkeen kanssa on harkittava kaivoslain, hallinnonkiyttélain
ja perustuslain edellyttdmien kokonaisharkintojen mukaisesti. Alueen kaikkien hankkeiden kuvauksia,
toteutumisen tavoiteaikatauluja ja kumuloituvia yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu. Alueelle jo haettujen
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hankkeiden yhteisvaikutuksien arvioinnin puuttuminen on clennainen puute toimintojen
yhteisvaikutusten ennakoimisen kannalta.

2) Kohdassa 1 kuvattu oleellinen puute vaikeuttaa myd&s hankkeen ja sen vaihtoehtojen arvioimista
suhteessa maankdyttésuunnitelmiin seka olennaistin luonnonvarojen kayttédn ja ympiristbnsuojelua
koskeviin suunnitelmiin. Kaikkien hankkeiden yhteisvaikutuksien arvicinnin puuttuminen estas alueen
kokonaisvaltaisten kehittdmissuunnitelmien tekemisen. Esitetty YVA-selostus on néiltd osin oleellisesti
puutteellinen.

Kyseiset malminetsintdhakemukset kohdistuvat tunnetulle uraanivydhykkeelle, jossa on paikallistettu
korkeita uraanipitoisuuksia. Esimerkiksi Heikki Pankka ['Kuusamon Juomasuon Co-Au-esiintyman
malmitutkimukset vuosina 1985-1989". GTK:n raportti M19/4613/-89/1/10. Sivut 18 ja 19.] kuvailee
Juomasuon esiintymassa sulfidipitoiseen serisiittikvartsikiveen kullan ja koboltin lisdksi rikastuneen myds
uraani, wolframi ja telluuri. ”Selvimmin kulta ndyttd3 rikastuneen uraniniittirakeisiin seka niiden
valittdmaan laheisyyteen.”

Pankan kuvauksen perusteella kulta on uraniniitti rakeissa ja niiden valittomassa laheisyydessd. Tuolloin
on mahdoton kairata kultaa osumatta uraaniin, Pankan mukaan tyypillisessd kairausreidssa R320
korkeimmat uraani- ja kultapitoisuudet esiintyvit samassa kohdin (152 m syvyydell}, jossa uraanin
pitoisuus on 0,3% ja kullan 16 ppm. Siis tyypillisen kairausreidn korkeimmassa kultapitoisuuskohdassa on
uraania 187 kertaa kultaa enemman.

Kaivoslain 9 8:n 2 momentin mukaan malminetsintdan on oltava kaivosviranomaisen lupa
{malminetsintdiupa), jos malminetsintd kohdistuu uraania tai toriumia sisiltavin esiintymin
paikallistamiseen ja tutkimiseen, Kyseiset malminetsinnat kohdistuvat kiistatta uraania sisaltaviin
esiintymiin, mutta uraaninetsintdlupaa ei ole haettu. Uraaninetsintdan ei riitd maanomistajan lupa.

Mutta Dragon on tehnyt vanhan Juomasuon kaivospiirinsd ulkopuolella kairauksia 50 km, vaikka
voimassa olevia valtauslupia noihin kaivospiirin ulkopuolisiin alueisiin ei yhtidlld ole. Yhtid sanoo
tehneensd nuo kairaukset maanomistajien luvilla, vaikka uraanivyohykkeelld maanomistajan lupa ei
riita.

Vaadimme ELY3 ja TUKESia tutkimaan Dragonin toimet ja TUKESia purkamaan v3irin luvitetut
kaivospiirit ja valtaukset. Katsomme, ettd kaivosyhtion luvaton kairaustoiminta uraanivyéhykkeelld
tulee selvittdd eikd uusia malminetsintilupia tule uraanivydhykkeelle myéntdd ilman asianmukaisia
uraanikuulemisia. Lisdksi katsomme, ettd uraaninetsinnan piilottaminen hakemuksissa
kaivoskivenndistermiin “kulta ja kullan seuralaismineraalit” on tietoista harhauttamista ja hyvin
halfintotavan vastaista toimintaa, joka loukkaa asianomistajien oikeusturvaa.

Katsomme, ettd kaivosyhtitn ja kaivosviranomaisen tiedossa olevat oleeiliset tiedot ofisi tullut tuoda
kuulemismenettelyn yhteydessd asianomistajilie tiedoksi. Aikaisemmin ilmaistu kielteinen kanta
uraanivybhykkeella tapahtuvaan toimintaan ei tarkoita sitd, ettd sallittaisiin asia korjattavan poistamalla
uraanitiedot hakemus- ja kuulutusasiakirjoista.

Uraanivydhykkeelld tapahtuva uraaninetsintd tulee kuuluttaa lagjan kuulemismenettelyn mukaisesti
{KTM:n paatds 024/2006), eika tatd laajaa kuulemiskierrosta ole toteutettu. Nyt kuulutuksen kohteena
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olevissa hakemuksissa on asianomistajilta piiloteltu uraanitiedot, uraanivyShyke ja uraanivyhykkeell3
tapahtuvaan toimintaan liittyvat lausumismahdollisuudet.

Dragonin YVAssa olevia uraanikulta kaivospiirejd Rukan Sivakkaharju-Meurastuksenahossa ja Kitkajoen
Juomasuolla-Hangaslammella ja Pohjasvaarassa {uraania enemman kuin kultaa), valtauksia ja varauksia
kuulutettaessa ei ole noudatettu KTM/TEM ministerion v. 024/2006 uraaniasetusta, eikd Arhusin
sopimusta tiedonsaannista sekd YK:n KP- ja ILO -sopimuksen mukaisia velvoitteita alkuperdiskansojen
erityisoikeuksia suurissa ympdristoén ja alkuperiisiin elinkeinoihin Hittyvissd kysymyksissi.

Korostamme, ettd Dragon Miningin lisdksi Kuusamossa ja Posiolla on myiis Belvedere Resourcen
valtauksia jotka oli alun perin haettu uraania sisdltdving, mutta sittemmin uraanimerkinnat oli
ministeriéssé hdivytetty. Asiasta on ollut kiinnostunut ihan valtiontarkastusvirasto raportissaan.

Belvedere jo luopui kovan vastustuksen takia Kitkajarven Kouvervaaran uraanikultamalmioista, mutta
nyt pyrkii jatkamaan valtaustaan paikallisten ja kunnan vastustuksesta huolimatta. Dragon on todennut
kiinnostuksen ostaa valtauksia muilta oman kaivoshankkeen tarpeisiin. Belvederelld on valtauksia
Kouver- ja Sdynidjavaarassa sekd Maaninkavaarassa. Ndma valtaukset palvelisivat Dragonin intressis
lagjamittaisesta kaivoshankkeesta, kuten Dragon on jo ailemmin vihjannut. Se lienee my6s syyna
Belvederen haluaa séilyttdd uraanikultavaltauksensa. Belvederen valtauksien ja Dragonin uusien laajojen
varauksien ja valtaushakemuksien vaikutuspiirissd eldva Veikko Kerdnen on lausunut vastustavasta
kotitalonsa (l&hin vain 200 m talosta} ja nautinta-alueidensa ympiristssé olevia valtauksia Saynija- ja
Kouvervaarassa seuraavasti:

"Kouvervaarassa on ldhteita ja puroja Belvederen valtausten vaikutuspiirissd, ndmi lihteet ja
purot ovat suoraan ja epdsuoraan (maavesijuoksut ja pohjavedet) yhteydessa suojeltuun
Kitkajarven Natura vesistdon. Lahteet merkitdan alueiden karttaan nykydin U:lla jonka sisaila
sininen pohja. Kuusamon kunnan Kouvervaaran ulkoilu- ja retkeilyreitti ja kota sekd lahteet
nikyvat myds kartoissa. Kodalla jossa paljon kavijcita kesill ja talvella on opastus-info mpérin
kera lahteelle. Laitan muutaman kuvan tonteista jotka lohkottu veonna 1967 Kesdniemen tilan
RN:o 5:1 kantatilasta. Palstoituksessa on minun tietojeni mukaan tilojen 5:15 ja 5:14 viliin kiila
johon ldhdepuro laskee. Kairaukset ja muut malmitutkimukset ovat riski ja uhka alueen luonto-
ja vesistbarvoilie sekd luonnonrauhalle. Alueen J3kélaniemi-Vasaraperi kyfaldisten
vedenkdyttdvedenotto on Kouvervaara-Naatikkavaaran rinteen ja laakson pohjavesi- ja
pintavesien virtausalueen vaikutuspiirissd. Belvederen valtaus- ja kaivoshanke muodostaa uhan
kyldldisten vedenotolle ja Kitkan vesistén puhtaudelle.”

Kerdselld on myos Rithilammella valtauksen vaikutuspiirissd eramdkki matkailu- ja metsistyskiyttosn
sekd alueen ikimuistoiseen nautintaan. Kerdstd ei alueen metsdsaamelaisena nautinta- ja
maanomistusoikeuden omistajana ale kuultu- ja informoitu oikein valtausprosessissa, eiké kaikkia
olennaisia tietoja seka asiakirjoja cle hinelle saatettu tietoon. Metsidsaamelaisena hdnen tulisi tulla eri
tavalla kuulluksi ja asia tulisi k#sitelld myds metsdsaamelaisten lapinkylien yhdistyksissi ja
Saamelaiskardjilla. Kerfnen korostaa, ettei han ole saanut TUKESin valtauspaatdsté postitse eikd hinelle
ole hanketta/paatdksid asianmukaisesti informoitu.
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Keranen, Maanomistajana ja nautintacikeuden haltijana katsoo tulleensa harhaanjohdetuiksi, koska
valtausalueen todellista luonnetta ei hakemusasiakirjoista eikd TUKESin paatoksestd ilmene. Myds
kuulemiskierrokset ovat olleet uraanin salaamisen vuoksi puutteellisia. Kuitenkin Belvedere-yhtit on
julkisesti markkinoinut omissa lehdistétiedotteissaan mm. 2005 ja Rovaniemen Fennoskandian
kaivoskonferensissa pitamissdsn esityksissd 2005 ja 2007 Kuusamon Kitkan Kouvervaaran ja
Sayndjdvaaran valtauksiaan kultaa ja uraania sisaltdvind. Tam3 on Perustuslain 15 § ja 22 §:n kohtien
vastaista, jossa nimenomaan turvataan omaisuuden suoja sekd perusoikeuksien toteutuminen.
Haluamme erityisesti korostaa ettd tdssé hankkeessa ei ole tuikintamme mukaan kyseessa yleinen etu
vaan yksityisen kaivosyhtion etu.

Kitkan Kouvervaaran, Rukan Sivakkaharjun ja Kaylan Juomasuon uraanikultaan halutaan piistad
kairauksilla, koelouhinnalla tai laajamittaisella kaivostoiminnalla késiksi - kosketaan vadjaamattomasti
my#ds uraaniin ja toriumiin seka niiden myrkyllisiin ja radioaktiviisiin hajoamistuotteisiin, jotka kaikki
kokonaisuudessaan muodostavat vakavan saastumis- ja imagoriskin Kitkan vesistélle, alueen ihmisten,
luontaistalouden ja matkailun puhtaalle ja turvalliselle elin- ja virkistysymparistolle sekd matkailu- ja
luontaiselinkeinojen kehittymiselle, Muistutamme, ettd modernikin kaivostoiminta aiheuttaa
saastepddstdjd sekd vakavia tulvariskejd, kuten Talvivaaran kaivoksen kipsisakka-altaan uraania
sisdltdma tulva kevittalvelta 2010 osoittaa sekd Raahen, Oriveden ja Pahtavaaran kaivoksien
ympdristdongelmat.

Siten katsomme, ettd Dragonin YVA ja lisdvaltauksien mydntdminen on ristiriidassa uuden perustuslain
kanssa, jossa laissa taataan kansalaisille mahdollisuus osallistua heidén asuinympéristéaan koskevaan
pdatdksentekoon {perustuslaki 20 §) ja suojataan heiddn omaisuutensa (perustuslaki 15 §). Tédmai suoja
ei ndhdidksemme ole yksinomaan taloudellinen, vaan koskee myds immateriaalisia nautinta-arvoja kuten
ympdristollisid, historiallisia ja maisemallisia arvoja. Tam3 valtauslupa heikentda alueen ldheisyydessé
asuvien ihmisten perusoikeuksia alentamalla kiinteistdjen myynti- ja vakuusarvoja, hankaloittamalla
lainan saantia ja edistdmalld |&hikylien autioitumista. Lisdksi se heikentd3 asukkaiden perusturvaa
vahentdmalla mm. kaupungin halukkuutta investoida alueelle, hankaloittamalla elinkeinojen
harjoittamista ja alueen harrastus- ja kotitarvekiyttta.

Kansainvilisessd Kitkan Kouvervaaran malmiarviossa todettiin, ettd Kouvervaaran kulta on uraanin alla,
ja uraanin keskimaéardinen pitoisuus on 1,5%. Dragon varannut alueelle Naatikka- ja Kouvervaaran
seutuun laajoja varauksia ja valtaushakemuksia. Kitkaj&rvella asuva Veikko Kerdnen on katsonut ettei
hanelle ole kerrottu oikeita tietoja valtauksien todellisesta luonteesta ja uraania siséltivien kairauksien
riskeistd pohjavesialueella. TAma tunnetiu tapaus GTK:n Kouvervaaran kairaus Riihilammen
uraanijdnteessd (kuva} pohjavesijdnteeseen joka saastutti pohjaveden uraanista:
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Urasnimaimiots tutkitaesse poranterd voi samalia islikets pohjs-
veaies atymi  joifoln vesl santten spastus rediosktivisciisl {Kuvs:
Tha Hazards of Urankem  Explossfion

Lisaksi huomautamme, ettd myés jo nyt Sakkildan ja Kaylan ja Kitkan alueen ihmiset on turhaan tietoisesti
altistettu elinympdristén puhtauden, pohjavesien saastumisriskien ja kylien ldhiympéristdn
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virkistysmahdollisuuksien heikentymiselle, kun alueelle luvitettiin 1990-luvulla kaivospiirit: kairaus- ja
koelouhintaa, ilman ettd yhtiot ja ministerit kertoi ihmisille malmion uraani- ja torium potentiaalista.

3) Hankkeen keskeiset ominaisuudet ovat osin esitetty yleispiirteisesti ja osin kuvaukset puuttuvat
kokonaan. Esimerkiksi satelliittikaivosten maéaré ja lopullinen sijoittuminen, avaamis- ja
sulkemisaikataulut, rikastusprosessien kuvaukset, kemikaalitaseet, vesitaseet kullekin kaivokselle ja
rikastamolle, vesienpuhdistusratkaisut, vesistévaikutuksien arvioinnit ja pohjavesien
kartoitustutkimukset puuttuvat tarvittavaila tarkkuudella arviointiselvityksestd. Pdly- pddstd- ja
meluvaikutukset ovat arvioitu puutteellisesti ja vain osalta kaivoskohteista. Jdtteiden ja pddstojen laatua
ja madria ei ole kuvattu erikseen rakentamis- kdyttd- ja jalkihoitovaiheissa. Yhteysviranomainenkin
lausunnossaan arvicintiohjelmasta huomautti hankkeen keskeisten ominaisuuksien kuvaamisesta, mutta
kuitenkin ne puuttuvat riittdvalla tarkkuudella arviointiselostuksesta. Puute on oleellinen.

Kitkajoen Juomasuolla tehtiin my&s koelouhintaa Outokumpu Oy:n toimesta. Qutokumpu Oy on yhi 4%
Dragon Miningin csakas. Juomasuon louhosalue joka sijaitsee Kaylan ja Sakkildn kylien vieressi
Kitkajokivarressa on ollut avonainen, peittelematidn jo 1990 -luvulta ldhtien. Louhos alueelta on
vapautunut voimakkaammin radonia ja uraanipély3 sekd myrkyllistd uraania kuin tilanteessa se olisi ollut
peitettynd. Uraanin hajoamistuotteita on mittaustuloksien mukaan padsyt liukenemaan pohjavesiin ja
vesistoihin sekd louhostampeen. Alueelta on havaittu my6s voimakkaasti siteilevii jatemursketta seki
louhoskivid. Dragonin YVA:n aikana jatkamilla tutkimuskairauksilla on lisdtty vesiliukoisen uraanin
liukenemista pohjavesiin Sdkkilén, Kaylan alueilla. Nyt on selvinnyt, ettd Dragon on kdyttdnyt Juomasuon
iouhoslammen saastunutta vettd kairausreikiin. Ndin saastunut vesi on vadjaamattémaisti levinnyt
pohjavesiin, Hangaspuroon ja ymparistéon.

Selostukseen ei ole sisdllytetty aikaisempia olemassa olevia tutkimustuloksia malmion laadusta.
Esimerkiksi GTK:n ja Outokumpu Oy:n tutkimustuloksia kyseisten malmioiden mineraaleista, metalleista
ja haitta-aineista ei selostukseen sisdlly. Kuitenkin kyseisid alueita on tutkittu valtion rahoittamana jo 70
-Juvulta saakka nimenomaan uraanin vuoksi, eikd kaivosviranomainen voi olla tietdimitén esim. GTK:n
tutkimuksista: Pdakkénen (1979), Vanhanen (1981), Pankka & Vanhanen {1984), Vuokko (1988}, Pankka
(1989}, Vanhanen (1989}, Pankka & Puustinen & Vanhanen {1991).

Kéyldn Juomasuon ja Rukan Sivakkaharjun sekd Kouvervaaran Lemmonlammen Polar Mining
kaivospiirien uraani ja kulta pitoisuudet ovat olleet tiedossa jo 1980 luvulta saakka, kuten mm. geologi
Heikki Pankan tutkimusrapertit (1989 ja 1992) ja geologi Erkki Vanhasen viitdskiria (2001) oscittavat.
Tutkimustulokset osoittavat selkedsti ettéd Kitkan Kouvervaara-Ruka-Kayld-Kitkajoki linjalla myrkylliset ja
radioaktiiviset uraani ja torium seka niiden johdannaiset ovat kytkodksissd mm. rypilemaisesti kultaan.
GTK:n karttatiedoston mukaan selked uraanivyhyke sijaitsee juuri Kouvervaara-Ruka-Kiyli-Oulanka
alueella. Siten Polar Miningin tai muiden yhtididen kairaus- tai koelouhinta seki lisdtutkimuksien
tavoitteena oleva kaivosteiminta tulisi lilkuttamaan rmyés alueen uraania ja toriumia. Téméin vahvistaa
myds geologi Heikki Pankka Apu lehden haastattelussa (Apu lehti nro 45/2010 s. 22) toteamus: "Uraani
kulkee Rukan esiintymdssa kisikddessa, jos kultaa louhitaan uraani nousee mukana." Geologi Pankan
mukaan alueen uraanipitoisuudet ovat korkeat; mm. Kdyldn Juomasuolta on todettu kairauksissa jopa
0,3% - 2.0% uraania, kun pelkén uraanikaivoksen rajana on totuttu uraanigeologien keskuudessa
pitdmaédn 0,1%. Lisdksi useat aikaisemmat analysoidut kairausndytteet osoittavat etti alueelta loytyy
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uraania ja toriumia laajemmaltikin ja ne ovat useimmiten yhteydessa kultaan. GTK:n mukaan Rukan
edustan Sivakkaharjun kaivospiiristad on todettu 0,12% uraania.

Esimerkiksi noihin GTK:n tutkimuksiin perustuen esitteli kaivosylitarkastaja S6derholm Atomiteknillisen
Seuran kokouksessa toukokuussa 2006 oheisen kuvan, jossa Kuusamo on merkitty yhdeksi maamme
tarkeimmista uraanialueista. Nuo tutkimukset osoittavat kaivoshankkeen sijoittuvan Kuusamon
liuskevydhykkeelle, sen uraanivyohykkeelle, erikseen potentiaalina uraanikaivostoiminnalle mainitaan
Kitkajoen Juomasuo:

Soderholm
Krister:

“‘””*““”—"—”:Ja“ainen Atomiteknillisen Seuran seminaari 31.5.2006

Edellytykset
uraanikaivostoiminnalle

Suomessa

Krister Soderholm

TEIE] KAUPPA- JA
™M™ TEOLLISUUS-
™ MINISTERIO
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Hanke sijoittuu siis GTK:n jo aikaisemmin maarittelemalle uraanivyohykkeelle, mutta sit3 ei
arviointiselostuksessa tuoda esille. Se, ettd selostuksessa ei tuoda jo ennestiin olemassa olevaa tietoa
arvioinnin tueksi, vaikka yhteysviranomainenkin lausunnossaan arviointiohjelmasta niin edellytti, on
vakava oleellinen puute. Nyt kasittelyssé YVA ja malminetsintdhakemukset sijoittuvat kaikki tuossa
kartassa kuvatulle uraanivychykkeelle (Geologian tutkimuskeskus M 06/4522/-87/1/60). Kuusamon
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kaupunginhallitus on kahdesti aiemmin ilmoittanut tuohon uraanivythykkeeseen liittyviin hankkeisiin

lausuntonaan muun muassa seuraavaa:

”Uraaniin liittyvat varaus- ja valtaushankkeet tulee jdddyttda. Kuusamon kaupunki ei
halua uraanikaivostoimintaa suojellun Koutajoen (Kitka- ja Oulankajokien) vesistdjen
rannoille. Kaupungin kanta on, ettd mahdollisen uraanikaivostoiminnan myénteisetkaan
vaikutukset muun muassa tyollisyydelle eivat riitd kompensoimaan sen kielteisid
vaikutuksia Kuusamon kahdelle merkittavalle elinkeinolle, matkailulle ja alkutuotannolle.
Ko. kaivostoiminta muodostaisi ymparisto- ja terveysriskin alueen ainutlaatuiselle
luonnolle ja vuosikymmenia huolella rakennetulle luonto- ja matkailukaupungin imagolle.
Jo valtauspaatoksestd ja tutkimuksista valittyva tieto heikentda koko Koillismaan luonto-
ja matkailutuotteiden imagoa ja alueen eri elinkeinojen kehittymista."

+* Lisaksi ihmetyttaa koko hanke. Malmista 99% on “jatetta™ ja 1% voidaan hysdyntaa
Ja tasta 1%:sta on 96% Uraania ja 4% kultaa. Yoi kysya mita jarkea koko hankkeessa
on? Paitsi RAHA!

Louhitaan 500 000 tniv

= Au: 4,2 g/in => 2100 kg => 63 mil|. €

= U: 100 gitn (0,01%) => 50 000 kg => 5,7 mil.€ (friuraanioktacksidi, UyOg )

=> U: 1000 g/tn (0,1%) =>500000 kg => 57 mil.€ & ... _ R "' o Juomasuo
= U 10000 g/tn (1%) =5000 000 kg => 570 mil.€ &
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Hankevastaava myontda suunnitelmassaan sivulla 64 korkeamman uraanipitoisuuden rikastehiekkaa
muodostuvaksi 40 000 — 80 000 tonnia vuodessa ja sen sisaltdvdn uraania 50 — 70 tonnia vuodessa,
mutta analyysejad malmien, rikastushiekkojen ja sivukivien lyhyt- ja pitkdaikaisista
ympdéristbominaisuuksista ei esiteta. Ei vaikka:
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5.1) YVA-asetuksen hankeluettelon 6§ 2d -kohdan mukaan jo pienestiikin uraanin kisittelysti on
tehtdva ympdristovaikutuksien arviointi. Kaivosyhtid viittasi itsekin tdhan asetuksen kohtaan jo
arviointiohjelmassaan 2011 ja nyt toisen kerran mainitsee tuo hankeluettelon kohdan
arviointiselostuksessaan, mutta ef kuitenkaan ole tehnyt kyseisen kohdan edellyttima3 uraanin
kdsittelyn ympdristdvaikutusten arviointia. Yhteysviranomainenkin huomautti arvicintiohjelmasta, etté
uraani tulee huomioida.

Hankevastaava siis toistaa kaksi kertaa, ettd uraanin kasittelyn ympiristévaikutusarviointi pitda tehda,
mutta ei kuitenkaan ole sitd tehnyt. Tahallisen harhaanjohtavasti kaivosyhtid késittelee asiaa kuin koko
hankkeelle tehty YVA-selostus riittdisi, vaikka siind selostuksessa ei uraanin kisittelyn
ympadristovaikutuksia ole arvioitu.

Erikseen huomautamme uraanin tytédrnuklidien ymparistévaikutusten arvioimisen tarkeydestd. Herkasti
vesiliukoisen radiumin ja kaasumaisen radonin ja radonin tyttdrien vaikutusten arvioiminen puuttui
selostuksesta. Erityisesti huomautamme, ettd uraanin tytdrnuklidit sitoutuvat herkisti
louhosrdjdytyksissd syntyvidn hienojakoiseen pblyyn, leviten pdlyn mukana kaivosalueelta pélyn
mukana ympéristdon. Selostuksessa esitettyd polyn “putoamista raskaina partikkeleina” aivan
kaivosalueen laheisyyteen piddmme suorastaan harhauttavana mainintana, jolle ei ole esitetty
uskottavia perusteita. Radonkaan ei puoliintumisensa yhteydessi katoa, vaan muuttuu uusiksi entista
vaarallisimmiksi tytdrnuklideiksi.

YVA-selostuksessa viitatussa Kittilan kaivoksessakin arseenipdistét ovat todellisuudessa mittausten
mukaan levinneet ainakin viiden kilometrin pédhén.

Uraanin késittelyn ympéristovaikutusten arvioinnin tulee sisaltaa koke kaivostoiminta louhinnasta ja
louhintapdlyvaikutuksista alkaen kaivoksen jalkihoidon kymmenien vuosien aikamairiin saakka,
riippumatta siitd otetaanko uraani "talteen” tai ei. Arviointi tulee ulottaa myés kemiallisiin vaikutuksiin
ja ekologisiin elibkierrossa tapahtuviin rikastumisvaikutuksiin saakka, pelkki siteilyyn perustuva arviointi
ei riitd. Oleellista on my8s madrittdd uraanin ja uraanin tytdrnuklidien tase; uraanitase. YVA-asetuksen
6§ 2d -kohdan tulkinnasta viittaamme tissd yhteydessd VSELY-keskuksen piitékseen 3.3.2011 NNH:n
uraanin talteenoton YVA-kdsittelysta.

Erikseen YVA-sdddbksissd vaaditun uraanin kdsittelyn ymparistévaikutusten arvioinnin puuttuminen on
erityisen vakava puute. Uraanin kdsittelyn ympéristévaikutusten arvioiminen on pakollista riippumatta
siitd, otetaanko uraani talteen vai ei ja kasitelladnko uraania paljon vai viahan,
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Dragonin hoitamaton ja peittdmatén Juomasuon uraanikoelouhos osittaa piittaamattomuutta
ympdristéturvallisuudesta
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Voimassa olevia valtauksia ei ole, mutta Juomasuon vanhassa kaivospiirissa teki Outokumpu Oy 1992
koelouhinnan ja koerikastuksen Rautuvaaran rikastamolla, tima kaikki kultakaivoksen nimella.
Koerikastuksessa todettiin kuitenkin uraania olevan noin 1000 ppm louhitussa malmissa ja
vaahdotuksella saadun kultarikasteenkin uraanipitoisuuden osittain ylittdvdn 0,1%:n rajan. Outokumpu
Oy raportissaan STUK:ille 1993 toteaa, etté sallittu vuosittainen sdteilyannos tulee
tarypoytarikastuksessa tdyteen jo parissa kuukaudessa. Lisdksi todetaan, ettd Juomasuo tulee suojata,
peittdd, aidata, sekad riskeistd tulee tiedottaa kuusamolaisille. Tama vastuu siirtyi 2003 Dradon Miningille
sen ostettua Outokumpu Oy:n malminetsinnén. Jdlkihoitovastuun on toistanut kaivosylitarkastaja
Suomela TUKESille 2007.

Juomasuon louhoksen jdlkihoitoa ei koskaan tehty, vaan louhos on ollut avonaisena Kaylan ja Sakkilidn
sekd Kallungin kylien vélissa. Qulun yliopiston Oulangan tutkimusaseman suorittamat mittauksen
Kitkajoen Juomasuon uraanilouhoksella, missd on myds jonkin verran kultaa ja kobolttia. Oulun
yliopiston Oulangan tutkimusasema suoritti mittauksen Kaylan Juomasuon louhoksella Kitkajokivarressa
11.10.2010, jolloin mittaussarjan suurimmat pitoisuudet olivat jopa huippukorkeat 16,3 (uSv/h), kun
normaali raja-arvo on 0,30 (uSv/h) (mittauspistekartta liitteesss, tulokset alla)

Vs. Oulangan tutkimusasemanjohtaja tohtori Riku Paavola totesi niiden olevan: "STUK:n Kuusamon ja
Kayldn netissa oleviin taustasateilymittauksiin verraten nuo korkeimmat arvot ovat 150-200 —kertaisia."

Kitkajoen Kdylan Juomasuon louhoksen mittausarvot mikrosievertid/h: (mittauspiste kartta liitteesss)

Piste 1: 16,3. Piste 2: 15,7. Piste 3: 0,67. Piste 4: 0,14. Piste 5: 0,12. Piste 6: 0,11. Piste 7: 10,12. Piste 8:
0,49. Piste 9: 0,14. Piste 10: 0,11 mikrosievertia/h.

Video1) Juomasuon uraanilouhoksen korkeat uraanipitoisuudet ja maarat johtaa haitalliseen, jopa
vaarallisiin, sateilymaarin louhos alueella. Virallinen normaali taustaséteily 0,10 - 0,20 microsievertiad /
tunnissa, ja 0,30 "ns. turvaraja”, mutta Juomasuolla sateily nousi korkeaksi aina mittarin rajoille 9,99
microsievertiin/h. Todellinen séteilyarvo on siis tuotakin kovempi, kaikkinensa erittdin korkeita
sateilylukuja lahelld eldvia kylayhteistja. Tuota uraanipitoista tavaraa odottaa lisda tuolla suojaavan
maakerroksen alla. Pitdd muistaa, ettd virallisesti turvalliselle sateilylle ei voi antaa turvallista alarajaa.
Video:
https://www.facebook.com/photo.php?v=10151710904338584&set=vb.176573525686757 &type=3&th
eater

Video2) Todennettu, mittaus toisella mittarilla. Kuusamon Kitkajoen Kéyldn "Juomasuon"
uraanilouhoksen sdteilymittauksen toisto toisella mittarilla jolla nadkyy vield suuremmat siteilylukemat.
Normaali taustasdteily 0.10 - 0.20 microsievertiad tunnissa, 0.30 ns. turvaraja. Mittauksessa korkeimmat
luvut jopa huippukorkeat 66.4 microsievertiad tunnissa.
https://www.facebook.com/photo.php?v=10151718930163584&set=vb.176573525686757&type=3&th
eater

Suojaamaton louhos vapauttaa uraanipdlyd, radonkaasua (hajoamistuote vaarallinen polonium)
ympdristoon, ilmaan. Radon kulkeutuu 3,8 vuorokautta tuuliolosuhteiden mukaisesti hajoten
poloniumiksi. Uraani on herkasti vesiliukoinen raskasmetalli. Siksi uraani ja sen hajoamistuotteet ovat
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sateilyn lisdksi erityinen ongelma vesistdille, ldhteille ja pohjavesille. Juomasuon louhoksen ymparilld on
Hangaslampi, Hangaspuro seka lahteita. Uraania on mitattu Hangaspurosta joka laskee suoraan
Kitkajokeen.

Kitkan Viisaat julkisti 11.1.20414 suoritettujen mittausten tuloksia, mm.:

- louhoksen vierelta otetun kivindytteen uraanipitoisuus (19 % uraania),

- louhosvedessa olevan sedimentin sateilypitoisuus (ylitti kansainvélisen sateilyn haitallisuusnormin
kolmikertaisesti),

- louhosalueen ulkopuolelta kasvindyte (ndkinsammal kokonaisalfasateily 182 -kertaisesti yli
kansainvalisen haitallisuusnormin ja 7 -kertaisesti yli ydinenergialain toimenpiderajan).
http://www.yvoutube.com/watch?v=wVEuCpx7QMc

Kaivoshankkeen vaikutukset saamelaiseen kalastusperinteeseen

Kitkajarven (ja Kitkaan laskevien jokien ja jarvien) seka Kitkajoen kalastusperinne on Kuusamossa erittain
vahvaa. Kuusamolaiset ovat erityisesti kalastajia, niin verkkokalastajia (kotitarve- ja ammattikalastus)
kuin virkistyskalastajia. Kuusamolainen metsdsaamelainen jarvi- ja jokikalastuskulttuuri on maankuulua
ja se on polveutunut ja yha polveutuu suvuissa sukupolvelta toiselle.

Vesilain (587/11) 2 luvun 8 §:n mukaan saamelaisten kotiseutualueelle sijoittuva tai vaikutuksiltaan
sinne ulottuva vesitaloushanke on toteutettava siten, etta se ei vahaistd suuremmassa mairin heikenna
saamelaisten mahdollisuuksia kdyttaa heille alkuperdiskansana kuuluvia oikeuksia yllapitda ja kehittaa
kulttuuriaan sekd harjoittaa perinteisia elinkeinojaan esim. kalastusta. Taman nikemyksen mukaan
tahan lausuntopyyntddn ei sisally riittavia tietoja, jotta kaivoslain 34 §:n edellyttimaa selvitysta
Dragonin suunnitteleman toiminnan kumulatiivisista ymparisto- ja muista vaikutuksista (Kaivos YVA +
lisdvaltaukset) yhdessa muiden kaivoslain alaisten hankkeiden kanssa voisi luotettavasti tehda.

Kitkajarvessd ja siihen laskevissa joissa kuten valtaushakemuksissa olevassa Kantojoessa ja Kantojirvessa
esiintyy uhanalaista Kitkan jarvitaimenta. Dragonin “Konttiahon” valtaukset on GTK:n uraanitutkija
0.Aikkaéan virallisen kartan mukaan uraanimalmioita (ks. Aikés liite), joten kairaukset Kantojoen ja Kitkan
vesiston ympdrilla yleisesti ovat uhka vesistdjen, pohjavesien, pohjavesijanteiden ja ldhteiden
puhtaudelle ja siten joessa ja jarvissa vaeltaville uhanalaisille "Kitkan kouverille” (taimen
metsdsaameksi) eli taimenille. Taimen ja taimenten mati ovat tunnetusti arkoja vedenlaadun ja
puhtauden muutoksille.

Dragonin lisdvaltauksissa Kitkajoen Juomasuon ympdrille ns. “Hangaslammelle” on samat riskit
pohjavesijdnteille ja Iahteille. Alueella on uraanivydhykkeelld ja Dragonin kaivos YVAsta selvida alueen
korkeat uraanipitoisuudet jopa 2,4% uraania. Viereisen Juomasuon uraanilouhoksen kivindytteen
korkein pitoisuus oli 19% uraania. Taten Dragonin kaivospiirit ja valtaukset késiteltdva uraanivaltauksina.
Juomasuon avonaisen uraanilouhoksen ympérilld on |dhteitd ja valtaushakemus alueella on myés
nimensa mukaisesti Hangaslampi ja Pohjaslampi. Pohjaslammen Pohjasvaarassa on tunnettuja lhteita.
Hangaslammesta Idhteva Hangaspuro on jo todettu saastuneeksi Juomasuon uraanista ja se laskee
suoraan Kitkajokeen. Hangaspuron saastuminen Juomasuon louhoksen saastuneista suotovesista
muodostaa suoran konkreettisen uhan Yla-Kitkajoen Kitkan taimenkannalle, alueen virkistykselle,
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kalastukselle, metsdstykselle ja Ala-Kitkan paliskunnan poronhoidolle. Suunniteltu kaivosalue vanhojen
kuusamolaisten lapinkylien Sdkkildn ja Kdylan alueella tuhoaisi alueen poronhoito- ja laidunalueen,
pelkdstadn Kitkajokivarren ja jérvien valistd kannasta kdyttad n. 300 poron tokka. Alue tirkeds myds siita
syystd ettd se sijaitsee Sakkildn erotusaidan ldheisyydessd. Rukan louhinta-alueet ja valtaukset sijoittuvat
my®s Alakitkan paliskunnan alueelle ja osin Oivangin paliskunnan alueelle. Kokonaisuudessaan hanke
toteutuessaan, aluksi pienesti ja my&hemmin laajemmin valtausalueiden ja malmijanteiden mukaan
tuhoaa, saastuttaa ja kaventaa poronhoidon aluetta seka leimaa lihaa uraanista - vihentden menekkii
sekd elinkeinon tulevaisuuden uskoa.

Kitkajoki on tunnettu taimenistaan ja harjuksistaan, Kitkajoki on my6s matkailu, retkeily- ja
koskenlaskualuetta. Kuusamolaisille Kitkajoen nautinta, virkistys ja kalastus on ollut ylisukupolvien
erityisen merkityksellistd. Jokikalastus on ollut osa perheiden ja sukujen ylisukupolvista
kulttuuriperintdd. Kitkajoen kosket, Kuusamaon kosket, erityisesti saamelaisille pyha Jyridvan vesiputous
ja sen alapuoliset suurtaimenet ovat olleet vuosisatoja, vuosituhansia kalastuksen kohteena. Jyrivén
alapuolinen Kitka-, Kuusinki- ja Savina-Oulanka -jokien vaellustaimenta aina Venajan Paana- ja Pidjdrves
myd&ten on jddkauden jélkeen makeaan veteen loukkuun jadnyt meritaimenkanta, mikd on sopeutunut
makeaan veteen, mutta sdilyttdnyt meritaimenille ominaisen kdyttdytymisen nousta jokiin pelkistiin
kudulle, toisin kuin normaali jarvitaimen, joka nousee jokiin myds sydnndkselle. Jyravin alapuolisilla
taimenilla mahalaukku surkastunut meritaimenten tapaan kutuvaelluksen aikana. Jyrivin alapuolinen
taimenkanta todistettu olevan geneettisesti erilainen kuin ns. Kitkajdrven ja Yl4-Kitkajoen uhanalainen
taimenkanta.

Kitkajdrven ja Kitkaan laskevien jokien ja jarvien kalastus on osa kuusamolaista ja posiolaista
metsdsaamelaista kulttuuria ja virkistysta sekd ammattikalastusta. Kitkajdrvi on tunnettu taimenistaan ja
muikuistaan. Kitkajarven kalastaminen on jatkunut ylisukupolvien ja Kitkan ammattikalastajien tuotteet
mm. Kitkan Viisas —-muikku on saanut £U:n tuotesuojan. Dragonin uraanikultakaivoshanke ja
lisdvaltauksien kairaukset uraanivybhykkeelld on uhka Kitkan kalastusperinteelle, kalastuselinkeinoille ja
virkistykselle, siten vastoin Kitkan saamelaisten oikeuksia.

Dragonin tutkimuksien tuoman uraanikairaustoiminnan (uraanivyShykkeelld} lisdantyminen Kitkalla ja
Kitkajokivarressa vaikuttaa veden saastumisriskin kautta kalakantoihin ja tuo kielteisi3 vaikutuksia
saamelaisten kalastusoikeuksiin. Kalastus on osa saamelaisten perustuslain suojelemaa kulttuurimuotoa,
ja erityisesti se on vahva osa kuusamolaista kalastus- ja eldmantapaa, siten Kitkan ja Kitkajoen
saastuminen kaivoshankkeiden johdosta on vakava, konkrettiinen uhka kuusamolaisuudelle.

Yleisten etujen turvaamiskasittelyssd on otettava huomioon uuden kaivoslain midriykset, mutta
myos kaikkien muiden lakien vaatimukset.

Kaivoslaki edellyttda, ettd lupahakemuksen késittelyssd huomioidaan saamelaisten
alkuperédiskansaoikeuksien toteutuminen. Perustuslakivaliokunta on katsonut lausunnossaan {PeVL
32/2010 vp) kaivoslain s&dtamiseen johtaneen hallituksen esityksen (HE 273/2009 vp) johdosta, ettd
kyseessd olevan kaivoslain 50 §:n sddnndkset takaavat perustuslain 17 §:n 3 momentissa ja YK:n
kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskevan yleissopimuksen (Sop$ 7-8/1976, KP-sopimus) 27
artiklassa turvattuja saamelaisten oikeuksia kieleen ja kulttuuriin {(mm. poronhoitoon).
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Perustuslakivaliockunta (PeVL 32/2010 vp) on edellyttinyt, ett kaivoslain 50 §:n 1 momentissa
maardttyd olennaisuuskriteereitd tulkitaan ja sovelletaan perusoikeusmydnteiselld tavalla ja ottaen
huomioon YK:n ihmisoikeuskomitean XP-sopimuksen 27 artiklaa koskeva kiytintd. Tukesin tulee
hakemuksen késittelyn yhteydessd huomioida KP-sopimuksen 27 artiklaa koskeva kdytantd ja selvittia
hakemuksen vaikutukset YK:n ihmisoikeuskomitean ratkaisukdytdnndn mukaisesti.

KP-sapimuksen 27 artiklan mukaan niissé valtioissa, joissa on kansallisia, uskonnollisia tai kielellisis
vadhemmistdja, tdllaisiin vhemmistbihin kuuluvilta henkilGilta ei saa kieltds oikeutta yhdessd muiden
ryhmansi jasenten kanssa nauttia omasta kulttuuristaan, tunnustaa ja harjoittaa omaa uskontoaan tai
kayttdd omaa kieltdan. Artikla turvaa saamelaisten oikeuden nauttia yhdessid ryhminsé kanssa omasta
kulttuuristaan. thmisoikeuskomitea on KP-sopimuksen 27 artiklan tulkinnan osalta katsonut, ettd
sdanndksessd tarkeitettua kieltdmista voi olla esimerkiksi sellainen maan tai luonnonvarojen kilpaileva
kdyttd, joka estdd alkuperdiskansojen elinkeinojen menestymisen alueella.

On arvioitava Dragonin Kaivos YVA:n kaivospiirien + valtauksien seké lisdvaltaushakemuksen vaikutukset
suhteessa seuraaviin YK:n ihmisoikeuskomitean paatdksiin:

* Saamelaisten perinteinen eldminmuoto; saamelaiselle yhdessd ryhminsé kanssa
tulee turvata heiddn perinteinen elaimidnmuotonsa elinkeinojen harjoittajana (llmari
Linsman et al. vs. Suomen valtio, 1952).

» Saamelaisten perinteisten elinkeinojen modernit muodot: thmisoikeuskomitea on
vahvistanut sen, ettd KP-sopimuksen 27 artiklan tarkoittama kukttuurin
harjoittamisen suoja koskee saamelaisten perinteisia elinkeinoja, mutta myés
ndiden ammattien moderneja muotoja {Ilmari Linsman et al. vs. Suomen valtio,
1992).

* Saamelaisten perinteisten elinkeinojen kannattavuus: thmisoikeuskomitea on
kiinnittdnyt Suomen valtion huomiota tapauksessa llmari Lénsman et al. vastaan
Suomen valtio (1992) muun ohella sithen, ettd saamelaisyhteistn tulee pysya
elinvoimaisena myds tulevaisuuteen nahden. Vain saamelaisten kannattava
perinteisten elinkeinojen harjoittaminen pitdd saamelaisyhteisén elinvoimaisena.
Pddvaestdn taloudelliset edut eivit saa uhata saamelaiskulttuurin harjoittamista.
Aikaisempien toimenpiteiden vaikutus: myds alueella aikaisempien toimenpiteiden
vaikutukset tulee ottaa kumulatiivisesti huomioon arvioitaessa vireilld olevan
hankkeen vaikutuksia saamelaisten kulttuurinsa harjoittamisen mahdollisuuksiin
{Adreld ym. vs. Suomi, 1997). Tdssd yhteydessa tulee huomioida mm. alueella
aikaisemmin harjoitetun toiminnan vaikutukset saamelaiskulttuuriin.

Poronhoito on yksi perinteisistd maank&ytén muodoista pohjoisessa ja laajoja alueita tarvitsevana
elinkeinona muut maankdyttémuodot vaikuttavat aina jollakin tavalia sen ymparistén kiyttéon.
Erilaisten toimintojen tuleminen poronhoitoalueelle edellyttds arviointi- ja neuvottelukaytintoji sekd
menettelyistd sopimista. Lain 38 §:n mukaisessa selvitystyssd ja lupaharkinnassa on 1 momentin 3
kohdan mukaan otettava huomioon muut saamelaisten oikeutta alkuperdiskansana hiiritsevit alueiden
kdyttdmuodot (esimerkiksi metsétalous) hakemuksessa tarkoitetuila alueella ja sen ldheisyydessa.
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A. Kyseisid kaivospiireja on késiteltdva kokonaisuutena satelliittilouhoksineen seki
keskusrikastamoineen yhdessd lisdvaltauksineen ja uraanikairauksineen. Kokonaisuutena, jonka
yvhteisvaikutuksista on annettava asianomistajilie riittdva informaatio. Tatd kokonaiskuvaus -vaatimusta
ei tdman kuulutusasiakirjan menettely yksittdising erillising kaivospiiritarkasteluina tayta.

Kaivosyhtid itse kuitenkin perustelee hakemuksiaan kaivosviranomaiselle seuraavasti: ”Hakijan
voimassaolevat valtaukset, kaivospiirit sek valtaus- jo malminetsintilupahakualueet muodostavat
yhtendisen kokonaisuuden erittdin malmipotentiaalisella alueella. Hakijan kannalta on tdrkedd, etid
tutkimusalue pysyy yhtendisenid, jotta saman alueen esiintymdt jo malmiviitteet voidaan tutkia ja
muahdollisesti myds hyddyntad yhdessd.”

Tuota kaivopiirien ja tutkimusalueiden yhtendisyys -tavoitekuvausta ei hakemuskuulutuksissa ole
asitanomistajille valitetty. Asianomistajien kannalta on térkeds, ettd haittavaikutuksista voidaan
muodostaa yhtendinen kokonaiskuva, harkita niiden yhteisvaikutuksia ja sen pohjalta voidaan antaa
niistd lausuntoja. Taltd osin kaivospiirien erilliskdsittelyt ovat vastoin kaivoslain edellyttdmaa
kokonaisharkintaa ja tiedottamisen puute malmioiden todellisesta luonteesta loukkaa asianomistajien
oikeusturvaa. Kokonaistilannetta ei myésk&an ole késitelty riittdvisti YVAssa, eikd YVA-selostuksesta kéy
ilmi onko hankkeiden kokonaisvaikutusten harkintaa joillakin perusteilla tehty. Yleisten ja yksityisten
etujen turvaamiseksi kaivosviranomaisen on annettava tarpeelliset maaraykset. Viittaus keskeneraiseen
YVA-prosessiin ei riitd. Se ettei 90 -luvulla annetuissa kaivospiirimaarayksissd ole mitdan rajoituksia ei
riita perusteiksi antaa toimimattomalle kaivospiirille jatkoaikaa. Se, ettd kaivosyhtid ”ei aio hyodyntaa”
uraania, ei riitd perusteeksi Tukesin vaikenemiselle uraanista. Huomautamme, ettei ndissa
kuulutusasiakirjoissa uraanisanaa mainittu.

Toistamme lausuntomme:

5) Vuovde-, guoldsteaddji-, ja duottarsamit rs. Metsé-, kalastaja- ja tunturisaamelaiset
vastustavat Kemin Lapin saamelaisalueen Kuusameon, Posion ja Sallan lapinkylien alueeile
sijoittuvaa Dragonin uraanikultakaivoksien, satelliittilouhoksien, laajojen varauksien ja
valtauksien sekd uraanikultaa késittelevin keskusrikastamon YVAa.

6) Toteamme sen virheelliseksi, puutteelliseksi ja kuusamolaisten metsisaamelaisten maan
yleisid etuja loukkaavaksi, ikimuistoisia puhtaita vesid ja erdmaita uhkaavaksi ja perinteisii
elinkeinoja ja nautintoja merkittdvisti heikentdvaksi. Katsomme, ettei meiddn yhteisgjemme
edustajia, jasenia ja toimijoita ole kuulu prosessissa oikein, eikd meille ole annettu oikeaa
tietoa alueen korkeista uraanimdaaristd ja potentiaalista silloin kun kaivospiirejd ja valtauksia
on luvitettu ja jatkokuulutettu.

7) Suomen viranomaisten: ministerién, ELY:n ja TUKESin tulee kieltd3 kaivosvarauksien ja
valtauksien vanhalle saamelaisalueelle, ns. Lapin rajan pohjoispuolelle, metsa-, kalastaja- ja
tunturisaamelaisten asuinalueelle niin pitkiksi aikaa, kun 1LO-sopimus on ratifioitu ja
maaoikeuskysymykset on ratkaistu. Nykyinen tilanne Johtaa juridisiin ongelmiin, koska
taloudellisesti merkittdvia valtauspaatéksid my&nnetddn Lapin rajan lapinkyliin
{Saamelaisalue, johon Kitka ja Kuusamo (= Kuusisaamelaisten kyld kuuluu) pohjoispuolelie
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samaan aikaan, kun maaomistuskysymys on epdselva ja kiistanalainen. Asia on ratkaistava
kuten Kanadan pohjoisilla alueilla ja osavaltioissa. Kaikki kolmannen sektorin hankkeet (kuten
kaivosvaltaukset) jaddytettdvd, kunnes maasopimukset on neuvoteltu alueen
alkuperdiskansaheimojen, metsa-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten kanssa Kuusamossa ja
koko Lapissa. Suomen pitdd olla oikeusvaltio myds yhteisdille, perinteisille elinkeinoille ja
kulttuureille, ei pelkdstdan kaivosyhtidgille.

8) Vaadimme kaivos YVA hylkddmista toteuttamiskelvottomana ja hautaamista vaihtoehdolla 0.
Katsomme, etta vaarilla tiedoilla luvitetut kaivospiirit + valtaukset pitdd purkaa sekd
Juomasuon uraanilouhos suojata, peittdaa ja maisemoida sekd alue kaavoittaa siten, ettei
kaivostoimintaa missddn muodossa sallita alueella.

Erika Sarivaara Olavi Aikkila
Puheenjohtaja hallituksen jasen, Kuusamo
Vuovde-, guoldsteaddji-, ja duottarsamit rs. Poroisédntd, Oivangin paliskunta Metsa-,

kalastaja- ja tunturisaamelaiset ry.

Osmo Sakkinen
Metsdsaamelainen, Kitkajoen Virrankylien Sakkildsta, poromies

JuhaniJuuma
Kalastaja metsdsaamelainen, Kitkajoen Virrankylien Juumasta

Veikko Kerdanen
Kalastaja- ja metsasaamelainen, Kitkajarvelta

[1] Katso: Lapin yliopiston Arktisen keskuksen Pohjoisen ymparistd- ja vihemmisto oikeuden instituutin
juristitutkijan Juha Joonan luento saamelaisalueen lapinkylien (siidojen) maa- ja vesi seka
nautintaoikeuksista sekd saamelaisten oikeustapauksista Kuusamo- ja Kitkajarvelta:
http://www.youtube.com/watch?v=8PJSPt6U7ic
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Terttu ja Terho Limsa 17.04.2014
Porrastus 1 B 93600 Kuusamo

tila Lehtoniemi 305-422- 58:10 Kuusamo, Virrankyla

Mielipide
Kaivosasiat: Valtakatu 2, 96100, Rovaniemi

KaivNroi 4013, 4909 ja 3965 Kuusamon kaupunki

Kuusamon kaivospiirien kuutemisissa ei ole huomioitu tai kerrottu uraanista, eikéd hoidettu uraanilouhinnan
jdlkihoitoa, valvontaa ja peittdmistd Juomasuolla. Louhosvesi on saastunut uraanista ja raskasmetalleista ja
sen jalkeen saostunut ymparist8n. Juomasuolla on mitattu myds korkeita siteilyarvoja louhokselta ja
Sivakkaharjusta uraanipitoisuuksia.

Vaadimme Dragon Mining Oy:n Sivakkaharjun, Meurastuksenahon ja Juomasuon kaivospiirien purkamista,
koska mielestamme kysymyksesséd on ldhinna uraanimalmi, kulta on vain sivutuote nailld kaivospiireilla.

Kunnioittaen
Terttu Lamsad ja Terho Lamsa

Markus Junttila, Saila Juutinen, Samuli Junttila, Sirpa R3in&, Hannu Réina, Tiina Riind, Teemu Raini
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Tukes
Valtakatu 2

96100 Rovaniemi

Asia:

Mielipide koskien Juomasuon, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiireille

annettavia méfrayksid ja niille masrattdvid vakuuksia

Mielipiteen antaja:

Viite:

Mielipide

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry

Kuulutus 28.3.2014: kaivNrot 3965 (Juomasuo) ja
4013 (Sivakkaharju), 4909 (Meurastuksenaho)

Tukes on antanut ylli mainitulla kuulutuskirjeelldsin  mahdollisuuden esittid
mielipiteiti ja muistutuksia ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten

médrdysten antamista ja vakuuksien midrasmistd kaivosoikeuden haltijalle.

Ruka-Kuusamo  Matkailuyhdistys edustaa Rukan ja Kuusamon alueen
matkailuyrityksid. Yhdistyksen jésenend on n. 150 matkailuyritystd, jotka edustavat

arviolta yli 90 % alueen matkailutulosta.

Yhdistys esittds mielipiteensin kunnioittavasti seuraavaa:

Viitteen mukaiset kaivospiirit sijaitsevat vilittdmisti Rukan kehittyvin ja
kansainvilistyvin matkailukeskuksen #irelld (Meurastuksenaho, Sivakkaharju) ja
kesdmatkailun vetovoiman ydinalueella Kitkajoen d4relld, Oulangan kansallispuiston

vieressi.



Rukan viereiset kaivospiirit aiheuttavat vakavan maisema-, poly, sekd meluhaitan
joka oleellisesti tulee heikentdméén Rukan asiakkaiden matkailueldmystd. Juomasuon
kaivospiirin alueen suurimmat riskit perustuvat todennékoisiin vesistopéistoihin seki
imagovaikutuksiin heikentden Kuusamon luontomatkailumielikuvaa puhtaan luonnon
ja erdmaan #drelld. Niitd haittoja seké niiden vaikutuksia asiakkaiden kokemukseen ja
sen myotd negatiivisesti kehittyvidin tulevaan ostokédyttdytymiseen on selvitetty
liitteend olevassa Ruka-Kuusamon Matkailuyhdistyksen YVA-selostukseen annetussa

lausunnossa.

Jo alueelle investoineiden yritysten ja vapaa-ajanasukkaiden investointien
turvaamiseksi on lupamiiridykset mitoitettava siten, ettei Kuusamon luontoon ja

luontomielikuvaan aiheuteta korvaamatonta vahinkoa.

Tdmén varmistamiseksi ympiristovakuudet on asetettava sellaiselle tasolle, ettd
mahdollisesti muille elinkeinoille aiheutuvat vililliset ja vilittomiét riskit pystytidn

tosiasiallisesti korvaamaan.

toiminnan lyhytikédisyyden suhteessa sen aiheuttamiin pysyviin haittoihin. Sama
toimintaympéristd voi tuottaa yhteiskunnallisesti monin kerroin matkailuelinkeinon

kautta, useita vuosikymmenié, jopa vuosisatoja, eteenpdin.

Muilta osin yhdymme erikseen mainiten Pro Kuusamo Ry:n jittdméin mielipiteeseen.
Helsingissd 28.4.2014

Ville Aho

Hallituksen puheenjohtaja

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry

Liitteet: Yhdistyksen Y VA lausunto



Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry
Rukankylantie 8

93825 Rukatunturi

y-tunnus 17916162

Pohjois-Pohjanmaan ELY- Keskus
Kirjaamo

PL 86

90101 OULY

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:n lausunto Kuusamon kultakaivoshankkeen ympiristévaikutusten
arviointiselostuksesta (YVA)

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toimii Rukan jo Kuusamon alueen matkailuelinkeinon edunvalvojana ja
yhteismarkkinoinnin toteuttojana noin miljoonan euron vuosibudjetilla. Yhdistyksen n. 140 jiasenyritystd
edustavat yli 85 % alueen noin 110 miljoonan euron vuosittaisesta matkailutufosta.

YVA- selostuksesta yleisesti

YVA- selostus on sivumaaraltdan laaja ja siséltdd paljon tietoa, viittdmis ja faktoja edellyttien lukijaltaan
kaivostoimialaan ja sithen liitkyviin toimialoihin fiittyvaa erikoisosaamista ja ymmartamysta. YVA-
selostuksen arvicinti perustuu merkittévissd maérin alustavaan suunnitteluun, arviointi on epivarmaa,
epéluotettavaa ja paikoin ldhes arvailevaa.

YVA:ssa esitetyt tutkimustulokset ja toisaalta niistd vedetyt johtopdé&tokset eivat tue kaikilta osin toisiaan
vaan ovat jopa ristiriitaisia keskendan. YVA siséltdd myds selkedsti virheellisid vaittadmia.

Matkailuelinkeinon ja muihin Kuusamon luonto-imagoon tukeutuvien elinkeinojen kannalta keskeisin
ongelma on, ettd YVA-selostuksessa ei tutkita kaivostoiminnan aiheuttamaa muutosta Kuusamon luonto-
imagoon ja sen vaikutuksia muille elinkeinoille ja vapaa-ajanasumiselle. Tdm3 kulminoituu s. 21
vhteenvetotaulukon s. 375 keskeisistd epdvarmuustekijdisti virheellisend vaittdmina: “On vaikea arvioida,
mistii tekijdistd alueen matkailullinen imago muodostuu ja miten se todella vaikuttaa matkakohteen
valintgan”. Johtopdatdksena kuitenkin hanke todetaan toteuttamiskelpoiseksi s.21: YVA:n perusteella ei ofe
odotettavissa merkittévid vaikutuksia matkailuelinkeinon toimintamahdollisuuksiin. Vaitteestd poiketen
alueen matkailullisen imagon muodostumista, siihen liittyvid vetovoimatekijdita ja sen vaikutusta
matkakohteen valintaan voidaan arvioida ja sitd on laaja-alaisesti tutkittu niin kotimaisessa kuin
kansainvilisessd matkailututkimuksessa. Matkailupalveluiden markkinointi perustuu puhtaasti alueen
imagoon ja mielikuviin, silld matkailupalvelua ei luonteensa vuoksi voi kisin kosketella tai kokeilla ennen
ostopsatdsta L.

Yhteysviranomainen on edellyttdnyt lausunnossaan ettd hankkeen lifttyminen muihin hankkeisiin on
tarkistettava. Arviota hankkeen yhteisvaikutuksista kaivostoiminnan ja sen todenndkdisen laajenemisen

! Matkailuliiketoiminnan professori Raija Komppula, lausunto



kokonaisvaikutuksista ei ole tehty vaikka vain témdn arvioinnin kautta pystyttdisiin mieltéimdédn hankkeen
yhteisvaikutukset ympdérdivddn maankdyttéon ja ympdristéén. YVA:ssa keskitytdan lahinna fyysisten
vaikutusten arviointiin ja niidenkin osalta Iahinnd Juomasuon alueelle. Hankkeesta vastaava yhtio on
kuitenkin kertonut, ettei tiedossa oleva mineraalivaranto toistaiseksi ole riittava? ja ettd tavoitteena on
laajentaa kaivostoimintaa tulevaisuudessa Kuusamon alueella.3* Matkailuelinkeinon kannalta
kaivostoiminnan yhteisvaikutusten arviointi on erittdin oleellinen huomioiden Turvallisuus- ja
Kemikaaliviraston karttaotteessa esiintyvien valtausalueiden sijainnin suoraan Rukan ja Kuusamon
matkailualueen ytimessa, Oulangan ja Riisitunturin Kansallispuistojen vieressa.
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e Juomasuon suunniteltu kaivos ja rikastamo 8 km Oulangan kansallispuistosta
¢ Tuoreimmat valtaukset 2 km padssa Rukan kylasta
* Uraani on varmasti suuri imagohaitta, mahdollisesti suuri ymparistbongelma
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Kuva 1. Ote Tukes kaivosrekisteristd Rukan Idhiympdristéstd 2013, Ruka-Kuusamo
Matkailuyhdistyksen esityksestd Kuusamon kaupunginvaltuuston matkailuseminaarissa
15.4.2013

Kaivoshankkeen riskien arviointi on kdytannossa tekematta, samoin myds mahdollisten poikkeustilanteiden
ja niiden my6ta syntyvien mahdollisten ympéristokatastrofien vaikutukset alueen ympéristéén, imagoon ja
nain muiden toimialojen kuten matkailun kilpailukykyyn. Talvivaaran tyyppisten ympéristékatastrofien
toistuminen Kuusamossa Kitkajoen daressa, Oulangan Kansallispuiston valittémassd naapurissa olisi erittdin
vakava koko Kuusamon luontoimagoon pohjautuville elinkeinoille, asukkaille ja kiinteisténomistajille.

2 Projektipd&llikkd llpo Mékinen, Pro Kuusamon ”Luonto, Imago ja elinkeinot”-tilaisuus Kuusamossa 29.1.2014

3 Projektipaillikkd llpo Mékinen, Dragon Mining Oy, toimitusjohtaja Kjell Larsson, Dragon Mining Oy, 29.1.2014
* Toimitusjohtaja Kjell Larsson, Dragon Mining Oy, 12.12,2013



YVA:ssa ei selvitetd kaivosyhtién taloudellista kykyd kantaa riskid eikd sitd, kuka lopulta mahdollisen riskin

toteutuessa sen joutuu kantamaan.

Kuusamon matkailun volyymi, vetovoimatekijit ja positiointi luontomatkailukohteena

Yhteysviranomainen on edellyttanyt YVA-ohjelman lausunnossa hankkeen toteuttajan
laativan kokonaisselvityksen hankeen vaikutuksista matkailuun.

Kuusamon matkailutoimialan valittémat tydllistdmisvaikutukset ovat 816 henkildtyévuotta.
Vuoden 2012 Tilastokeskuksen kunnittaisen toimipaikkarekisterin mukaan 21 %
yritystyGpaikoista syntyy matkailutoimialan piirissi. * Matkailutoimialalla on Kuusamossa yli
100 vuoden perinteet. Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:ssd on noin 140 jasenyritysti ja
toimiala ty6llistda Kuusamossa padasiassa paikkakuntalaisia. Matkailu hyddytts3 lisdksi
erityisesti vahittaiskauppaa, palvelualaa sekd rakentamistoimialaa. Matkailutoimiala
perustuu Kuusamossa ainutlaatuiseen luontoon ja sen imagoon, kuten Oulangan
kansallispuistoon, vaellusreitist&ihin, vesistoihin kuten Kitka- Oulanka- ja Kuusinkijokeen ja
lukuisiin jarviin sekd Rukan matkailukeskukseen.

Tutkija, FT, Pekka Kauppila on tutkinut 90-luvun puolivilistd |dhtien Kuusamon matkailun
vaikutuksia aluetalouteen ja tyollisyyteen. Matkailu on tyévoimavaltaista
palveluliiketoimintaa; liiketoiminnan kasvaessa myds toimialan luomat tyépaikat
lisddntyvat ldhes samassa suhteessa. Tima on selkedsti todennettavissa pitkaaikaisissa
matkailutulo- ja tyépaikkatutkimuksissa. Viimeiset tutkimustulokset ovat vuodelta 2010,
jolloin valitén matkailutydllisyys Kuusamossa oli 816 henkildtydvuotta (htv) ja matkailijoiden
alueelle jattama matkailutulo 118 M€.° Matkailutoimialalla henkilétyétyévuodet ovat 13
vuoden tutkimusaikana 1997-2010 lisdéntyneet 292 htv eli 56 %.

Henkildtydvuodet 40 Miljoonaa euroa
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Kuva 2. Kuusamon matkailutulo- ja henkilétydvuosien kehitys 1997-2010. Léhde: Hétdld & Kauppila 1999;
Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila 2003; Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011,
2012

Ns tydpaikkavuoto ulkopaikkakuntalaisille on Pekka Kauppilan tutkimusten mukaan 8 %
matkailun henkildtydvuosista, kun kaivostoiminnan osalfta se on Dragon Mining Qy:n arvion

3 Pekka Kauppila & Kirsi Kuosku, Kuusamon aluetalousraportti 2012
¢ Pekka Kauppila, Kuusamon matkailutalous vuonna 2010, Kuusamon aluetalousraportti 2012



mukaan 45 %. Kuusamon matkailutoimialan suuruudesta ja vastaavasti suunnitellun
Kuusamon kaivostoiminnan pienuudesta johtuen Kuusamossa matkailutoimialan
tydllistavyys tulisi olemaan 8-9 matkailutydpaikkaa / 1-2 kaivostydpaikkaa kohden’. Lisdksi
on huomioitava kaivostoiminnan odotettu lyhyt elinkaari, n. 7-10 vuotta.

Matkailu on yksi maailman kolmesta suurimmasta toimialasta (energia, autoteollisuus,
matkailu). Tutkimusten mukaan maailman matkailijamaarat kasvavat miljardilla matkailijalla
v. 2010 ja 2030 aikana, suurimpina kohdealueina ndhdaan Aasia ja Eurooppa.® Maailman
kasvavat matkailutrendit (puhtaus, luonto, ruoka, kulttuuri) tukevat erinomaisesti Lapin ja
Suomen matkailun kasvupotentiaalia.

Ruka on Suomen toiseksi suurin matkailukeskus Vuokatin jélkeen. Rekisterdidyt yépymiset
ovat kasvaneet tasaisesti vuosikymmenesta toiseen ollen vuonna 2013 468.904 vuorokautta.
Yépymisvuorokausista yli 35 % toteutuu lumettomaan aikaan touko-lokakuussa korostaen
Kuusamon kesdmatkailusesongin vetovoimaa moneen kilpailevaan pohjoisen kohteeseen
verrattuna (Levi 25 %, Yllds 17 %)°.

Kuusamossa kansainvélisten asiakkaiden osuus on 23 %, kun Lapin keskiarvo on jo ldhes 40
%. Kuusamon ja koko Suomen matkailun kasvun odotetaan tulevan kansainvalisist3
matkailijoista. Vuonna 2012 valtakunnan tasolla vientituloihin suoraan verrattavissa oleva
ulkomainen matkailutulo oli 4,4 miljardia euroa ja se oli 10 % kasvussa edelliseen vuoteen
verrattuna. Matkailu oli 2012 nopeimmin kasvava viennin ala. 1°
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Kuva 3. Rekisterdityjen yépymisvuorokausien kehitys Kuusamossa vuosing 1997-2013
(Tilastokeskus 2014).

Rekisterdityjen yopymisten lisdksi toteutuu yli kaksinkertainen maara ydépymisvuorokausia
yksityisissd lomamdkeissd, joita vuokraavat useat yhtiét. Esim. Rukan vilittéméassa

7 Pekka Kauppila, Kuusamon matkailuelinkeino ja kaivostoiminta; tydpaikka- ja talousarvioita vuosille 2016-2025. 2013
8 World Tourism Organisation, 2012

° Tilastokeskus, Rekisterdidyt ydpymiset 2013

10 Mara Ry presentaatio (ldhde: Tulli, Suomen Pankki, Tilastokeskus)



laheisyydessa Skm s&teelld on arviolta 25 000 vuodepaikkaa, joita tilastokeskuksen
rekisterdinnin piirissa ainoastaan n. 15 %.

Ruka-Kuusamon matkailuyhdistys Ry on yhdessad Kuusamon kaupungin kanssa linjannut
kasvutavoitteensa vuoteen 2018. Kasvu perustuu kansainvalistymiseen ja kahteen vahvaan
teemaan: "Ruka World Cup Resort” jonka kautta haetaan vahvaa kansainvalistd nakyvyytta ja
imagoa talvimatkailun kasvuun korostaen Rukan monipuolisia talviaktiviteetteja, ja
vastaavasti “Kuusamo — Land of National Parks”- teema lumettoman ajan matkailuun
karkena Oulangan ja Riisitunturin kansallispuistot reitistineen, jokineen ja
luontomaisemineen.
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Kuva 4. Kansainvdlisten rekisterdityjen ypymisten toteuma 2005-2013 ja kasvutavoitteet
Kuusamossa 2014-2018 sekd kansainvilisten asiakkaiden osuus Kuusamossa ja Lapissa
keskumddrin. Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry.

Imagovaikutukset

Matkailutoimialaa ja Kuusamon imagoon on systemaattisesti rakennettu vuosikymmenien
ajan ja Ruka-Kuusamo on Suomessa yksi vanhimmista ja arvostetuimmista
matkailubrandeista®.

Imagon strategista merkitystd Kuusamon matkailu- ja luontoelinkeinoille seké vapaa-
ajankiinteistdjen arvolle ja kehittymiselle ei ole YVA-selostuksessa sen merkittdvyys
huomioon ottaen rijttdvdsti ymmdrretty, eikd arviointia ole tehty kdytettdvissd olevaan
tutkimustietoon ja asiantuntijatietoon tukeutuen. Toisin kuin YVA- selostuksessa viitetddn
(s.375), imagoa ja sen kehittymista ajassa ja suhteessa kilpaileviin kohteisiin pystytdan
tutkimaan tieteellisesti patevin keinoin. (vrt Consumer Compass tutkimus yll3)

professori Raija Komppula, lausunto



Matkailun kilpailukyvylle ja kasvulle matkailukohteen imago on darimmaisen arvokas ja
valttdmaton, silld palvelutuotteena matkailu myyd&an puhtaasti mielikuvien kautta ja
imagon avulla matkailukohde asemoidaan ja arvotetaan suhteessa muihin kohteisiin.*? Imago
vaikuttaa vahvasti matkakohteen valintaan ja ostopaattksiin; matkakohteen valinnan
kriteerit liittyvat suoraan (positiivisiin) mielikuviin matkakohteesta.

“Matkailukohteen markkinoinnin kannalta on keskeistdé ymmdrtdd, ettd matkailukohteen
hyvi maine on se asiakkaiden ja muiden sidosryhmien keskuudessa kehittynyt arvostus ja
luottamus, joka rakentuu vuosien saatossa ja vahvistuu positiivisten kokemusten avulla. Kun
hyvdn maineen omaava kohde esiintyy yhtendisesti toiminnassa ja markkinointiviestinnéssé
ja jatkuvasti lunastaa asiakaslupauksensa, kehittyy kohteesta bréindi. Brindillé on imago,
joka kertoo siitd, millaisena asiakkaat ja muut kohderyhmdt sen nékevit. Imago voi olla
erilainen eri kohderyhmissd, jo imago voi joskus hetkellisesti saada kolhujakin, mutta
lyhytaikaiset (esimerkiksi hiihtokeskuksen kohdalla yhden kauden aikaiset) ongelmat eivit
vield vélttamdéttd tuhoa bréndid ja mainetta.”*?

YVA:ssa tuodaan esille, ettd sekd asukas- ettd matkailuyrityskyselyssa suurin huolenaihe on
kaivostoiminnan vaikutuksilla alueen imagoon, s. 221: “"Kaikkein merkittévimpdnd néhtiin,
ettd kaivostoiminta tulee vastaajien arvion mukaan vaikuttamaan alueen imagoon puhtaana
luontomatkailukohteena kielteisesti. Myés matkailu- ja mékki-investointeihin
kaivostoiminnan pelétddn vaikuttavan erittéin kielteisesti.”

Asukastutkimuksen yhteenveto, kaikki vastaaja-alueet yhteensi
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Kuva 5. Yhteenveto Rambolin asukastutkimuksen kysymyksisti kaivostoiminnan vaikutuksista
seudun imagoon ja matkailuelinkeinoon (s.339-346)

Vuonna 2006 Ruka-Kuusamon matkailuyhdistys ja Pyha-Luoston matkailuyhdistys teettivit
Mielikuva- ja mainonnan linja- tutkimuksen Consumer Compass Oy, Susanna Tirkkosella
selvittddkseen kunkin tunturin asemointia asiakasndkékulmasta markkinointitoimenpiteiden
pohjaksi. Tutkimus kertoo selvasti Kuusamon vahvuuden luontomatkailukohteena ja vahvat
spontaanit mielikuvat jotka yhdistetdan Kuusamo brandiin: luonto, rauha, erdmaa.'*

12 professori Raija Komppula, lausunto
13 professori Raija Komppula, lausunto
1 Susanna Tirkkonen, Consumer Compass 2006
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Kuva 6. Rukan, Kuusamon, Pyhdn ja Luoston asemointi matkailijoiden mielikuvakentdlld,
Consumer Compass focus group tutkimus 2006

Metlan Yllakselld ja Levilld vuonna 2013 toteuttaman matkailijoille kohdistetun Dilacomi -
tutkimuksen mukaan Lapin matkailu perustuu luontoarvoihin. Tdma korostuu vield erityisesti
kansainvélisten matkailijoiden osalta. Matkakohteen valinnan kriteerini (vetovoimatekijana)
tarkeimmaét olivat:

1. Kauniit luontomaisemat

2. Liikuntamahdollisuudet

3. Koskematon erdmaa.

Kansainviilisistd asiakkaista perditi 49 % vastanneista ilmoitti etté kaivostoiminnan
aloittaminen / laajeneminen alueella viihentdiisi halukkuutta vierailla matkakohteessa
uudelleen. Tutkimuksen mukaan 67 % Levin ja 80 % Ylldksen asiakkaista arvioi
kaivostoiminnan laajenemisen heikentdvdn alueiden imagoa luontomatkailukohteena®®.
Kesdkuussa 2014 vastaavan matkailijatutkimuksen tulokset julkaistaan Kuusamon osalta.

Myos Pellervon Taloudellisen Tutkimuskeskuksen (PTT) ja Syke:n juuri valmistunut
matkailijatutkimus osoittaa ettd alkaessaan kaivostoiminta toisi mukanaan negatiivisen
kehityksen matkailun liiketoimintaan ja matkailun tydpaikkakehitykseen. PTT:n tutkimuksen
mukaan Kuusamossa matkailutoimialalta héividisi pysyvésti -186 henkilétydvuotta. Tam3
perustuu matkailijoiden ostouskollisuuden rapautumiseen kun uusintaostot vihenevit noin
puoleen mikali kaivostoiminta alueella kdynnistyy. Tutkimuksen mukaan kaivostoiminnan
vaikutuksia pidettiin liséksi pddosin peruuttamattomina, silld vain 5 % vastaajista uskoi
alueen erdmaisen luonteen palautuvan kaivostoiminnan loppumisen jilkeen®®,

PTT :n tulosten lopputuloksena Kuusamon tydpaikkojen nettokehitys matkailu/
kaivostydpaikkojen osalta on +-0. PTT ei kuitenkaan ole tutkimuksissaan huomioinut Pekka
Kauppilan tutkimuksissa esitettyd ldhtokohtaa, jonka mukaisesti matkailutoimialan

15 Dilacom tutkimushanke, 2013
18 Jyri Hietala, PTT, Pro Kuusamo ilta 29.1.2014



henkildtydvuodet kehittyvat positiivisesti Idhes samaa vauhtia matkailutulon kasvun kanssa.
Kaivestoiminnan tydpaikat on kaivosyhtitn puolelta arvioitu pysyvan ennallaan koko
toiminnan ajan. Témd huomioiden kaivostoiminta aiheuttaa laskennalliisesti
matkailuelinkeinolle -470 henkilétydvuoden menetyksen kaivoksen 10 elinvuoden aikana!
Tdmé on kuvattuna grafiikassa VO- vaihtoehdon kohdalfa.

YVA:ssa korostetaan, ettd koettu uhka ei ole yhtéldinen itse uhkan toteutumisen kanssa, ja
sen mukaisena johtopaattksens todetaan, ettei kaivoksen mahdollisella avautumisella olisi
juurikaan vaikutusta matkailun toimintaedellytyksiin. Johtopéétds on téysin virheellinen,
silld jo pelkkd uhka aiheuttaa ihmisten ja yritysten toimintaan muutoksia ¥, Jo
kaivoshankkeen vireilld olosta aiheutuva toimintaympdaristén epdvarmuus vaikuttaa
negatilvisesti yritysten kehittdmis- ja investointihalukkuuteen. Alueen merkittévimmédn
hotelliketjun toimialajohtaja on tuonut Kuusamon kaupungin valtuuston tietoisuuteen yhtién
Johdon pdiétdksen jaddyttdd suunnitellun Rukan hotellilaajennus- ja kylpyldinvestoinnin
kunnes ratkaisu YVA:n alla olevasta kaivoshankkeesta on tiedossa 8. Matkailuinvestoinnit
ovat pitkdaikaisia, 20-40 vuoden poistoaikoja vaativia investointeja. Téllaiset pitki-aikaiset
investoinnit edellyttavét vakaata toiminta-ympéristdd ja johdonmukaisia paatoksid ja
toimenpiteita niin valtakunnallisella kuin alueellisella tasolla.

“Jotta kohteen imago jo maine sdilyisi hyvénd, se vaatii jatkuvia positifvisia kokemuksia ja
positiivista kehittdmistd. Negatiiviset viestit avat aina uhka mielikuville riippumatta siitd,
miten todellisia uhkat ovat. Kuluttaja e vilttamdéttd vaivaudu tarkistamaan negatiivisen
viestin todenperdiisyyttd tilanteissa, joissa hédnelld on valinnan varaa, vaan valitsee
automaattisesti riskittéméin vaihtoehdon. Jo pelkkd huhu mahdollisesta tulevasta
uhkatekijiistd saa ostajan varovaiseksi myds yritysmarkkinoilla, mistd jokapdivdisin esimerkki
lienee arvopaperipdrssi, jossa seurataan tifviisti pienempidkin huhuja ja markkinoiden huolia.
Pienikin huoli saa osakekurssit laskuun.”*®

YVA:n perusteella ei ole odotettavissa merkittdvid vaikutuksia matkaifuelinkeinon
toimintamahdollisuuksiin. Tadmé on kuitenkin véittdménd téysin ristiriidassa Ramboll Oy:n
matkailuyrityksille ja asukkaille tehtyjen kyselyiden tulosten kanssa. Rambollin kyselyiden
kanssa yhdensuuntaisia tuloksia on saatu lukuisista muistakin viimeaikaisista tutkimuksista®®.
Rambollin matkailuyrityskyselyn mukaan kolme neljéistéi yrityksestii pitda mahdollisen
kaivastoiminnan vaikutuksia Kuusamon seudun matkailuimagoile véhintaan kielteising ja
léhes sama maard kokee kaivostoiminnan vaikuttavan kielteisesti omaan litketoimintaansa.

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys on tehnyt jasenilleen kaksi kyselyd kaivostoimintaan liittyen
(ensimmdisen maaliskuussa 2012 ja toisen tammikuussa 2014 YVAn julkistamisen jilkeen),
joiden pd3tulokset on esitelty tutkimusyhteenvedossa. Periti 74 % yrityksista arvioi, ettd
kaivostoiminnalla on kielteisid vaikutuksia oman yrityksen teimintaan. Alle 10 % arvioi

17 Raija Komppula, lausunto
8 Jari Laine, Restel Oy toimialajohtaja. Valtuustoseminaari Kuusamossa 15.4.2012. Restel ja4dytti investointinsa

Kuusamossa kunnes ratkaisu kaivoshankkeeseen tehty.
19 professori Raija Komppula, lausunto
0 Tutkimusyhteenveto 2014, Jouni Vihmo, Mara Ry



vaikutukset positiiviseksi. 45 % vastaajista ilmoitti kantansa muuttuneen kyselyiden valill3
selvasti kielteisemmaksi ja hieman kielteisemmaksi 14 %. Ainoastaan 4 % kertoi kantansa
muuttuneen positiivisemmaksi. Yrityskyselyn ja muun kaytettavissa olevan tiedon
perusteella Matkailuyhdistys on katsonut, ettei Juomasuon kaivostoiminnan ja matkailun
yhteensovittaminen ole mahdollista.

Metlan Dilacom-hankkeen ” Luontoon perustuvien elinkeinojen ja kaivostoiminnan
yhteensovittaminen Lapin matkailullisesti térkeilld alueilla” Kuusamon tutkimustulokset
julkaistaan kesdkuussa 2014. Tutkija Pekka Kauppilan "Toimintaympéristdn roolit
matkailukeskuksen nikokulmasta; esimerkkind Ruka-Kuusamo” tutkimus valmistuu
kesakuussa 2014.

Vaikutukset alueen kiinteistdjen arvoihin

YVA (s. 204) selostuksen mukaan alle 5 km sateelld pohjoisesta ja eteldisista louhinta-alueista
sijaitsee yhteensa 343 vakituista asuinrakennusta ja 1297 vapaa-ajanasuntoa.

YVA:ssa ei ole selvitetty hankkeen vaikutuksia alueen kiinteistéjen arvoihin /
arvonmuodostukseen, eikd tunnistettu riskid kiinteistéjen arvon laskusta vaikka
asukastutkimusten mukaan 84 % uskoi vapaa-ajankiinteistdjen arvon kielteiseen kehitykseen,
ja 74% vakituisessa asuinkdytdssd olevien kiinteistdjen kielteiseen arvonkehitykseen. Nain
ollen puuttuu myés suunnitelma siitd, miten mahdolliset kiinteistéjen arvonmenetykset
korvataan.

Matkailuyrityksille suunnatun kyselyn mukaan jopa 69 % vastanneista uskoo mokki-
investointien kielteiseen kehitykseen kaivostoiminnan alkaessa (YVA s. 222),

Hankkeen toteuttamisen seudulliset vaikutukset,
asukkaiden arvio vaikutuksista kiinteistéjen arvoon
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Kuva 7. Rambol Oy:n korjattu kaaviokuva kiinteistéjen arvon kehityksesté kaivostoiminnan
alkaessa: Asukaskyselyn korjatun yhteenvedon mukaan kaivoksen vaikutuksen vapaa-ajan
asuntojen arvoon arvio kielteiseksi 84 % vastaajista ja vakituistenkin asuntojen arvon uskoi
kehittyvdn kielteisesti perdti 75 % vastanneista. YVA raportin kaavio kiinteistéjen
arvonkehityksestd s. 336 on virheellinen.

Laskelman mukaan esimerkiksi 15 % arvonlasku Rukan vaikutuspiirissé oleville vapaa-gjan
asunnoille tarkoittaisi n. 75 miljoonan euron arvonlaskua kiinteisténomistajille 1. Tallainen

1 Risto Kyhila haastattelu, Koillissanomat 21.2.2014



arvonalennus vaikuttaa vilittdmasti uudisrakentamisen hidastumiseen ja jopa
pysdhtymiseen. Vapaa-ajan asuntojen rakentamisella on merkittiva rooli myds Kuusamon
rakennustoimialalle,

Kuusamo ja Rukan matkailukeskus on yksi vaitakunnan suurimmista vapaa-ajankiinteistdjen
keskittymistd ja vapaa-ajankiinteistdjen rooli matkailuaiueen majoituskapasiteetin tarjoajana
on kriittisen tdrked nostaen kaupalfisen vuodekapasiteetin moninkertaiseksi. Rukan
matkailukeskuksen vaikutuspiirissd on laskettu olevan n 25 000 vuodepaikkaa, joista yli

20 000 yksityisten omistamissa vapaa-ajanasunnoissa. Niista yli 6000 vuodepaikkaa on
matkailijoiden hyddynnettdvissd vuokravilitykseen erikoistuneiden yhtididen toimesta.

Vapaa-ajan asunnot hankitaan vapaa-ajan kdyttoon, jolloin niiden hankintaa ja kiyttda
ohjaavat samantyyppiset motiivit kuin lomailijoita yleensi. Vapaa-ajan asunnon sijoituksen
arvoon vaikuttaa ensisijaisesti matkailukohteen vetovoima, imago seké asunnon tarkempi
sijainti kohteen sjsalia,

Maisemavaikutukset

Maisemavaikutukset an YVA:ssa arvioitu puutteellisesti. Kuusamon kaivoshankkeet ovat
matkailijoille selkedsti havaittavissa sekd Rukan eteldisten louhosten ettd Juomasuon
kaivoksen osalta. Vaikka Juomasuolle on matkaa n 12 km Rukan huipulta, ndkyy kaivosalue
valoineen, sivukivikasoineen ja rakennuksineen selvasti Rukalle. Virheellisesti lasketut
sivukiven médrdt muuttavat YVA:ssa esitetyt maisemavaikutukset merkittiivdsti tuoden yli
puolet lisiiéi korkeutta nyt jo 30 metrii korkeiksi arvioituihin sivukivikasoihin %,
Karhunkierros, Vuoden Retkikohde 2014 ja Suomen suosituin vaellusreitti, kulkee Rukalta
Valtavaaran lakien yli ohittaen reitille selvisti ndkyvan Juomasuon kaivosalueen.
Kaivosalueista olisi tehtdvd maisemamallinnus suosituilta reiteiltd kisin ja jo tehdyt
mallinnukset on korjattava vastaamaan totuudenmukaisia sivukivikasan korkeuksia.

Kaivosteimialan usein esiin nostamat jo toteutuneet kaivoshankkeet niin Kittilassa kuin
Talvivaarassa eivdt missdan olosuhteissa ndy matkailukeskuksen maisemassa. Kaivokset
sifaitsevat taysin erillddn ja syrjdssé matkailijavirroista ja matkailijoiden kdyntikohteista yli 20
km paassa. Niiden ldheisyydessé ei ole myfskién kansallispuistoa tai muuten arvokkaita
luontoalueita tai vesistdjd, toisin kuin Juomasuolla. Niiden hyvii tai huonoja kokemuksia ja
vaikutuksia matkailijamadrien mahdollisiin muutoksiin ei voi miltd3n osin rinnastaa
Kuusamossa suunnitellun hankkeen vaikutuksiin.

Meluvaikutukset

YVAssa ef ole selvitetty kaivostaiminnan aiheuttamia meluvaikutuksia matkailijoiden
kokemuksiin, luontomatkailutuotteiden houkuttelevuuteen ja laadun mahdolliseen
heikkenemiseen ja matkailu-imagoon. Tama selvitys olisi tehtévi silld kaivostoiminnan
meluldhteet tuottavat melua 16-24 tuntia vuorokaudessa (s. 289) aiheuttaen selkeds
meluhaittaa luontoreiteille ja luontomatkailukohteelle sekd vapaa-ajankiinteistdjen
asukkaitle

2 professori Kari Heiskanen, Pro Kuusamon lausunto
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YVAn mairittelyn mukaan s. 287 ¥ Melu on sellaista déintd, jonka ihminen tulkitsee
haitalliseksi/hdiritseviksi eikd halua kuunnella sitd.” Meluvaikutuksia on kuitenkin YVA:ssa
tarkisteltu ainoastaan hankkeesta syntyvid melutasoja valtioneuvoston paitdksen 993/1992
antamiin melutasojen ohjearvoihin peilaten. Téman paitéksen mukaan hiiritsevin
melutason aiaraja on 40 db.

Luontokokemukset ovat yksilGllisid ja nithin vaikuttavat monet tekijat. Esimerkiksi
adnimaisema vaikuttaa visuaalisen maiseman ohella luontokokemuksen laatuun ja
mahdollisuuteen kokea luonnon rauhaa.®

Luontokokemuksen yhteydessd melun maarittdmiseen ei riitd yksin d8nitasot, vaan on
otettava huomioon myds muita 88nen ominaisuuksia ja elamyksellisid piirteitd. Meluy, jolla on
informaatiosisaltda {esim. naapurista kuuluva musiikki}, koetaan yleensi kielteisemmaiksi
kuin melu jolla on v8hdinen informaatiosisdlté (esim. liikkenteen melu). Héiritsevyyden
kokemus kasvaa, jos kokija pitdé ddnté tarpeettomana . Yhdysvalloissa Haleakalan
kansallispuistossa tehdyssd tutkimuksessa jopa 60 % vastaajista piti jo 10 db lentomelua
luonnonrauhaa hiiritsevana.? Oletettavissa on, etti koivosalueelta kantautuva mefu mm
Karhunkierroksen luontoreitin tai Kitkajoen melojalle taf kalastajalle kaivosalueen vieressé
tuottaa informaatiosisdltéd jonka dénitaso erittéin alhaisenakin koetaan matkailijoiden
kannalta hdiritsevénd.

Polyvaikutukset

Hankkeen pélyvaikutusten arvioinnissa ei ole tutkittu pélyvaikutuksia matkailumielikuvaan.
Puhtaan luonnon vetovoiman merkityksestd, esimerkiksi saate- ja meluhaitoista matkailussa
on olemassa sekd suomalaista ettd kansainvélists tutkimustietoa. Mielikuvat puhtaasta
luonnosta kolhiintuvat nopeasti talvimaisemassa valkoiselle hangelle kertyvistd tummasta
polypeitteestd.

O-vaihtoehdon vaikutusten arviointi

YVA-selostuksessa késitelldan lyhyesti VO-vaihtoehdon vaikutuksia s. 34: ¥ Hankealueilla
nykyiset luonnon-olosuhteet ja asuinympdristd sdilyvit ennallaan. Témidn vaihtoehdon
toteutuminen tarkoittaa Dragon Mining Oy:lle ettd hankealueella tehdyt tutkimukset jidivét
hyddyntdmadtid ja yhtié pyrkii harjoittamaan fiiketoimintaansa toisaalla. Kaivostoiminnan
tybpaikkoja ei synny Kuusamon alueelle,

Vaihtoehtojen tarkistelua suoritetaan lisdksi YVA-selostuksen taulukoissa s 368-372. VO-
vaihtoehdon osalta ldhes poikkeuksetta tyydytdsn toteamaan ettd timan vaihtoehdon
myotd eri tarkasteltavat osa-alueet sdilyvat entiselldan ja nifden kehitys riippuu muista
tekijtista.

3 Anne Savola, Metla tydraportteja 20, 2005

2 Riikka Hietala, Helsingin yliopisto 2006, Luonronrauhan kokeminen ja d3nitasot
= Miller (1998)
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"Sosiaaliset vaikutukset: Elinolot ja alueiden virkistyskéyttémahdollisuudet
sekd matkailuedellytykset sdilyvdt ennallaan tai niiden kehitys riippuu muista
tekijdistd. Kaivokset tuomat lisGtulomahdollisuudet jidviit toteutumatta.
Asukaskyselyn perusteelia mieluisa vaihtoehto.”

“Elinkeinovaikutukset: Kaivoksen tuomat suorat ja vélilliset tydpaikat ja tulot
Jjaévat toteutumatta. Kuusamon matkailun jo muun elinkeinoeldmdén kehitys
riippuu muista tekijéistd.”

“Vaikutukset matkaifuelinkeinoon: Alueen maisema ja imago séilyviit
nykyisellddn tai niiden kehitys riippuu muista tekijéistd. Kaivostoiminnan
tvoma matkailupalveluiden lisddntyvd kysyntd jad toteutumatta.”

Tamantyyppinen tulkinta voisi olla oikeutettu alueilla, jossa kaivosteiminnan aleittamista
suunnitellaan alueilla, joilla mahdolliset vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin, asumiseen
ja imagoon eivat ole merkittavia. Kuusamossa VO-vaihtoehtoa on kuitenkin tarkasteltava
suhteessa vaihtoehtoihin V1-V3 kaivostoiminnan alkaessa. Lisiksi on todettava, ettd
kaivostoiminnan ei voida miss3an olosuhteissa odottaa tuovan matkailupalveluille
lisddntyvdd kysyntad, kuten YVA:ssa on virheellisesti annettu ymmartds.

Kohdassa ”8.15.3 Vaikutukset elinkeinoihin” ilmenee, ettd YVA:ssa ei miltdsn osin arvioida
kaivostoiminnan negatiivisia vaikutuksia muiden toimialojen kehitykseen ja tytpaikkoihin ja
néin alueen elinkeinojen nettovaikutusta: “Kaivoksen perustamisella olisi suora myénteinen
vaikutus Kuusamon alueen tyGilisyyteen fa elinkeinoelimiién uusien suorien ja vilillisesti
syntyvien typaikkojen seurauksena”. Kaivoslaissa kuitenkin todetaan seuraavaa:

Kaivosiain 48,2§: " Vaikka kaivosluvan myontimisen edellytykset
tdyttyviit eikd luvan mydntimiselle ole tdssd laissa sédidettyd estetté,
lupaa ei saa imydntéid, jos kaivostoiminta aiheuttaa vaaraa yleiselle
turvallisuudelle, aiheuttaa huomattavia vahingollisia
ympiristovaikutuksia tai heikentid merkittavisti paikkakunnan
asutus- ja elinkeino-oloja eikd mainittua vaaraa tai vaikutuksia voida
lupamdiirdyksin poistaa.”

Taman pykalan kasittelemiseksi on mallinnettava kaivostoiminnan vaikutuksia niin
asutukselle kuin elinkeinoille. Aikaisemmin on esitetty esimerkin omainen arvio vapaa-ajan
kiinteistdjen arvonkehityksestd. Vaikutuksia matkailuelinkeinoon voidaan kuvata esimerkiksi
matkailutydpaikkojen kautta.

Alla on kuvattu kaksi matkailutydpaikkojen kehitystrendis, joista ensimmainen on
maliinnettu Pekka Kauppilan pitkdaikaisten tutkimusten (1997-2010) 2¢ mukaisella kaavalla

% pekka Kauppilan yhteenveto tutkimuksista: Hatéld & Kauppila 1999: Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila
2003; Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011, 2012
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jatkaen matkailun pitkadaikaista kasvutrendia. Toinen trendi on rakennettu hyddyntden PTT
tutkimustuloksia joiden mukaan matkailuelinkeinon kasvu kdantyy kaivostoiminnan myota
negatiiviseksi ja toimialan henkildtydvuosista havidad — 186 htv/v. Tama vaikutus perustuu
matkailijoiden ostokayttaytymisen muutokseen alueen imagon muuttuessa. Samoin
vaikuttaa yritysten kehityspanosten ja investointien vahentyminen toimintaympéristén
riskien kasvaessa ja muuttuessa matkailuyritysten kannalta turvattomaksi.

Ero ndiiden kahden trendin vdlilld jo pelkdstéddn matkailutoimialan osalta 10 vuoden
kaivostoiminnan pddtteeksi v. 2016 on -470 henkil6tyévuotta. Tdmd kuvaa
matkailuelinkeinon kannalta 0-vaihtoehdon toteutumisen vaikutusta, ei suinkaan YVA:ssa
esitetty johtopdidtds VO vaihtoehdon vaikutuksista matkailuelinkeinolle, s.371: "Alueen
maisema ja imago sdilyvit nykyisellédn tai niiden kehitys riippuu muista tekijéistd.
Kaivostoiminnan tuoma matkailupalveluiden lisédntyvd kysyntd jid toteutumatta”.

Huomioitavaa on myds, ettd kaivostoiminnan paattyessa vaikutukset matkailuelinkeinoon
jatkuvat edelleen muuttuneen imagon ja toteuttamatta jddneiden investointien kautta.
Taman vaikutusta kuvataan jatkamalla kaivostoiminnan mydta muuttunutta matkailun
kehitystrendid kymmenen vuotta eteenpdin.

Case 1: Kuusamon matkailutoimialan kasvu jatkuu Cas:- 2 Juomasu:._KuTajr.\;:r;.'r:va:k.alluk taart|tl:|u'P1'r:n
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Kuva 8. Kuvaus matkailutydpaikkojen kehityksestd VO /V1-V3 perustuen matkailun
pitkdaikaisen kehitystrendiin ja PTT:n tutkimustuloksiin (2014). Case 1 ja 2 ero v. 2026
matkailun henkilétyévuosien osalta on perdti -470 henkilétyévuotta.

Pekka Kauppilan tutkimus matkailukeskuksen ja sen toimintaymparistén keskin&isest3
vaikuttavuudesta ja riippuvuussuhteista valmistuu huhtikuussa 2014, Samat kehitystrendit ja
niiden suhteelliset erot olisi selvitettdva 0-vaihtoehdon ja VE1-VE3 vaihtoehtojen suhteen
kalatalouteen, virkistykseen, vapaa-ajan asuntojen rakentamiseen ja muihin elinkeinoihin.
Alustavien tutkimustulosten mukaan riippuvuussuhteet matkailukeskuksen ja sen
toimintaympdristdn vélilld levidvét hyvin laajalle alueelle vaikka matkailijavirrat keskittyvét

27 PTT ja Syke 2014: "Kaivostoiminnan taloudellisten hydtyjen ja ympéristohaittojen rahamaaréinen arvottaminen”,
tutkija Jyri Hietalan esittdmid tutkimustuloksia Pro Kuusamon tilaisuudessa Kuusamossa 29.1.2014
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Yhteenveto

matkailukeskuksiin.?® YVA-selvityksessé on kuitenkin keskitytty tutkimaan ainoastaan
kaivosalueen vilittdmdssd ldheisyydessd tapahtuvia muutoksia jo vaikutuksia.

Jo matkailuelinkeinoa koskevien tutkimustulosten mallintamisen kautta on selvii, ett
kaivostoiminta tulee pysyvasti muutamaan Kuusamon elinkeinorakennetta muuttaen
Kuusamon vahvan luontoperusteisen elinkeinojen toimintaympéristdé siten, ettd niiden
kehittdminen ja kasvu hairiintyy vakavasti. On giheellista kysyéi, onko téimé
elinkeinopoliittisesti kohtuullista, ja jos ndin on, mihin perustuu kaivostoimialan etusija
Kuusamon olosuhteissa. Todennéikbistd on, ettei lupaehdoin voida estéd kuvatun tyyppisté
kehitystd Kuusamon vahvaan luontoimagoon perustuvien elinkeinojen osalta.

Matkailun merkitys on Kuusamon aluetaloudelle erittdin suuri. Yhteysviranomaisen
lausunnossa YVA-ohjelmaan on edellytetty kokonaisvaltaista selvitysti hankkeen
vaikutuksista matkailuun, YVA:ssa on tarkisteltu pintapuclisesti vaikutuksia
matkailuelinkeinoon, mutta selvitys siséltds erittdin vakavia ja olennaisia puutteita ja
virheellisid johtopaatdksid. Selostuksessa ei ole hahmotettu matkailuelinkeinon keskeistd
osa-aluetta eli matkakohteen imagoa ja sen merkitystd asiakkaan ostopditdksissi. YVA:ssa
esitetyt tulokset alueen yrittdjien ndkemyksista esitellddn, mutta johtopéitoksisss ja YVA-
selostuksen yhteenvedossa niitd ei ole huomioitu.

YVA:ssa ei ole hyddynnetty matkailutoimialan ja Kuusamon lukuisia tutkimuksia, joita on
tehty useita myfs erityisesti matkailun ja kaivostoiminnan keskindisistd vaikutuksista.

YVA:ssa ei ole tehty arvioita kaivostoiminnan kielteisistd vaikutuksista muille elinkeinaille ja
vapaa-ajan asumisefle. Tdma johtuu ilmeisesti siitd, ettd YVA:ssa ei ymmarretd miten
matkailuelinkeinon vetovoimatekijdt Kuusamossa perustuvat Kuusamon vahvaan imagoon
luontomatkailukohteena ja toisaaita miten imagon muuttuminen vaikuttaa matkailijoiden
kohdevalintaan ja ndin matkailuelinkeinon kehittymisedellytyksiin,

Fyysisi ymparistd6n kohdistuvia vaikutuksia ja niiden merkitysts alueen imagolle ei ole
arvioitu. P6ly, melu, maisemaa muuttavat louhokset, rakenteet ja valot samoin kuin jo pelkké
uhka vaarallisten aineiden pdastdriskeista vesistéon, ilmaan ja luontoymparisté6n muuttavat
ihmisten mielikuvia nykyisestd eramaisesta luontokohteesta. Uraanin lasndolo
kaivosmineraalien joukossa otettiin sité talteen tai ei, tuo vakavan uhan mielikuviin. Puhdas
luonto ja vedet, kirkkaassa vedessa uivat kalat, tuoreet marjat ja metsén antimilla eldvit
porot, valkaiset hanget ja hiljaisuus eivat kaivostoiminnan alkaessa endi mielikuvissa ole
tuotteita Kuusamon puhtaasta erdmaasta. Ndm3 ovat kuitenkin Kuusamon matkailun sek3
monen muun luontoelinkeinon peruspilareita, ja naihin kohdistuvat uhat ja vaikutukset on
pystyttdva mittaamaan ja mallintamaan osana vaikutusarvioita muille elinkeinoille ja
asumiselle.

28 pekka Kauppila, seminaari Kuusamossa 12.12.2013, alustavien tutkimustulosten esittely
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O-vaihtoehdon analyyttisempi tutkiminen kokonaisvaikutuksiltaan suhteesta kaivoshankkeen
toteuttamiseen tarjoaisi valttdmatta tarvittavan valineen intressivertailun tekemiseen
kaivostoiminnan ja muiden elinkeinojen vaikutusten arvioimiseksi ja antaisi evaita kaivoslain
48,28 edellyttdmaan toteuttamiskelpoisuuden arviointiin seka tukemaan kaynnistyvaa
kaavoitusta ja lupamenettelya. Intressivertailua on mallinnettu tassd lausunnossa
matkailutydpaikkojen kehitysskenaario vaihtoehdoilla.

Riskien arviointi on tekematta erityisesti huomioiden vaikutusten merkittavyyden arviointi
muille elinkeinoille ja asumiselle.

Kaytettavissa *° oleva tutkimustieto Kuusamoon suunnitellun kaivostoiminnan ja matkailun
yhteensovittamisesta osoittavat yhdenmukaisesti ettd Juomasuon ja Rukan vieressa
sijaitsevien eteldisten louhinta-alueiden ja niiden vaatiman rikastamon rakentaminen
tulisivat merkittavasti muuttamaan Kuusamon ja Rukan matkailun toimintaympéristoa ja
imagoa ja muuttamaan matkailutoimialan kasvutrendin laskusuuntaan.

Tutkimusten mukaan asiakkaiden ostokdyttdytyminen tulisi muuttumaan ja kohdeuskollisuus
rapautuisi asiakkaiden etsiessa uusia lomakohteita, jotka paremmin vastaavat heidan
nakemystdan viihtyisastd lomaymparistosta. Toisin kuin YVA:n yhteenvedossa s. 21
vditetaan, ylla olevaa johtopaatosta tukevat selkedsti myds Ramboll Oy:n itse teettdmien
asukas- ja matkailuyrityskyselyn tulokset.

Yhteenvetona Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toteaa, ettei hanke ole YVA:n
perusteella toteuttamiskelpoinen. Kdytettdvissa olevan tutkimustiedon pohjalta hankkeen
aluetaloudelliset haittavaikutukset ylittdvat selkedsti hankkeen mahdolliset hyodyt.

Kuusamossa 10. maaliskuuta 2014

Ville Aho
Hallituksen puheenjohtaja
Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry

Liitteet:

1) Raija Komppula, matkailulilketoiminnan professori, “Lausunto Dragon Mining Oy:n
Kuusamon kultakaivoshankkeen ympéristdvaikutusten arviointiselostuksesta erityisesti
matkailun elinkeinovaikutusten osalta”

2) Vihmo Jouni, ekonomisti, Matkailu- ja Ravintolapalvelut Mara ry, "Yhteenveto
kaivostoimintaa ja matkailua koskevista tutkimuksista Kuusamossa”

2 Jouni Vihmo, tutkimusyhteenveto, Mara Ry
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Tukes
Valtakatu 2

96100 Rovaniemi

Asia:

Mielipide koskien Juomasuon, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiireille

annettavia madrdyksid ja niille méérittivia vakuuksia

Mielipiteen antaja:

Viite:

Mielipide

Rukakeskus Oy

Keilaranta 1, 02150 Espoo
Rantasipi Oy

Hiameentie 19, 00500 Helsinki

Kuulutus 28.3.2014: kaivNrot 3965 (Juomasuo) ja
4013 (Sivakkaharju), 4909 (Meurastuksenaho)

Tukes on antanut ylld mainitulla kuulutuskirjeelidin  mahdollisuuden esittdsd
mielipiteits ja muistutuksia ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten
méatrdysten antamista ja vakuuksien masrasmistd kaivosoikeuden haltijalle. Esitdmme

mielipiteendmme kunnioittavasti seuraavaa:

Viitteen mukaiset kaivosplirit sijaitsevat vilittémasti Rukan kehittyvin ja
kansainvdlistyvdn matkailukeskuksen #érelld (Meurastuksenaho, Sivakkaharju) ja
kes#matkailun vetovoiman ydinalueella Kitkajoen &ddrelld, Oulangan kansallispuiston

vieressi.

Rukan viereiset kaivospiirit aiheuttavat vakavan maisema-, poly, sekd meluhaitan

joka oleellisesti tulee heikentdam#sn Rukan asiakkaiden matkailueldmystd. Juomasuon



Liitteet:

kaivospiirin alueen suurimmat riskit perustuvat todennakoisiin vesistopadstoihin sekd
imagovaikutuksiin heikentden Kuusamon luontomatkailumielikuvaa puhtaan luonnon
ja erdmaan &ddrelld. Nditd haittoja seké niiden vaikutuksia asiakkaiden kokemukseen ja
sen myOtd negatiivisesti kehittyvddn tulevaan ostokdyttdytymiseen on selvitetty
liitteend olevassa Ruka-Kuusamon Matkailuyhdistyksen Y VA-selostukseen annetussa

lausunnossa.

Jo alueelle investoineiden yritysten ja vapaa-ajanasukkaiden investointien
turvaamiseksi on lupaméérdykset mitoitettava siten, ettei Kuusamon luontoon ja

luontomielikuvaan aiheuteta korvaamatonta vahinkoa.

Témén varmistamiseksi ympdaristovakuudet on asetettava sellaiselle tasolle, ettd
mahdollisesti muille elinkeinoille aiheutuvat vélilliset ja valittomat riskit pystytdén

tosiasiallisesti korvaamaan.

Pyyddmme Tukesia erityisesti huomioimaan lupaméirdyksissddn kaivostoiminnan
toiminnan lyhytikdisyyden suhteessa sen aiheuttamiin pysyviin haittoihin. Sama
toimintaympéristd voi tuottaa yhteiskunnallisesti monin kerroin matkailuelinkeinon
kautta, useita vuosikymmenié, jopa vuosisatoja, eteenpéin.

\-.
Muilta osin yhdymme erikseen mainiten Pro Kuusamo Ry:n jéttdméén mielipiteeseen.
N\

\
\'.

Helsingisséd 28.4.2014
Ville Aho

Toimitusjohtaja

Rukakeskus Oy Rantasipi Oy
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Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:n lausunto Kuusamon kultakaivoshankkeen ympéristévaikutusten
arviointiselostuksesta (YVA)

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toimii Rukan ja Kuusamon alueen matkailuelinkeinon edunvalvojana ja
yhteismarkkinoinnin toteuttajono noin miljoonan euron vuosibudjetilla. Yhdistyksen n. 140 jisenyritysti
edustavat yli 95 % alueen noin 110 miljoonan euron vuosittaisesta matkailutulosta,

YVA- selostuksesta yleisesti

YVA- selostus on sivumdadrdltdan laaja ja siséltaa paljon tietoa, vaittdmia ja faktoja edellyttien lukijaltaan
kaivostoimialaan ja siihen liittyviin toimialoihin liittyvid erikoisosaamista ja ymmartimysti. YVA-
selostuksen arviointi perustuu merkittdvissd maarin alustavaan suunnitteluun, arviointi on epévarmaa,
epdluotettavaa ja paikoin lahes arvailevaa.

YVA:ssa esitetyt tutkimustulokset ja toisaalta niistd vedetyt johtopditdkset eivit tue kaikilta osin toisiaan
vaan ovat jopa ristiriitaisia keskenddn, YVA sisdltdd myos selkeésti virheellisid vaittdmii.

Matkailuelinkeinon ja muihin Kuusamon luonto-imagoon tukeutuvien elinkeinojen kannalta keskeisin
ongeima on, ettd YVA-selostuksessa ei tutkita kaivostoiminnan aiheuttamaa muutosta Kuusamon luonto-
imagoon ja sen vaikutuksia muille elinkeinoille ja vapaa-ajanasumiselle, Tama kulminoituu s. 21
vhteenvetotaulukon s. 375 keskeisistd epdvarmuustekijtista virheellisend vaittamana: ”On vaikea arvioida,
mistd tekijbistd alueen matkailullinen imagoe muodostuu ja miten se todella vaikuttaa matkakohteen
valintaan”. Johtopdéattksend kuitenkin hanke todetaan toteuttamiskelpoiseksi s.21: YVA:n perusteelia ei ole
odotettavissa merkittivid vaikutuksia matkailuelinkeinon toimintamahdollisuuksiin. Viitteestd poiketen
alueen matkailullisen imagon muodostumista, sithen littyvid vetovoimatekijoitd ja sen vaikutusta
matkakohteen valintaan voidaan arvioida ja sitd on laaja-alaisesti tutkittu niin kotimaisessa kuin
kansainvélisessd matkailututkimuksessa. Matkailupalveluiden markkinointi perustuu puhtaasti alueen
imagoon ja mielikuviin, silld matkailupalvelua ei luonteensa vuoksi voi kisin kosketella tai kokeilla ennen
ostopaitostd L

Yhteysviranomainen on edellyttanyt lausunnossaan ettid hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin on
tarkistettava. Arviota hankkeen yhteisvaikutuksista kaivostoiminnan fo sen todenndikéisen laajenemisen

! Matkailuliiketoiminnan professori Raija Komppuia, lausunto



kokonaisvaikutuksista ei ole tehty vaikka vain tdmdn arvioinnin kautta pystyttdiisiin mieltémddn hankkeen
vhteisvaikutukset ympérdividn maankdyttéon ja ympdristGén. YVA:ssa keskitytddn lahinna fyysisten
vaikutusten arviointiin ja niidenkin osalta Idhinna Juomasuon alueelle. Hankkeesta vastaava yhtio on
kuitenkin kertonut, ettei tiedossa oleva mineraalivaranto toistaiseksi ole riittivi? ja ett3 tavoitteena on
laajentaa kaivostoimintaa tulevaisuudessa Kuusamon alueella.?* Matkailuelinkeinon kannalta
kaivostoiminnan yhteisvaikutusten arviointi on erittdin oleellinen huomioiden Turvallisuus- ja
Kemikaaliviraston karttaotteessa esiintyvien valtausalueiden sijainnin suoraan Rukan ja Kuusamon
matkailualueen ytimessa, Oulangan ja Riisitunturin Kansallispuistojen vieressa.

USRMO

RO

LUONNON OMA RUVIPUISTO

* Juomasuon suunniteltu kaivos ja rikastamo 8 km Oulangan kansallispuistosta
* Tuoreimmat valtaukset 2 km padassa Rukan kylastd

RUKA!
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Tukes kaivosrekisteri 2013

sesti suuri ympéristéongelma

T sV

Kuva 1. Ote Tukes kaivosrekisteristd Rukan IGhiympdristdstd 2013, Ruka-Kuusamo

Matkailuyhdistyksen esityksestd Kuusamon kaupunginvaltuuston matkailuseminaarissa
15.4.2013

Kaivoshankkeen riskien arviointi on kdytanndssa tekemattd, samoin myds mahdollisten poikkeustilanteiden
ja niiden my6ta syntyvien mahdollisten ymparistokatastrofien vaikutukset alueen ymparistéén, imagoon ja
nadin muiden toimialojen kuten matkailun kilpailukykyyn. Talvivaaran tyyppisten ympéristékatastrofien
toistuminen Kuusamossa Kitkajoen daressd, Oulangan Kansallispuiston vélittémassd naapurissa olisi erittain
vakava koko Kuusamon luontoimagoon pohjautuville elinkeinoille, asukkaille ja kiinteisténomistajille.

2 Projektipaallikkd llpo Mékinen, Pro Kuusamon ”Luonto, Imago ja elinkeinot”-tilaisuus Kuusamossa 29.1.2014

® Projektip&illikk llpo Mikinen, Dragon Mining Oy, toimitusjohtaja Kjell Larsson, Dragon Mining Oy, 29.1.2014
* Toimitusjohtaja Kjell Larsson, Dragon Mining Oy, 12.12.2013



YVA:ssa ei selvitetd kaivosyhtion taloudellista kykyd kantaa riskid eikd sitd, kuka lopulta mahdollisen riskin
toteutuessa sen joutuu kantamaan.

Kuusamon matkailun volyymi, vetovoimatekijit ja positiointi luontomatkailukohteena

Yhteysviranomainen on edellyttédnyt YVA-ohjelman lausunnossa hankkeen toteuttajan
laativan kokonaisselvityksen hankeen vaikutuksista matkailuun.

Kuusamon matkailutoimialan vélittdmat tydllistamisvaikutukset ovat 816 henkildtydvuotta.
Vuoden 2012 Tilastokeskuksen kunnittaisen toimipaikkarekisterin mukaan 21 %
yritystyOpaikoista syntyy matkailutoimialan piirissa. * Matkailutoimialalla on Kuusamossa yli
100 vuoden perinteet. Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:ssé on noin 140 jasenyritysta ja
toimiala tyollistad Kuusamossa padasiassa paikkakuntalaisia. Matkailu hyddyttds lisdksi
erityisesti vahittaiskauppaa, palvelualaa seka rakentamistoimialaa. Matkailutoimiala
perustuu Kuusamossa ainutlaatuiseen luontoon ja sen imagoon, kuten Oulangan
kansallispuistoon, vaellusreitistdihin, vesistoihin kuten Kitka- Oulanka- ja Kuusinkijokeen ja
lukuisiin jarviin sekd Rukan matkailukeskukseen.

Tutkija, FT, Pekka Kauppila on tutkinut 90-luvun puolivilistd ldhtien Kuusamon matkailun
vaikutuksia aluetalouteen ja tydllisyyteen. Matkailu on tyévoimavaltaista
palveluliiketoimintaa; liiketoiminnan kasvaessa myés toimialan luomat tydpaikat
lisddntyvit lahes samassa suhteessa. Tdmi on selkeisti todennettavissa pitk&aikaisissa
matkailutulo- ja typaikkatutkimuksissa. Viimeiset tutkimustulokset ovat vuodelta 2010,
jolloin valitén matkailutydllisyys Kuusamossa oli 816 henkilétydvuotta (htv) ja matkailijoiden
alueelle jattama matkailutulo 118 M€.° Matkailutoimialalla henkilétyétyévuodet ovat 13
vuoden tutkimusaikana 1997-2010 lisdédntyneet 292 htv eli 56 %.

HenkilotyGvuodet Miljoonaa euroa
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Kuva 2. Kuusamon matkailutulo- ja henkilétydvuosien kehitys 1997-2010. Léhde: Hitdld & Kauppila 1999;
Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila 2003, Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011,
2012

Ns tydpaikkavuoto ulkopaikkakuntalaisille on Pekka Kauppilan tutkimusten mukaan 8 %
matkailun henkilbtydvuosista, kun kaivostoiminnan osalta se on Dragon Mining Oy:n arvion

5 Pekka Kauppila & Kirsi Kuosku, Kuusamon aluetalousraportti 2012
& Pekka Kauppila, Kuusamon matkailutalous vuonna 2010, Kuusamon aluetalousraportti 2012



mukaan 45 %. Kuusamon matkailutoimialan suuruudesta ja vastaavasti suunnitellun
Kuusamon kaivostoiminnan pienuudesta johtuen Kuusamossa matkailutoimialan
tydllistavyys tulisi olemaan 8-9 matkailutytpaikkaa / 1-2 kaivostydpaikkaa kohden’. Liszksi
on huomioitava kaivostoiminnan odotettu lyhyt elinkaari, n. 7-10 vuotta.

Matkailu on yksi maailman kolmesta suurimmasta toimialasta (energia, autoteollisuus,
matkailu). Tutkimusten mukaan maailman matkailijamaarat kasvavat miljardilla matkailijalla
v. 2010 ja 2030 aikana, suurimpina kohdealueina nahddan Aasia ja Eurooppa.® Maailman
kasvavat matkailutrendit (puhtaus, luonto, ruoka, kulttuuri) tukevat erinomaisesti Lapin ja
Suomen matkailun kasvupotentiaalia.

Ruka on Suomen toiseksi suurin matkailukeskus Vuokatin jilkeen. Rekisterdidyt ydpymiset
ovat kasvaneet tasaisesti vuosikymmenesta toiseen ollen vuonna 2013 468.904 vuorokautta.
Yopymisvuorokausista yli 35 % toteutuu lumettomaan aikaan touko-lokakuussa korostaen
Kuusamon kesdmatkailusesongin vetovoimaa moneen kilpailevaan pohjoisen kohteeseen
verrattuna (Levi 25 %, Yllas 17 %)°.

Kuusamossa kansainvilisten asiakkaiden osuus on 23 %, kun Lapin keskiarvo on jo lahes 40
%. Kuusamon ja koko Suomen matkailun kasvun odotetaan tulevan kansainvilisista
matkailijoista. Vuonna 2012 valtakunnan tasolla vientituloihin suoraan verrattavissa oleva
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ulkomainen matkailutulo oli 4,4 miljardia euroa ja se oli 10 % kasvussa edelliseen vuoteen
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Kuva 3. Rekisterdityjen yépymisvuorokausien kehitys Kuusamossa vuosina 1997-2013
(Tilastokeskus 2014).

Rekisterdityjen yopymisten lisaksi toteutuu yli kaksinkertainen maérs ydpymisvuorokausia
yksityisissa lomamokeissd, joita vuokraavat useat yhti6t. Esim. Rukan valittdméassa

7 Pekka Kauppila, Kuusamon matkailuelinkeino ja kaivostoiminta; tytpaikka- ja talousarvioita vuosille 2016-2025. 2013
& World Tourism Organisation, 2012

9 Tilastokeskus, Rekisterdidyt yopymiset 2013

1% Mara Ry presentaatio (Iahde: Tulli, Suomen Pankki, Tilastokeskus)



laheisyydessd S5km sateelld on arviolta 25 000 vuodepaikkaa, joita tilastokeskuksen
rekisterdinnin piirissd ainoastaan n. 15 %.

Ruka-Kuusamon matkailuyhdistys Ry on yhdessg Kuusamon kaupungin kanssa linjannut
kasvutavoitteensa vuoteen 2018. Kasvu perustuu kansainvilistymiseen ja kahteen vahvaan
teemaan: "Ruka World Cup Resort” jonka kautta haetaan vahvaa kansainvilistd nakyvyytta ja
imagoa talvimatkailun kasvuun korostaen Rukan monipuolisia talviaktiviteetteja, ja
vastaavasti “Kuusamo — Land of National Parks”- teema lumettoman ajan matkailuun
karkena Oulangan ja Riisitunturin kansallispuistot reitistdineen, jokineen ja
luontomaisemineen.
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Kuva 4. Kansainvalisten rekisterdityjen yopymisten toteuma 2005-2013 ja kasvutavoitteet
Kuusamossa 2014-2018 sekd kansainvdlisten asiakkaiden osuus Kuusamossa ja Lapissa
keskumddrin. Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry.

Imagovaikutukset

Matkailutoimialaa ja Kuusamon imagoon on systemaattisesti rakennettu vuosikymmenien
ajan ja Ruka-Kuusamo on Suomessa yksi vanhimmista ja arvostetuimmista
matkailubrandeista®?.

Imagon strategista merkitystd Kuusamon matkailu- ja luontoelinkeinoille sekd vapaa-
ajankiinteistdjen arvolle ja kehittymiselle ei ole YVA-selostuksessa sen merkittdvyys
huomioon ottaen riittdvdsti ymmdrretty, eiké arviointia ole tehty kéytettdvissd olevaan
tutkimustietoon ja asiantuntijatietoon tukeutuen. Toisin kuin YVA- selostuksessa vaitetdan
(s.375), imagoa ja sen kehittymista ajassa ja suhteessa kilpaileviin kohteisiin pystytdan
tutkimaan tieteellisesti patevin keinoin. (vrt Consumer Compass tutkimus yll&)

Uprofessori Raija Komppula, lausunto



Matkailun kilpailukyvylle ja kasvulle matkailukohteen imago on ddrimmaisen arvokas ja
valttamaton, silla palvelutuotteena matkailu myydaan puhtaasti mielikuvien kautta ja
imagon avulla matkailukohde asemoidaan ja arvotetaan suhteessa muihin kohteisiin.*? Imago
vaikuttaa vahvasti matkakohteen valintaan ja ostopaatoksiin; matkakohteen valinnan
kriteerit liittyvat suoraan (positiivisiin) mielikuviin matkakohteesta.

“Matkailukohteen markkinoinnin kannalta on keskeistid ymmdrtdd, ettd matkailukohteen
hyvéd maine on se asiakkaiden ja muiden sidosryhmien keskuudessa kehittynyt arvostus ja
luottamus, joka rakentuu vuosien saatossa ja vahvistuu positiivisten kokemusten avulla. Kun
hyvién maineen omaava kohde esiintyy yhtendisesti toiminnassa ja markkinointiviestinnéssé
ja jatkuvasti lunastaa asiakaslupauksensa, kehittyy kohteesta bréndi. Bréndilld on imago,
joka kertoo siitd, millaisena asiakkaat ja muut kohderyhmdét sen ndkevdt. Imago voi olla
erilainen eri kohderyhmissé, ja imago voi joskus hetkellisesti saada kolhujakin, mutta
lyhytaikaiset (esimerkiksi hiihtokeskuksen kohdalla yhden kauden aikaiset) ongelmat eivit
vield vélttémdéttd tuhoa bréndid ja mainetta.”?

YVA:ssa tuodaan esille, ettd seka asukas- etta matkailuyrityskyselyssa suurin huolenaihe on
kaivostoiminnan vaikutuksilla alueen imagoon, s. 221: “Kaikkein merkittdvimpénd néhtiin,
ettd kaivostoiminta tulee vastaajien arvion mukaan vaikuttamaan alueen imagoon puhtaana
luontomatkailukohteena kielteisesti. Myds matkailu- ja mékki-investointeihin
kaivostoiminnan peldtddn vaikuttavan erittéin kielteisesti.”

Asukastutkimuksen yhteenveto, kaikki vastaaja-alueet yhteens3
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Kuva 5. Yhteenveto Rambolin asukastutkimuksen kysymyksistii kaivostoiminnan vaikutuksista
seudun imagoon ja matkailuelinkeinoon (s.339-346)

Vuonna 2006 Ruka-Kuusamon matkailuyhdistys ja Pyha-Luoston matkailuyhdistys teettivat
Mielikuva- ja mainonnan linja- tutkimuksen Consumer Compass Oy, Susanna Tirkkosella
selvittddkseen kunkin tunturin asemointia asiakasnakékulmasta markkinointitoimenpiteiden
pohjaksi. Tutkimus kertoo selvédsti Kuusamon vahvuuden luontomatkailukohteena ja vahvat
spontaanit mielikuvat jotka yhdistetdan Kuusamo brandiin: luonto, rauha, erdmaa.*

12 professori Raija Komppula, lausunto
3 Professori Raija Komppula, lausunto
14 Susanna Tirkkonen, Consumer Compass 2006
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Kuva 6. Rukan, Kuusamon, Pyhdn ja Luoston asemointi matkailijoiden mielikuvakentdlld,
Consumer Compass focus group tutkimus 2006

Metlan Yllakselld ja Levilld vuonna 2013 toteuttaman matkailijoille kohdistetun Dilacomi -
tutkimuksen mukaan Lapin matkailu perustuu luontoarvoihin. Timé korostuu viel3 erityisesti
kansainvalisten matkailijoiden osalta. Matkakohteen valinnan kriteering (vetovoimatekijana)
tarkeimmat olivat:

1. Kauniit luontomaisemat

2. Lilkuntamahdollisuudet

3. Koskematon erdamaa.

Kansainvilisistd asiakkaista perditi 49 % vastanneista ilmoitti ettd kaivostoiminnan
aloittaminen / laajeneminen alueella véiihentiiisi halukkuutta vierailla matkakohteessa
uudelleen. Tutkimuksen mukaan 67 % Levin ja 80 % Ylltiksen asiakkaista arvioi
kaivostoiminnan laajenemisen heikentdvcén alueiden imagoa luontomatkailukohteena®.
Kesdkuussa 2014 vastaavan matkailijatutkimuksen tulokset julkaistaan Kuusamon osalta.

My®ds Pellervon Taloudellisen Tutkimuskeskuksen (PTT) ja Syke:n juuri valmistunut
matkailijatutkimus osoittaa ettd alkaessaan kaivostoiminta toisi mukanaan negatiivisen
kehityksen matkailun lilketoimintaan ja matkailun tydpaikkakehitykseen. PTT:n tutkimuksen
mukaan Kuusamossa matkailutoimialalta héividisi pysyviisti -186 henkilétydvuotta, Tam3a
perustuu matkailijoiden ostouskollisuuden rapautumiseen kun uusintaostot vihenevit noin
puoleen mikali kaivostoiminta alueella kdynnistyy. Tutkimuksen mukaan kaivostoiminnan
vaikutuksia pidettiin lisdksi pddosin peruuttamattomina, sillé vain 5 % vastaajista uskoi
alueen erdmaisen luonteen palautuvan kaivostoiminnan loppumisen jilkeen?®.

PTT :n tulosten lopputuloksena Kuusamon tyépaikkojen nettokehitys matkailu/
kaivostydpaikkojen osalta on +-0. PTT ei kuitenkaan ole tutkimuksissaan huomioinut Pekka
Kauppilan tutkimuksissa esitettyd lahtokohtaa, jonka mukaisesti matkailutoimialan

15 Dilacom tutkimushanke, 2013
16 Jyri Hietala, PTT, Pro Kuusamo ilta 29.1.2014



henkilbtyévuodet kehittyvat positiivisesti lihes samaa vauhtia matkailutulon kasvun kanssa.
Kaivostoiminnan tydpaikat on kaivosyhtitn puolelta arvioitu pysyvan ennallaan koko
toiminnan ajan. Tdmd huomioiden kaivostoiminta aiheuttaa laskennailisesti
matkailuelinkeinolle -470 henkildtybvuoden menetyksen kaivoksen 10 elinvuoden aikana!
Témd on kuvattuna grafiikassag VO- vaihtoehdon kohdualla.

YVA:ssa korostetaan, ettd koettu uhka ei ole yhtaldinen itse uhkan toteutumisen kanssa, ja
sen mukaisena johtopdatdksend todetaan, ettei kaivoksen mahdollisella avautumisella olisi
juurikaan vaikutusta matkailun toimintaedellytyksiin. Johtopdéitds on téysin virheellinen,
silld jo pelkkii uhka aiheuttaa ihmisten ja yritysten toimintaan muutoksia ¥, Jo
kaivoshankkeen vireilld olosta aiheutuva toimintaymparistén epiivarmuus vaikuttaa
negatiivisesti yritysten kehittdmis- ja investointihalukkuuteen. Alueen merkittéivimmdn
hotelliketjun toimialajohtaja on tuonut Kuusamon kaupungin valtuuston tietoisuuteen yhtisn
Jjohdon pddtéksen jéiddyttéd suunnitellun Rukan hotellilaajennus- jo kylpyldinvestoinnin
kunnes ratkaisu YVA:n alla olevasta kaivoshankkeesta on tiedossa 8. Matkailuinvestoinnit
ovat pitkdaikaisia, 20-40 vuoden poistoaikoja vaativia investointeja. Tillaiset pitka-aikaiset
investoinnit edellyttdvit vakaata toiminta-ympdristd3 ja johdonmukaisia pditdksis ja
toimenpiteitd niin valtakunnallisella kuin alueellisella tasolla.

“Jotta kohteen imago ja maine sdilyisi hyvénd, se vaatii jatkuvia positiivisia kokemuksia jo
positiivista kehittdmistd. Negatiiviset viestit ovat aina uhka mielikuville rilppumatta siité,
miten todellisia uhkat ovat. Kuluttaja ei véittdmdttd vaivaudu tarkistamaan negatiivisen
viestin todenperdisyyttd tilanteissa, joissa hdnelld on valinnan varaa, vaon valitsee
automaattisesti riskittdmdn vaihtoehdon. Jo pelkkd huhu mahdollisesta tulevasta
uhkatekijistd saa ostajan varovaiseksi myds yritysmarkkinoilla, mistd jokapdivéisin esimerkki
lienee arvopaperipdrssi, jossa seurataan tiiviisti pienempiikin huhuja ja markkinoiden huolia.
Pienikin huoli saa osakekurssit laskuun.”*?

YVA:n perusteella ei ole odotettavissa merkittévii vaikutuksia matkailuelinkeinon
toimintamahdollisuuksiin, Tdméi on kuitenkin vdittimdnd tdysin ristiriidassa Ramboll Oy:n
matkailuyrityksille ja asukkaille tehtyjen kyselyiden tulosten kanssa. Rambollin kyselyiden
kanssa yhdensuuntaisia tuloksia on saatu lukuisista muistakin viimeaikaisista tutkimuksista®,
Rambollin matkailuyrityskyselyn mukaan kolme neljistd yrityksestd pités mahdollisen
kaivostoiminnan vaikutuksia Kuusamon seudun matkailuimagolie vahintaan kielteisini ja
l&hes sarma madra kokee kaivostoiminnan vaikuttavan kielteisesti omaan liiketoimintaansa.

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys on tehnyt jasenilleen kaksi kyselya kaivostoimintaan liittyen
(ensimmaéisen maaliskuussa 2012 ja toisen tammikuussa 2014 YVAn julkistamisen jalkeen),
joiden pddtulokset on esitelty tutkimusyhteenvedossa. Perdti 74 % yrityksistd arvioi, ett3
kaivostoiminnalla on kielteisid vaikutuksia oman yrityksen toimintaan. Alle 10 % arvioi

17 Raija Komppula, lausunto
18 Jari Laine, Restel Oy toimialajohtaja. Valtuustoseminaari Kuusamossa 15.4.2012. Restel j35dyttda investointinsa

Kuusamaossa kunnes ratkaisu kaivoshankkeeseen tehty,
¥ professori Raija Komppula, lausunto
2 Tytkimusyhteenveto 2014, Jouni Vihmo, Mara Ry



vaikutukset positiiviseksi. 45 % vastaajista ilmoitti kantansa muuttuneen kyselyiden valill4
selvasti kielteisemmaksi ja hieman kielteisemmaksi 14 %. Ainoastaan 4 % kertoi kantansa
muuttuneen positiivisemmaksi. Yrityskyselyn ja muun kiytettévissa olevan tiedon
perusteella Matkailuyhdistys on katsonut, ettei Juomasuon kaivostoiminnan ja matkailun
yhteensovittaminen ole mahdollista.

Metlan Dilacom-hankkeen ” Luontoon perustuvien elinkeinojen ja kaivostoiminnan
yhteensovittaminen Lapin matkailullisesti tarkeilld alueilla” Kuusamon tutkimustulokset
julkaistaan kesdkuussa 2014. Tutkija Pekka Kauppilan “Toimintaympéristén roolit
matkailukeskuksen nakékulmasta; esimerkkind Ruka-Kuusamo” tutkimus valmistuu
kesdkuussa 2014,

Vaikutukset alueen kiinteistéjen arvoihin

YVA (s. 204) selostuksen mukaan alle 5 km siteelld pohjoisesta ja etelaisista louhinta-alueista
sijaitsee yhteensd 343 vakituista asuinrakennusta ja 1297 vapaa-ajanasuntoa.

YVA:ssa ei ole selvitetty hankkeen vaikutuksia alueen kiinteistéjen arvoihin /
arvonmuodostukseen, eikd tunnistettu riskid kiinteistéjen arvon laskusta vaikka
asukastutkimusten mukaan 84 % uskoi vapaa-ajankiinteistéjen arvon kielteiseen kehitykseen,
ja 74% vakituisessa asuinkdytdssd olevien kiinteistéjen kielteiseen arvonkehitykseen. Nain
ollen puuttuu myd&s suunnitelma siitd, miten mahdolliset kiinteistdjen arvonmenetykset
korvataan.

Matkailuyrityksille suunnatun kyselyn mukaan jopa 69 % vastanneista uskoo mdkki-
investointien kielteiseen kehitykseen kaivostoiminnan alkaessa (YVA s. 222).

Hankkeen toteuttamisen seudulliset vaikutukset,
asukkaiden arvio vaikutuksista kiinteistéjen arvoon

B Erittéin kielteinen = Melko kielteinen = Eivalkutusta ® Melko myénteinen B Erittain mySnteinen

Vaikutus lsheisten vakituisten kiinteistojen 25 Z X
arvoon (N=231) % ey -

Vaikutus laheisten vapaa-ajan asuntojen fo TR &

arvoon {N=230) = 23 ; = 3

0% 0 % &0 % &% B0 % 100 %

~

Kuva 7. Rambol Oy:n korjattu kaaviokuva kiinteistdjen arvon kehityksestd kaivostoiminnan
alkaessa: Asukaskyselyn korjatun yhteenvedon mukaan kaivoksen vaikutuksen vapaa-ajan
asuntojen arvoon arvio kielteiseksi 84 % vastaajista ja vakituistenkin asuntojen arvon uskoi
kehittyvdn kielteisesti perdti 75 % vastanneista. YVA raportin kaavio kiinteistéjen
arvonkehityksestd s. 336 on virheellinen.

Laskelman mukaan esimerkiksi 15 % arvonlasku Rukan vaikutuspiirissé oleville vapaa-ajan
asunnoille tarkoittaisi n. 75 miljoonan euron arvonlaskua kiinteisténomistajille *. Tallainen

% Risto Kyhild haastattelu, Koillissanomat 21.2.2014



arvonalennus vaikuttaa valittdmasti uudisrakentamisen hidastumiseen ja jopa
pysdhtymiseen. Vapaa-ajan asuntojen rakentamisella on merkittdvi rooli myés Kuusamon
rakennustoimialafle.

Kuusamo ja Rukan matkailukeskus on yksi valtakunnan suurimmista vapaa-ajankiinteistdjen
keskittymistd ja vapaa-ajankiinteistdjen rooli matkailualueen majoituskapasiteetin tarjoajana
on kriittisen tdrked nostaen kaupallisen vuodekapasiteetin moninkertaiseksi, Rukan
matkailukeskuksen vaikutuspiirissd on laskettu olevan n 25 000 vuodepaikkaa, joista yli

20 000 yksityisten omistamissa vapaa-ajanasunnoissa. Niist3 yli 6000 vuodepaikkaa on
matkailijoiden hyédynnettivissd vuokravilitykseen erikoistuneiden yhtididen toimesta.

Vapaa-ajan asunnot hankitaan vapaa-ajan kdyttdén, jolloin niiden hankintaa ja kdyttoa
ohjaavat samantyyppiset motiivit kuin lomailijoita yleensd. Vapaa-ajan asunnon sijoituksen
arvoon vaikuttaa ensisijaisesti matkailukohteen vetovoima, imago seké asunnon tarkempi
sijainti kohteen sisdlis,

Maisemavaikutukset

Maisemavaikutukset on YVA:ssa arvioitu puutteellisesti. Kuusamon kaivoshankkeet ovat
matkailijoille selkedsti havaittavissa sekd Rukan etel3isten louhosten ettd luomasuon
kaivoksen osalta. Vaikka Juomasuolle on matkaa n 12 km Rukan huipulta, ndkyy kaivosalue
valoineen, sivukivikasoineen ja rakennuksineen selvisti Rukalle. Virheeflisesti lasketut
sivukiven mddrat muuttavat YVA:ssa esitetyt maisemavaikutukset merkittiviisti tuoden yli
puolet lisdd korkeutta nyt jo 30 metriéii korkeiksi arvioituihin sivukivikasoihin 2,
Karhunkierros, Vuoden Retkikohde 2014 ja Suomen suosituin vaellusreitti, kulkee Rukalta
Valtavaaran lakien yii ohittaen reitille selviisti ndkyvan luomasuon kaivosalueen.
Kaivosalueista olisi tehtdvd maisemamallinnus suosituilta reiteilti késin ja jo tehdyt
mallinnukset on korjattava vastaamaan totuudenmukaisia sivukivikasan korkeuksia.

Kaivostoimialan usein esiin nostamat jo toteutuneet kaivoshankkeet niin Kittildssa kuin
Talvivaarassa eivdt missdan olosuhteissa ndy matkailukeskuksen maisemassa. Kaivokset
sijaitsevat tdysin erillddn ja syrjdssd matkailijavirroista ja matkailijoiden kéyntikohteista yli 20
km p&dssé. Niiden ldheisyydessa ef ole mytiskiin kansallispuistoa tai muuten arvokkaita
luontoalueita tai vesistdj, toisin kuin Juomasuolla. Niiden hyvii tai huonoja kokemuksia ja
vaikutuksia matkailijamaarien mahdollisiin muutoksiin ei voi miltdan osin rinnastaa
Kuusamaossa suunnitellun hankkeen vaikutuksiin.

Meluvaikutukset

YVAssa ei ole selvitetty kaivostoiminnan aiheuttamia meluvaikutuksia matkailijoiden
kokemuksiin, luentomatkailutuotteiden houkuttelevuuteen ja laadun mahdolliseen
heikkenemiseen ja matkailu-imagoon. Tdmé selvitys olisi tehtava silld kaivostoiminnan
meluldhteet tuottavat melua 16-24 tuntia vuorokaudessa (s. 289) aiheuttaen selkess
meluhaittaa luontoreiteille ja luontomatkailukohteelle seké vapaa-ajankiinteistéjen
asukkaille

2 professori Kari Heiskanen, Pro Kuusamon fausunto
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YVANn mairittelyn mukaan s. 287 “ Melu on sellaisto ddntéd, jonka ihminen tulkitsee
haitalliseksi/hdiritsevéksi eikd hafua kuunnelfa sitd.” Meluvaikutuksia on kuitenkin YVA:ssa
tarkisteltu ainoastaan hankkeesta syntyvid melutasoja valtioneuvoston pastdksen 993/1992
antamiin melutasojen ohjearvoihin peilaten, Témn pditiksen mukaan hiiritsevan
melutason alaraja on 40 db.

Luontokokemukset ovat yksildllisia ja niihin vaikuttavat monet tekijit, Esimerkiksi
ddnimaisema vaikuttaa visuaalisen maiseman chella luontockokemuksen laatuun ja
mahdollisuuteen kokea luennon rauhaa.?

Luontokokemuksen yhteydessa melun méarittdmiseen ei riitd yksin danitasot, vaan on
otettava huomioon my&s muita 4dnen ominaisuuksia ja eldmyksellisia piirteitd. Melu, jolla on
informaatiosisditd (esim. naapurista kuuluva musiikki), koetaan yleensé kielteisemmaksi
kuin melu jolla on vdhdinen informaatiosisalté {esim. liikenteen melu}. Hairitsevyyden
kokemus kasvaa, jos kokija pitdd ddntd tarpeettomana 2. Yhdysvalloissa Haleakalan
kansallispuistossa tehdyssa tutkimuksessa jopa 60 % vastaajista piti jo 10 db lentomelua
luonnonrauhaa hiiritsevinid.? Oletettavissa on, ettd kaivosalueelta kantautuva melu mm
Karhunkierroksen luontoreitin tai Kitkajoen melojolle tai kalastajalle kaivosalueen vieressi
tuottaa informaatiosisGitéd jonka ddnitaso erittdin athaisenakin koetaan matkailijoiden
kannalta hdiritsevénd.

Pélyvaikutukset

Hankkeen p&lyvaikutusten arviainnissa ei ole tutkittu pélyvaikutuksia matkailumielikuvaan.
Puhtaan luonnon vetovoiman merkityksestd, esimerkiksi saate- ja meluhaitoista matkailussa
on olemassa sekd suomalaista ettd kansainvélisté tutkimustietoa. Mielikuvat puhtaasta
luonnosta kolhiintuvat nopeasti talvimaisemassa valkoiselle hangelle kertyvists tummasta
polypeitteests,

O-vaihtoehdon vaikutusten arviointi

YVA-selostuksessa kisitelldin lyhyesti VO-vaihtoehdon vaikutuksia s. 34: ¥ Hankealueilla
nykyiset luonnon-olosuhteet ja asuinympdristd sdilyvit ennallaan. Tdmdn vaihtoehdon
toteutuminen tarkoittaa Dragon Mining Oy:lle ettd hankealueella tehdyt tutkimukset jGévit
hyddyntdmdttd ja yhtié pyrkii harjoittamaan litketoimintaansa toisaalla. Kaivostoiminnan
tydpaikkaja ei synny Kuusamon alueefle,

Vaihtoehtojen tarkistelua sucritetaan lisiksi YVA-selostuksen taulukoissa s 368-372. VO-
vaihtoehdon osalta |dhes poikkeuksetta tyydytddn toteamaan ettd timéin vaithtoehdon
my{td eri tarkasteltavat osa-alueet sailyvat entiselldan ja niiden kehitys riippuu muista
tekij6ista.

3 Anne Savola, Metia tyéraportteja 20, 2005

# Riikka Hietala, Helsingin yliopisto 2006, Luonnonrauhan kokeminen ja d4nitasat
# Miller {1998)
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"Sosiaaliset vaikutukset: Elinolot ja alueiden virkistyskiyttémohdollisuudet
sekd matkailuedellytykset sdilyviit ennallaan tai niiden kehitys riippuu muista
tekijoistd. Kaivokset tuomat lisGtulomahdollisuudet jidvét toteutumatta.
Asukaskyselyn perusteella mieluisa vaihtoehto.”

“Efinkeinovaikutukset: Kaivoksen tuomat suorat ja vililliset tyépaikat fa tulot
Jjadvét toteutumatta. Kuusamon matkailun ja muun elinkeinoeldmadn kehitys
rifppuu muista tekijéistd.”

“Vaikutukset matkailuelinkeinoon: Alueen maisema ja imago sdilyviit
nykyisellddn tai niiden kehitys riippuu muista tekijéistd. Kaivastoiminnan
tuoma matkaifupalveluiden lisddntyvd kysyntd jid toteutumatta.”

Témantyyppinen tulkinta voisi olla cikeutettu alueilla, jossa kaivostoiminnan aloittamista
suunnitellaan alueilla, joilla mahdolliset vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin, asumiseen
ia imagoon eivit ole merkittavia. Kuusamossa VO-vaihtoehtoa on kuitenkin tarkasteltava
suhteessa vaihtoehtoihin V1-V3 kaivostoiminnan alkaessa. Lisiksi on todettava, ettd
kaivostoiminnan ei voida missdan olosuhteissa odottaa tuovan matkailupalveluille
lisddntyvad kysyntdd, kuten YVA:ssa on virheellisesti annettu ymmartii.

Kohdassa “9.15.3 Vaikutukset elinkeinoihin” ilmenee, ettd YVA:ssa ei miltidn osin arvioida
kaivostoiminnan negatiivisia vaikutuksia muiden toimialojen kehitykseen ja tydpaikkoihin ja
ndin alueen elinkeinojen nettovaikutusta: *Kaivoksen perustamisella olisi suora myénteinen
vaikutus Kuusamon alueen tydllisyyteen ja elinkeinoelimidn uusien suorien ja vilillisesti
syntyvien tySpaikkojen seurauksena”. Kaivoslaissa kuitenkin todetaan seuraavaa:

Kaivoslain 48,2§: " Vaikka kaivosluvan myénidmisen edellytykset
tiyttyvdt eikd luvan myéntamiselle ole tdssd laissa séicidettyd estettd,
lupaa ei saa myontdd, jos kaivostoiminta aiheuttaa vaaraa yleiselle
turvallisuudelle, aiheuttaa huomattavia vahingollisia
ympdristovaikutuksia tai heikentid merkittivdsti paikkakunnan
asutus- ja elinkeino-oloja eikd mainittua vaaraa tai vaikutuksia voida
lupamdidridyksin poistaa.”

Téaman pykalan kdsittelemiseksi on mallinnettava kaivostoiminnan vaikutuksia niin
asutukselle kuin elinkeinoille. Aikaisemmin on esitetty esimerkin omainen arvio vapaa-ajan
kiinteistdjen arvonkehityksestd. Vaikutuksia matkailuelinkeinoon voidaan kuvata esimerkiksi
matkailutydpaikkojen kautta.

Alla on kuvattu kaksi matkailutybpaikkojen kehitystrendis, joista ensimmainen on
mallinnettu Pekka Kauppilan pitkdaikaisten tutkimusten {1997-2010) % mukaisella kaavalla

%8 pekka Kauppilan yhteenveto tutkimuksista: Hatals & Kauppila 1999; Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila
2003; Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011, 2012
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jatkaen matkailun pitk&aikaista kasvutrendia. Toinen trendi on rakennettu hyddyntiden PTT?

tutkimustuloksia joiden mukaan matkailuelinkeinon kasvu kaéntyy kaivostoiminnan myédta

negatiiviseksi ja toimialan henkil6tyovuosista havida — 186 htv/v. Tdma vaikutus perustuu
matkailijoiden ostokayttdytymisen muutokseen alueen imagon muuttuessa. Samoin
vaikuttaa yritysten kehityspanosten ja investointien vihentyminen toimintaympéristén
riskien kasvaessa ja muuttuessa matkailuyritysten kannalta turvattomaksi.

Ero ndiden kahden trendin viilillé jo pelkéistéén matkailutoimialan osalta 10 vuoden
kaivostoiminnan pdétteeksi v. 2016 on -470 henkilétyévuotta. Témé kuvaa
matkailuelinkeinon kannalta 0-vaihtoehdon toteutumisen vaikutusta, ei suinkaan YVA:ssa
esitetty johtopdiitds VO vaihtoehdon vaikutuksista matkailuelinkeinolle, s.371: “Alueen
maisema ja imago sdilyvét nykyisellddn tai niiden kehitys riippuu muista tekijéistd.
Kaivostoiminnan tuoma matkailupalveluiden lisééntyvéi kysyntii jéié toteutumatta”.

Huomioitavaa on myds, ettd kaivostoiminnan paattyessa vaikutukset matkailuelinkeinoon
jatkuvat edelleen muuttuneen imagon ja toteuttamatta jadneiden investointien kautta.
Tamén vaikutusta kuvataan jatkamalla kaivostoiminnan my&ta muuttunutta matkailun
kehitystrendid kymmenen vuotta eteenpéin.
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Case 1: Kuusamon matkailutoimialan kasvu jatkuu
pitkdaikaisen trendin mukaisesti. 2026 matkailussa

1235 htv/v.
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Case 2. Juomasuo: Kuusamon matkailu taantuu PTT:n
tutkimusten mukaisesti-186 htv kaivoksen toiminnan
alkaessa. Vuonna 2026 matkailussa 765 htv/w.
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Kuva 8. Kuvaus matkailutyépaikkojen kehityksestd VO /V1-V3 perustuen matkailun
pitkdaikaisen kehitystrendiin ja PTT:n tutkimustuloksiin (2014). Case 1 ja 2 ero v. 2026
matkailun henkilétyévuosien osalta on periti -470 henkilétyévuotta.

Pekka Kauppilan tutkimus matkailukeskuksen ja sen toimintaympiériston keskinaisests
vaikuttavuudesta ja riippuvuussuhteista valmistuu huhtikuussa 2014. Samat kehitystrendit ja
niiden suhteelliset erot olisi selvitettava 0-vaihtoehdon ja VE1-VE3 vaihtoehtojen suhteen
kalatalouteen, virkistykseen, vapaa-ajan asuntojen rakentamiseen ja muihin elinkeinoihin.
Alustavien tutkimustulosten mukaan riippuvuussuhteet matkailukeskuksen ja sen
toimintaympdristén vélilld levidvdt hyvin laajalle alueelle vaikka matkailijavirrat keskittyvét

27 PTT ja Syke 2014: "Kaivostoiminnan taloudellisten hy&tyjen ja ympéristohaittojen rahamisrainen arvottaminen”,
tutkija Jyri Hietalan esittdmia tutkimustuloksia Pro Kuusamon tilaisuudessa Kuusamossa 29.1.2014
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Yhteenveto

matkailukeskuksiin.®® YVA-selvityksessé on kuitenkin keskitytty tutkimaan ainoastaan
kaivosalueen viéilittémdissi Idheisyydessd tapahtuvia muutoksia jo vaikutuksia.,

Jo matkailuelinkeinoa koskevien tutkimustulosten mallintamisen kautta on selvas, etts
kaivostoiminta tulee pysyvasti muutamaan Kuusamon elinkeinorakennetta muuttaen
Kuusamon vahvan fuontoperusteisen elinkeinojen toimintaympéristoi siten, etté niiden
kehittdminen ja kasvu hiiriintyy vakavasti. On aiheellista kysyd, onko téimd
elinkeinopoliittisesti kohtuullista, ja jos néin on, mihin perustuu kaivostoimialan etusija
Kuusamon olosuhteissa. Todennikdistd on, ettei lupaehdoin voida estid kuvatun tyyppisti
kehitystd Kuusamon vahvaan luontoimagoon perustuvien elinkeinojen osalta.

Matkailun merkitys on Kuusamon aluetaloudelle erittdin suuri. Yhteysviranomaisen
lausunnossa YVA-ohjelmaan on edellytetty kokonaisvaltaista selvitystd hankkeen
vaikutuksista matkailuun. YVA:ssa on tarkisteltu pintapuolisesti vaikutuksia
matkailuelinkeinoon, mutta selvitys sisdltda erittdin vakavia ja olennaisia puutteita ja
virheellisid johtopdatdksia. Selostuksessa ei ole hahmotettu matkailuelinkeinon keskeisti
osa-aluetta eli matkakohteen imagoa ja sen merkitysta asiakkaan ostop&étoksissa. YVA:ssa
esitetyt tulokset alueen yrittdfien nakemyksistd esitellddn, mutta johtopdatoksissd ja YVA-
selostuksen yhteenvedossa niité ei ole huomioitu.

YVA:ssa ei ale hyddynnetty matkailutoimialan ja Kuusamon lukuisia tutkimuksia, joita on
tehty useita myds erityisesti matkailun ja kaivostoiminnan keskindisistd vaikutuksista.

YVA:ssa ei ole tehty arvioita kaivostoiminnan kielteisista vaikutuksista muille elinkeinoiile ja
vapaa-ajan asumisefle. Tdm3a johtuu ilmeisesti siitd, ettd YVA:ssa el ymmaérretd miten
matkailuelinkeinon vetovoimatekijdt Kuusamossa perustuvat Kuusamon vahvaan imagoon
luontomatkailukohteena ja toisaalta miten imagon muuttuminen vaikuttaa matkailijoiden
kohdevalintaan ja ndin matkailuelinkeinon kehittymisedellytyksiin.

Fyysisid ympéristodn kohdistuvia vaikutuksia ja niiden merkitystéd alueen imagolle ej ole
arvioitu. Pély, melu, maisemaa muuttavat louhokset, rakenteet ja valot samaoin kuin jo pelkka
uhka vaarallisten aineiden padstoriskeistd vesistoon, ilmaan ja luontoympdristéén muuttavat
ihmisten mielikuvia nykyisestd eramaisesta [uontokohteesta. Uraanin 1asniolo
kaivosmineraalien joukossa otettiin sita talteen tai ei, tuo vakavan uhan mielikuviin. Puhdas
luonto ja vedet, kirkkaassa vedessd uivat kalat, tuoreet marjat ja metsan antimilla el3dvat
poroti, valkeiset hanget ja hiljaisuus eivdt kaivostoiminnan alkaessa enda mielikuvissa ole
tuotteita Kuusamon puhtaasta er8maasta. Ndma ovat kuitenkin Kuusamon matkailun seka
monen muun luontoelinkeinon peruspilareita, ja ndihin kohdistuvat uhat ja vaikutukset on
pystyttdva mittaamaan ja mallintamaan osana vaikutusarvicita muille elinkeinoille ja
asumiselle.

28 pakka Kauppila, seminaari Kuusamaossa 12.12.2013, alustavien tutkimustulosten esittely
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O-vaihtoehdon analyyttisempi tutkiminen kokonaisvaikutuksiltaan suhteesta kaivoshankkeen
toteuttamiseen tarjoaisi valttamatta tarvittavan vélineen intressivertailun tekemiseen
kaivostoiminnan ja muiden elinkeinojen vaikutusten arvioimiseksi ja antaisi eviiti kaivoslain
48,28 edellyttdmaan toteuttamiskelpoisuuden arviointiin sekd tukemaan kdynnistyvai
kaavoitusta ja lupamenettelya. Intressivertailua on mallinnettu tissa lausunnossa
matkailutydpaikkojen kehitysskenaario vaihtoehdoilla.

Riskien arviointi on tekematta erityisesti huomioiden vaikutusten merkittdvyyden arviointi
muille elinkeinoille ja asumiselle.

Kaytettavissa ° oleva tutkimustieto Kuusamoon suunnitellun kaivostoiminnan ja matkailun
vhteensovittamisesta osoittavat yhdenmukaisesti ettd Juomasuon ja Rukan vieressi
sijaitsevien eteldisten louhinta-alueiden ja niiden vaatiman rikastamon rakentaminen
tulisivat merkittdvasti muuttamaan Kuusamon ja Rukan matkailun toimintaympiristéa ja
imagoa ja muuttamaan matkailutoimialan kasvutrendin laskusuuntaan.

Tutkimusten mukaan asiakkaiden ostokayttaytyminen tulisi muuttumaan ja kohdeuskollisuus
rapautuisi asiakkaiden etsiessa uusia lomakohteita, jotka paremmin vastaavat heidan
nakemystdan viihtyisdstad lomaymparistdsta. Toisin kuin YVA:n yhteenvedossa s. 21
vditetddn, ylla olevaa johtopdatdsta tukevat selkedsti myds Ramboll Oy:n itse teettimien
asukas- ja matkailuyrityskyselyn tulokset.

Yhteenvetona Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toteaa, ettei hanke ole YVA:n
perusteella toteuttamiskelpoinen. Kaytettavissi olevan tutkimustiedon pohjalta hankkeen
aluetaloudelliset haittavaikutukset ylittdvat selkedsti hankkeen mahdolliset hyddyt.

Kuusamossa 10. maaliskuuta 2014

Ville Aho
Hallituksen puheenjohtaja
Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry

Liitteet:

1) Raija Komppula, matkailuliiketoiminnan professori, “Lausunto Dragon Mining Oy:n
Kuusamon kultakaivoshankkeen ympéristovaikutusten arviointiselostuksesta erityisesti
matkailun elinkeinovaikutusten osalta”

2) Vihmo Jouni, ekonomisti, Matkailu- ja Ravintolapalvelut Mara ry, ”Yhteenveto
kaivostoimintaa ja matkailua koskevista tutkimuksista Kuusamaossa”

29 Jouni Vihmo, tutkimusyhteenveto, Mara Ry
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Kurkijarven vapaa-ajan asukkaiden yhdistys MUISTUTUS
Vastuuhenkilona pj Heikki Mustonen
Tyynenmerenkatu 3, 00220 Helsinki 15.4.2014

TEOLLISUUS- JA KEMIKAALIVIRASTO ( TUKES ) KAIVOSASIAT
Valtakatu 2, 96100 ROVANIEMI

VIITE : MUISTUTUS KAIVOSLAIN (10.6.2011/621) 40§ NOJALLA ALLA OLEVAA
KAIVOSPIIRIA KOSKEVA KUULEMISASIAKIRJA

ASIA: Kaivosoikeuden haltija: Dragon Mining
KaivosNro: KaivNro 4909 ( Meurastuksenaho )
Alueen sijainti: Kuusamon kaupunki

Lausunnon antaja: Kurkijarven vapaa-ajan yhdistys,
vastuuhenkiloina puheenjohtaja Heikki Mustonen ja varapuheenjohtaja Simo Toyryla

Kuusamon Kurkijarven vapaa-ajan asukkaiden yhdistys

Yhdistyksemme on yhteisd, jonka jasenet asuvat eripuolella Suomea ja Ruotsia. He tai
heidan perheensé ovat paosin juuriltaan kuusamolaisia ja omistavat Kurkijarvelld tai sen
valittomassa laheisyydesséd vapaa-ajan asunnon, monissa tapauksissa myts metsaa ja
rantatiloja perittyina tai ostettuina. Osa asuu vakinaisesti Kuusamossa. Suuri osa
jasenistdstéd on myds Kuusamon energia- ja vesiosuuskunnan jésenia.

Kurkijarvelld on vapaa-ajan asuntoja 167 kpl. Niistd 115 sijaitsee Kurkijarven puolivilissa
olevan Koulunniemen itapuolella.Vakituisia ympérivuotisesti asuttuja omakotitaloja 40 kpl.
YVAssa esitetyn VE3 -rikastamovaihtoehdon vaikutusalueella Jormuan lahdella on 40,
Koivulammella 2 ja Kurkijarven yldjuoksulla olevalla Kovajérvelld 14 vapaa-ajan asuntoa.
Nain ollen Kurkijarven alueella kaivos- ja sen rikastamohanke vaikutuksineen koskee
valittomasti 500 - 700 henkilda

Lausuntomme kohteella on Dragon Mining Oy:n Kuusamon kultakaivoshankkeen
ymparistovaikutusten selvitys ( YVA ) tehty vuonna 1996-1997 ja 2004-2005 olennaisilta
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osin puutteelliesti. Siita johtuen ehdotamme toteutettavaksi vaihtoehdon 0 (VED), eli koko
kaivoshankkeen toteuttamatta jattdmisen. Sen seurauksena emme hyvaksy mydskaén
rikastamovaihtoa 3 (VE3) toteutettavaksi. Mielipiteemme tueksi esitimme seuraavaa:

Yieista

Tiedot YVAnR tekijoiden tyGhistoriasta ja heidan kokemuksestaan kaivosalalta puuttuvat
YVAsta. Se ei ole omiaan antamaan lukijalle sitd avoimuuden ja luotettavuuden tunnetta,
jota YVAR teettdja ja tekijat ovat korostaneet

Onnettomuustilanteiden toimintamalli, mukaan lukien johtosuhteet eri viranomaistahojen
ja kaivoksen johdon valilla, puuttuu tyystin.(vrt. Onnettomuustutkimus lautakunta 1/2014
Talvivaarasta).

Vesistovaikutukset ulottuvat huomattavasti pitemmalle kuin on esitetty.

lImastopéaéastot kulkeutuvat tuulten vaikutuksesta huomattavasti esitettya laajemmalle ja
kauemmas.

Suunniteltu aikataulu on epérelistinen. Odotettavissa olevien huomautus- ja
valituskierrosten jalkeen, kaivostoiminnan aloittamisen ja lopettamisen jélkeen seka
suoritettavien havaittujen etté piilevien ja mahdollisesti my&hemmin, jopa vuosikymmenien
jalkeen iimenevien vaikutusten osalta on mahdoton arvioida.

Kustannusarvio haittojen, onnettomuuksien ja odotettujen seka ennalta odottamattomien,
yliattavien vahinkojen kustannusten suuruus eri osapuolilie seka niiden kattaminen
puuttuvat,

Uraanin ja muiden vaarallisten mineraalien seké supermyrkkyjen kasittelya tapahtuu
asutuksen ja julkisten, vilkkaasti liikennoéityjen teiden teiden ldheisyydessa.
Saastuttamattomia kaivoksia ei ole !

Vakuudet.

Nyt kyseesa olevien kaivoshankkeiden kaivoslain vakuukasittlyn mukaiset Dragon Mining
Oy:n esittdmia vakuuksia ei viela tarvita, koska varsinaisia louhostoimia
Meurastuksenaholla ei ole aloitettu.

Haluamme, etta paikalla suoritetaan kuitenkin katselmus ja siitd poytékirja, josta ilmenee
mahdollisten koekairausten aiheuttamat jaljet ja vahingot maastoon.

Mikali niitd on nahtavissd, on ne arvioitava ja asetettava niitd vastaava vakuus.

Ennallistaminen edellyttaa myds tarkkoja maaperamittauksia ei vain itse kaivoksen
alueelta, vaan laajahkolta alueelta sen ympéaristosta maaperasti ja vesistoista.
Mikali koekairusten jélkid on havaittavissa, i13helle oikeaa arviota voitaisiin paasta
kayttamalla asian arviointiin puolueetonta asiantuntijatahoa tai pyytamalla kirjallisia
tarjouksia alan yrityksilta, jotka ovat vastaavia t6itd aikaisemminkin suorittaneet.

Ohessa esitdamme eraitd muita kaivoksen toimintaan liittyvia seikkoja, jotka tulisi
huomioida Dragon Miningin Kuusamoon suunnittelemien kaivoshankkeiden
toimintamahdollisuuksia arvioitaessa.
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Sosiaalisiin vaikutuksiin kytkeytyy ihmisten arvoista tarkeimpina terveys, hyvé olo
levollisine ja rauhallisine tunteineen seka mielentiloineen, virkistys ja harrastukset,
sosiaaliset suhteet seka taloudellinen vakaus. Kurkijarvelld olevien asukkaiden juuret ovat
taalia vahvasti jo lapsuudesta ja edeltdvien sukupolvien ajoilta.Jos rikastamotoiminnot
liikennejarjestelyineen tulisivat meidan kurkijarvelaisten valittétmaan laheisyyteen , ne
uhkaisivat vakavasti naitd arvoja ja aiheuttavat epavarmuutta, pelkoa, ahdistusta ja surua.

Ekologiset vaikutukset ovat suuria, jopa mahdottomia hallita. Kaikkea ei voi
nykytietémyksella edes ennakoida. Yllatyksia tuntuu tulleen kaikkialla kaivostoiminnassa.
Vaikutusten mittaamisesta ei ole vakuuttavia esityksid. Kun ongelmia havaitaan ollaan jo
pahasti mybhasséd. Puhutaan vaarallisista myrkyistd. Syntyneet vaikutukset ja vahingot
ovat pitkakestoisia, osa niista ulottuu vuosikymmenien pdahan tuleville sukupolville,
Rikastamon toiminta on ympérivuorckautista. Hiljaisina aikoina keséiltoinaja -6iné
haritsevaltd meluita tuskin voidaan valttya.

Luontoarvot edellyttdvat puhtautta ja raikkautia vesistdissa, kasvillisuudessa ja
iimastossa. Jatevesi- ja pdly seka pienhiukkaspaésttt uhkaavat marjastusta, kalastusta ja
linnustusta, retkeilya ja muu vapaa-ajanviettoa. Rikastamo rakennelmineen,
saostushiekka-ja lajitysvalleineeen tuovat raskaan teollisen sarén maisemaan .

Lainsaadanto,Suomen perustuslain mukaan kaikilla suomalaisilla on oikeus puhtaaseen
ympadristoon, veteen ja ilmaan Ymparisto- ja vesilait asetuksineen maarittelevat
tarkemmin, miten suojellaan ymparistda sitd uhkaavilta vaaroilta. Liséksi on koko joukko
muita lakeja, asetuksia ja sdadoksia ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin turvaamiseksi
elinympéristossaan.

On muistettava, ettéd Rikastamoalueelta 3 on tehty kaksi perusteellista YVA-selvitysta.
Kuusamon energia- ja vesiosuuskunnan hakemia Kuusamon alueen jatevesien
johtamisesta lijoen vesistédn on Pohjois-Suomen aluehallintoviraston ympéaristévastuualue
hylannyt 25.1.2010. Sen Vaasan hallinto-oikeus on jattanyt tutkimatta. Korkein hallinto-
oikeus ei ole myontanyt valituslupaa (29.3.2011/854/3104/1/10).

Riskit ja epavarmuustekijat. Kaivoshankkeeseen liittyy paljon mahdollisia ja ennalta
odottamattomia ympéristduhkia, joiden ratkaisemiseen ei nykytiedolla ole keinoja. YVAsta
ei kay selvaksi, millaisilla resursseilla ongeimatilanteissa toimitaan.

Matkailu- ja elintarviketuotanto kasittaen I&hiruoan, maitotalouden, poronlihan-,
karjanlihan, kalan- ja marjojen tuotannon, keruun, pyynnin ja jalostuksen, perustuu
ainoastaan puhtaisiin ilmasto- ja vesistdoloihin. Menestyva matkailu yllapitdad Kuusamossa
kehittyvia kauppa- ja palvelualan yritystoiminta- jja kehitysmahdollisuuksia.

Raskas liikenne louhoksen ja rikastamon valilla lis3a tuhansilla ja taas tuhansilla kuorma-
autoilla liikenteen maaraa, aiheuttaa paastdia pakokaasuina, kuormasta lentdvana polyna
ja vuotavana vetena, kasvattaa onnettomuusriskid, heikentaa tienkuntoa ja rakenteita. On
myds rakennettava tielevennyksié ja risteysjarjestelyja; kuka ne maksaa.

Taloudellisuus selvityksista tuorein on Pellervon taloudellisen tutkimuslaitoksen ( PTT)
tutkimus v. 2013. Sen mukaan 10 vuoden ajalta suunniteilun kaivoshankkeen
kokonaistaloudellinen vaikutus Kuusamolle olisi + 14 Meur,. Siind ei kuitenkaan
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huomioida kaivoshenkildstdon palkkojen ja verojen viemistd muualle Kuusamon
talousalueelta. Samoin kaivosyhtiolle kertyvat voitot, jos niitéd edes syntyy, varmasti
tuloutetaan muualle, todennakdisesti jopa Suomen rajojen ulkopuolelle, Taloudellisia
menetyksid kiinteistdjen arvonlaskua tai jopa taysin nollaan toteutuvia arvonalennuksia ei
sisally tutkimukseen. Menetykset voidaan laskea kymmenissa miljoonissa euroissa. Tuore
kiinteistdalan asiantuntijan arvio 20 % arvonalennuksella 6000 vapaa-ajan asunnosta olisi
jo 70 miljoonaa euroa. Menetettyja tunnearvoja ei voi korvata rahallakaan ! Kaupungin
panostus kaivostoimminnan edellyttdmaan infrastruktuurin rakentamiseen puuttuu tyystin.
Jalkien siivoamisen kustannuksiin ei ole varauduttu laskelmissa. On epdselvaa, kenen
toimesta ja miten mahdollisestii syntyvat ymparistdvahingot katetaan. YVAssa ei
myoskaan kay selville, miten toimitaan kaivosyrityksen maksukyvytttémyys-,
yrityssaneeraus- tai konkurssitilanteissa. Mahdollisista vakuuksista eika niiden
suuruudesta ole mainintaa. Kykeneekd jo nyt vaikeuksissa oleva yhtid vataamaan
kymmenia miljoonia euroja vuosikymmeniksi siten, etta ne ovat yksiselitteisesti sidottu
ainoastaan ja vain taalla mahdollisesti syntyviin vahinkoihin ja niiden korjaamiseen. Mita
tehdaan niiden vahinkojen suhteen, joita ei voi lainkaan korjatal

Tehdyt kyselytutkimukset Kuusamon yrityksille ja asukkaille asettavat selkeésti luonto-,
ympéaristd- ja viihtyvyystekijat seka yrityksissa matkailun, porotalouden ja lahiruckaan
perustuvan maa- ja kalatalouden kaivostoiminnan edelle. Monissa vastauksissa
kaivostoiminta halutaan kieltdd kokonaan kaivosalaan liittyvan kielteisen imagon vuoksi.

Kaupungin ymparistojulistus 15.4.1993perustuu taysin puhtaaseen ja raikkaaseen
luontoon. Kultakaivostoiminta, johon liittyy huomattavien uraani- ja muiden séteilevien ja
liukenevien aineiden kasittelya ja riskeja niiden kasittelyn hallitsemiseksi ei kerta kaikkiaan
tdhan julistukseen sovi.Sen jalkeen ja siihen luottaen on moni matkailualan yrittdja ja
vapaa-ajan asukas tehnyt sijoitus- ja hankintap&attksiaan.

Kaivos louhinta-alueineen keskelld Rukan matkailun ydinaluetta ja Kaylan kylaa ja
kansallisesti ja kansainvélisestikin tunnetun Oulangan kansallispuiston vieressa, valtavine
malmimaarien kuljetuksine lapi Rukan matkailualeen ja Kuusamon keskustan sek
jatevesien purkamisine lijoen vesistdddn, ilmastopaastoine vélittomalle vaikutusalueelle
Kurkijarvelle ja Kuusamon keskustaan ja koko kaupungin alueelle ei kertakaikkiaan sovi
Kuusamossa sen asukkaille, vapaa-ajan asukkaille kuin matkaillijoillekaan.

LOPUKSI toteamme, ettd Kurkijdrven vapaa-ajan asukkaiden yhdistyksen mielesta
yleisen edun ja kestdvan kehityksen kannalta ainoa ekologisesti, sosiaalisesti ja
taloudellisesti oikea ratkaisu on esitetty Dragon Mining Oy / KaivNro 4909
Kuusamon kultakaivoshankkeen toteuttamatta jattaminen. Myoskaian emme nyt eikd
myoéhemminkaan voi misséan olosuhteissa hyviksya esitetyn kaltaisen
rikastamotoiminnan perustamista alueellemme Kurkijdarven ymparistoon.

Edelld esitettyyn esitamme, ettd Turvallisuus- ja kemikaalivirasto ( Tukes ) hankkeen
yhteysviranomaisena se voisi lausunnossaan Kuusamon kultakaivoshankkeen
toteuttamatta jattamisen olevan ainoa toteuttamiskelpoinen vaihtoehto. Niin
paastaisiin hyvaan ratkaisuun fuonnon ja kaikkien laajan alueen asukkaiden
elinolosuhteiden kannalta.

Lausuntomme olemme ldhettdneet samankaltaisena myds sahkdpostitse osoitteeseen
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kaivosasiat@tukes.fi nimell3:
Kuusamon_kultak_TUKES_KaivNro_4013_Kurkijarven_vap_ajan_asukk_yhd 20140415

Helsinki, 15 paivana huhtikuuta 2014
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Kuusamo.

Muistutuksemme koskee Tukesin 28.3.2014 kuuluttamia Juomasuen, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon
kaivospiirejd. Lehtikuulutuksessa nuo kaivospiirit lueteitiin yhdessd, mutta varsinaisissa kuulutusasiakirjoissa
kutakin kaivospiirid kdsiteltiin erillisind ilman kaivoshankkeiden yhteisvaikutusten arviointeja.

Vaatimuksemme Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013} ja Meurastuksenaho (4909) kaivospiirien suhteen

ovat:

1) Vaadimme kyseisid perusoikeuksien turvaamiskdsittelyja hylattaviksi kuulutusasiakirjojen
oleellisten puutteiden vuoksi.

Kuulutuksen yhteydessd esitetyt asiakirjat ovat vastoin uuden kaivoslain tarkoitusta,
siirtymésadnnoksid ja perusoikeuslainsdddantod. Toteutettu kuulemismenettely vajavaisin
kuulemisasiakirjoin loukkaa alueen ihmisten ja yhteisdjen tietojensaantioikeutta, riittdviin
tietoihin perustuvia osallisuusoikeuksia ja perusoikeuksia.

Kuulutusasiakirjoissa ei ole dokumentoitu kaivospiirien voimassaclotilannetta, kyseisten
uraanivybhykkeelld olevien kaivospiirien mineraalien analyysituloksia ei ole esitetty,
haitallisten mineraalien ominaisuuksia ei ole selvitetty, kaivosyhtion kaikkien kaivospiirien
kokenaistilannetta yhdessd muiden kaivoslain alaisten hakemusten kanssa ei ole kuvattu eiki
noiden hankkeiden kokonaisvaikutuksia ole arvioitu. Alueen kaikkien hankkeiden kuvauksia,
toteutumisen tavoiteaikatauluja ja kumuloituvia yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.



Kaivosviranomainen ei ole tuonut esille kaivospiirin kokonaistilannetta yksityisten ja yleisten
perusoikeuksien turvaamisen kannalta eiki kaivosviranomaisten aikaisernmin antamia
lupamaardyksid haittojen torjumiseksi ole edes olemassakaan.

Dragonin selvityksestd puuttuvat uskottavat kuvaukset siitd, kuinka yhtid aikoo turvata
perusoikeuksiin kuuluvat yksityiset ja yleiset edut. Arviointi alueen kaivospiirien ja
malmienetsintdhankkeiden yhteisvaikutuksista alueen luontoarvoihin, -imagoon ja
elinkeinoeldmddn puuttuu, eikd kaivosyhtid ole tehnyt edes kaivospiirikohtaisia
perusoikeustarkasteluja.

2} Vaadimme tdman perusoikeuksien turvaamiskdsittelyn hylattéviksi esitetylld
kaivospiirikohtaiselta menettelylld, koska toteutetussa menettelyssi ei ole suoritettu
kaivoslain alaisten hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia. Kokonaisharkintaa yleisten ja
yksityisten etujen turvaamiseksi ei voida naissd kuulutusasiakirjoissa esitetyilld tiedoilla
luotettavasti toteuttaa.

Kaivosviranomainen ei ole selvityspyynnossdan painottanut kaivoslain tirkeimpas
elementtid: yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisharkintaan
perustuen, joten mydskddn Dragon selonteossaan ei ottanut hankkeiden kokanaisvaikutusten
arviointiin kantaa. Kuulutusasiakirjoissa ei ole perusoikeuksien turvaamista arvioitu eika
selvitetty kokonaisvaikutuksiin perustuen. Taten kyseiset kuulutusasiakirjat eivit anna
riittdvéa arviointitietoa perusoikeuksien turvaamispiitosten tekemisiksi. Alueella on
runsaasti kaivoslain alaisia hankkeita, joita ei kuulutusasiakirjoissa ole kuvattu; ote GTK:n
kaivosrekisterin kaivoskartasta liitteessd 1. Tuostakin kartasta puuttuvat tilld hetkelld
karenssissa olevat alueet.

Toteutettu menettely alueen kunkin kaivospiirin maardysten tarkastelusta erillising
yksittdisind asicina on kaivoslain tarkoituksen ja siirtymisadnnésten sekd
perusoikeuslainsaaddnndn vastainen. Toteutettu menettely loukkaa alueen yhteiséjen ja
ihmisten perusoikeuksia, tietojensaantioikeutta ja oleellisiin tietoihin perustuvia
osallisuusoikeuksia.

3) Vaadimme kaivosviranomaista perumaan kyseisiin kaivospiireihin liittyvit kaivosoikeudet
ja purkamaan kaivospiirit Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho {4909).

Kyseiset hyddyntdmattémat kaivospiirit ovat aiheuttaneet jo vuosikymmenien ajan
pelkdstdan haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiirit sijaitsevat Kuusamon
uraanivydhykkeelld keskeiselld matkailualueella, jossa jo kaivostoiminnan aloittamisen uhka
aiheuttaa kohtuutonta haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiiri- ja
kaivosoikeusmadrdyksilla ei voisi estdd kohtuuttoman haitan syntymisté yleiselle ja
yksityiselle edulle. Pelkdstdan kaivospiirien olemassaolo on haitannut alueiden kiytén
suunnittelua muuhun luontaiseen kdytto6n jo vuosikymmenien ajan,

Tuon vuosikymmenid kestdneen haitan edelleen jatkaminen ala-arvoisen |8ysésti toteutetulla
uuden kaivoslain edellyttamalla perusoikeustarkasteluilla, ilman yritystikidan kaivoslain
alaisten hankkeiden kokonaishaittojen todelliseen arvioimiseen, on riikei yleisten ja
yksityisten etujen perusoikeuksien loukkaus. Tuo loukkaus kohdistuu koko alueen (Kitkajarven
ja Kitkajoen vesistdalue ympdristdineen, Rukan matkailualue) ja niiden ympéristéjen



asukkaisiin, moékkildisiin, yhteisdihin, elinkeinoihin sekd vapaa-ajan
virkistyskdyttomahdoliisuuksiin. Kaivoshankkeiden vesistdvaikutukset kohdistuvat
pitkdaikaisilta yhteisvaikutuksiltaan Kitkajérveen ja Kitkajokeen, laajemminkin kuin vain
kyseisten kaivospiirien vilittémassa |3heisyydessd.

4) Vaatimuksemme jalkihoitotdiden vakuuden asettamiseksi ja jalkihoitotiden valittémaksi
aloittamiseksi.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Juomasuon esiintyméd on koelouhittu vuonna 1992, Koelouhoksen
pituus on nein 200 metrid ja leveys noin 100 metrid. Avolouhos on tdyttynyt osittain vedells.
Syvyyttad ei mainita.

Kuulutusasiakirjan mukaan Juomasuon kaivospiirialue “ei nykytilassaan vaaranna ihmisten
terveyttd tai yleistd turvallisuutta”. Kaivoslain mukaista vakuutta koskevia
jalkihoitokustannuksia toiminnanharjoittaja arvioi aiheutuvan pintamaakasojen
maisemoinnista, tutkimuskaivantojen peittdmisesta sekd avolouhoksen reunojen
luiskauksesta tai avolouhoksen aitaamisesta.

Vaadimme Juomasuon koelouhinnassa syntyneen avolouhoksen suhteen seuraavia vilittdmis
toimenpiteita:
. Avolouhos on téytettdva niin sanotulla tilviskerrosmenetelmalld pohjavesien pilaantumisen
estamiseksi. Emme hyvidksy louhoslammen jattdmistd silleen. Aitaaminen ja varoitustaulut tai edes
louhoksen sivujen luiskaaminen eivdt estd pilantuneen louhosveden vajumista pohjaveteen saakka,
ellei veden kulkeutumisen estavia tiiviskerroksia rakenneta riittdvin huolellisesti.
. Tiiviskerroskerrosten rakentamisten ja avolouhoksen yhteydessa on selvitettdva nykyisen
radioaktiivisia aneita sisdltédvan louhosveden késittely. Louhosvetta ei sellaisenaan saa johtaa
ymparistéon ja vesistdihin.

. Louhosalueen vierelld olevat uraanipitoiset louhoslohkareet on poistettava ja maaperien
radioaktiivisuustasot kartoitettava ja tarvittavat toimenpiteet tehtdva,
. Louhosalueen ympdristdstd on selvitettdva radioaktiivisuuskertymét ja poistettava saastuneet

maaperat ja kasvillisuus. (vrt. ndkinsammaleen alfasiteilypitoisuus.)
. Sivukivikasojen uraanipitoisuudet ja -mddrat on selvitettdva. Myds kaivospiirin alueella
olevien tienpohjiin kdytettyjen sivukivien ominaisuudet on selvitettiva.

Ympdristtn radioaktiivisuuden seuranta on jirjestettdvd laajemmaltakin alueelta, jotta pitkédn
ajan ympdristévaikutukset voidaan kontrolloida. Viittaamme tédss3 yhteydessd
Paukkajanvaaraan ja Soklin koerikastuksista syntyneisiin vuosikymmenid kestineisiin
jélkiseurantatoimenpiteisiin.

Noihin Juomasuon nykyisen tilanteen edellyttdmiin jélkihoitovelvoitteisiin ndhden Dragonin
ehdottama 5000 € vakuus vaikuttaa clemattomalta. Katsomme, ettd kaivosviranomaisen on
vakuusharkinnassaan otettava uraanin aiheuttamat jalkihoitokustannukset tiysimairiisesti
huomioon ja asetettava riittédva vakuus noiden jalkihoitotoimenpiteiden asianmukaisen
hoidon turvaamiseksi. Kyseiset jalkihoitotydt on kdynnistettédva vilittomasti.

Jo ennen varsinaisten jilkihoitotoimenpiteiden maarddmistd on kaivoksen turvallisuus
tarkastettava ja tarpeelliset véliaikaiset turvaamistoimenpiteet magrattavd valittdmasti
tehtavaksi.



Vaatimustemme yksityiskohtaiset perustelut ovat:

A) Oleelliset puutteet kuulutusasiakirjoissa

Kuulutusasiakirjoissa mainitaan kaivospiirien haltijaksi Dragon Mining, mutta ei ole kuvattu
kyseisten kaivospiirien kokonaisuutta, eiké kerrottu Dragonitla olevan kaivospiirien liséksi
hakemuskasittelyissd samalla uraanivydhykkeelld useita muita malminetsintihakemuksia ja
varauksia.

Dragonilla on Kuusamossa ja 1dhikunnissa huomattavan laajoja varaus- ja
malminetsintilupahakemusvaiheissa olevia suunnitelmia (valtausta / malminetsintdiupaa
haettu [dhes 12 000 ha alueelle). Kuulutusasiakirjoista puuttuu kuitenkin selvitys noista
hakemuksista ja siitd, miten nuo etsintivaiheessa olevat hankkeet liittyisivit
konkretisoituessaan ndihin vanhoihin kaivospiireihin, joiden tarkistuskasittelysta nyt on kyse.
Kuin ndma kaivospiirit olisivat edelleen 1990 luvulla, irrallaan nykytilanteesta.

Dragon on perustellut Tukesille noiden laajojen malminetsintdhakemustensa pyrkimyksena
olevan laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen yhdessi entisten kaivospiirien
kanssa. Mutta tétd kaivosyhtitn ilmaisemaa laaja-alaisempaa toimintakokonaisuus -tavoitetta
Tukes ei ole tuonut esille ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikd Dragonkaan.

Dragonin etujen mukaista on hallita noita kaivospiirejaan kokonaisuutena, mutta samalla nuo
kaivospiirit {ja niiden mahdollinen toiminta) ovat kokonaisvaikutuksiltaan erityinen haitta
alueen vyleisille ja yksityisille eduille. Tukes jatti kuulutusasiakirjoissa kuvaamatta tuon
Kuusamon uraanivyGhykieeelle sijoittuvan kaivospiirien ja malminetsintdhankkeiden
kokonaisuuden, eikd tdten antanut todellisia ja riittavia tietoja muistutusten ja mielipiteiden
jattamiselle yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyssa. Kuusamon uraanivydhyke
on esitetty liitteessad 2.

Kauppa- ja teoflisuusministerid teki jo vuonna 2006 paatoksen, ettd uraanivydhykkeilld
noudatetaan kaivoslakiakin tiukempaa menettelyd laajan kuulemismenettelyn muodossa.
{Kauppa- ja teollisuusministeritn pa&atds nro 024/2006: 'KTM kisittelee uraanin etsintilupia
lain vaatimaa tarkemmin’. Tiedote 16.2.2006.) Ndissa Kuusamon uraanivyihykkeelld olevissa
kaivospiireissa ei tuota laajaa kuulemismenettelyd ole kuitenkaan koskaan tehty, ei edes
kairausten uudelleen aloituksessa 2010. Uudessakin kaivoslaissa on uraaniin liittyvid
erityispykalid, joissa edellytetddn laajoja kuulemisia, mutta tuollaista uraaniin liittyvas
kuulemismenettelya kaivosviranomainen ei ole toteuttanut, eikd siséllyttényt sitd tihankasn
kuulemiseen. Katsomme, ettd uraanikuulemisten ohittaminen on riikea perusoikeuksien
loukkaus.

Kaivoslain tarkoituksen mukaan kaivosiain alainen lupaharkinta tulee yhteensovittaa {erilleen)
muun maankadytdn suhteen ja hankkeiden vaikutusten kokonaisvaltaiseen tarkasteluun niin
valittdmien kuin myds vilillisten ympéristdvaikutusten osalta. Tatd kaivoslain yleistarkoitusta
ei ole téssa kuulutusasiakirjoissa noudatettu. Kuulutusasiakirjoihin ei sisilly sellaista
aineistoa, joiden perusteella alueen yhteisdt, yksityiset henkilét ja asianosaiset voisivat
arvioida kaivoslain alaisten hankkeiden aiheuttamia kokonaisvaikutuksia omiin etuihinsa
ndhden. Kaivosviranomainen kuitenkin edellyttad yksildityjd muistutuksia ndiden vajavaisten



kuulutusasiakirjojen pohjalta. Katsomme, ettd nadiden vajavaisten kuulutusasiakirjojen vuoksi
yleisten ja yksityisten etujen turvaamista on mahdotonta tehdi luotettavasti
kokonaisvaltaiseen harkintaan perustuen.

Toteutettu menettely loukkaa alueen ihmisten ja yhteistjen perustuslain 2§:n 2 momentin, 14§:n
ja 20§:n 2 momentin turvaamaa mahdollisuutta vaikuttaa omaan elinympéristonsi
tulevaisuuteen. Noissa saadoksissd edellytetadn julkisen vallan menettelyllddn turvaavan
jokaiselle oleellisten tietojen saannin ja tietoihin pohjautuvan osallisuusoikeuden
elinympdristdnsd tulevaisuuteen liittyvissd padtdksenteoissa, jo niiden varhaisissa
késittelyvaiheissa. Tdma oleellisten tietojen anto yleisélle ja asianosaisille ei toteudu naissd
kuulutusasiakirjoissa.

Kaivoslaki velvoittaa kaivosviranomaista ottamaan paatoksenteossa huomioon alueiden kiyton
suunnittelujdrjestelmét ja -tavoitteet seka ymparistévaikutusten arviointien tulokset. N&itd
yleisten etujen turvaamisen kannalta oleellisia seikkoja ei ole tdssd kuulutusasiakirjoissa
kuvattu, eikd kuulutusasiakirjoissa ole annettu alueiden kdyttdsuunnitelmien tekemiseen
riittdvia tietoja.

Katsomme, ettd kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutuksista seka vahinkojen ja
haitallisten vaikutusten ehkéisemis- ja vahentdmismahdollisuuksista kuulutusasiakirjoissa ei
ole esitetty riittdvia selvityksid.

B) Kaivospiirien historiatiedot oleellisen puutteellisia

Naissd 28.3.2014 kuulutusasiakirjoissa Tukes ei kuvaile kyseessa olevien kaivospiirien virallisia
histariatietoja.
Esimerkiksi Juomasuon kaivospiirin osalta viitataan vain siihen, etta kaivospiiritoimitus on
ollut valmis ja kaivoskirja on annettu 5.11.1993. Vanhan kaivoslain (503/1965) 50 § mukaan
mikali kaivosoikeuden haltija ei ole annetun méardajan kuluessa ryhtynyt kaivostydhén tai
muuhun sellaiseen esiintyman luonteen edellyttdmaan tychén, joka osoittaa yhtién vakavasti
pyrkivan kaivospiirissé varsinaiseen kaivostythén, on kaivosviranomaisen mairattiva, ettd
yhtid ryhtyy kahden vuoden sisdlld kaivostyshon uhalla, ettd kaivosoikeus muuten voidaan
julistaa menetetyksi. Juomasuon kaivospiirissé ei kaivostoimintaa ole aloitettu {vain
koelouhinta 1992). Vuodesta 1993 alkanut mairdaika enintdiin 10 vuotta toiminnan
aloittamiseen on umpeutunut, mutta kuulutusasiakirjoissa ei esiteta viittauksia
kaivosviranomaisen madrdyksiin kaivosty&hon ryhtymisesti tai hakijayhtitn hakemuksista
jatkoajan saamiseksi saati kaivosviranomaisen virallisista paattksisté kaivospiirille annetuista
jatkoajoista.
Tama on sikali merkillistd, ettd Dragon Mining itse ilmaisi vuonna 2011 ympiéristévaikutuksien
arviointiohjelmansa kohdassa 10.1 “Kaivospiiri’, ettd “hankkeen kaivospiirit ovat
vanhentuneet, joten niille joudutaan hakemaan jatkoaikaa. Samalla tarkasteliaan
kaivospiirien laajennustarvetta uusien toimintojen sijoittamiseksi”.
Nyt kuulutusasiakirjoissa Tukes ei mainitse tuosta kaivospiirien/kaivosoikeuksien
vanhentumisesta, jatkoaikahakemuksista eikd myoskaan mahdollisista jatkoaikapéatoksistd
tai kaivospiirin laajennustarpeesta yhtdan mitdan. Eikd mydskdan Dragon mainitse mitdan.
Katsomme, ettd kaivosoikeuden lupatilanteesta ei ole annettu tarpeellisia ja riittévii tietoja.



Katsomme, ettd yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta on oleellista, ettd
lausunnonantajat, muistuttajat ja mielipiteiden esittdjit saavat tietoonsa yksityiskohtaisesti
kyseisen kaivoslain alaisen kohteen lupatilanteen tilanteessa, jossa heiltd kuulutukselia
pyydetdan mielipiteitd erityisesti yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Pidimme
oleellisten tietojen kertomatta jattdmistd yksipuolisena kaivosyhtion etujen turvaamisena ja
samalla yleisten ja yksityisten etujen loukkauksena.

C) Puutteet ja virheet annetuissa selvityksissa

C1 Juomasuo.

Kuulutusasiakirjassa 2014 esitetty Juomasuon vanha/vanhentunut kaivospiiri on pienempi kuin
Dragonin YVA-selostuksessaan 2013 esittdma huomattavasti laajempi kaivospiiri. Kuulutuksen
ja muistutuspyynndn kohdistamien kuvitteelliseen vanhaan kaivospiiriin ilman kaivosyhtitin
tarkennettua kaivoshankesuunnitelmaa on harhautusta eiki yleisten etujen turvaamista.
Erityisesti huomautamme, ettd kaivoslain mukaan tulee arvioida kaivostoiminnasta
atheutuvia haittoja. Dragonin YVA-selostuksen 2013 mukaan kyseessi on useissa
kaivospiireissd tapahtuva satellittikaivoksiin ja keskusrikastamoon perustuva kaivoshanke.
Yhtend keskusrikastamon paikkavaihtoehtona Dragon oli YVA-selostuksessaan esittényt
Juomasuota, tosin isommassa kuin nyt kuvatussa kaivospiirissd. Nyt kuulutusasiakirjassa
Juomasuon kaivospiirin osalta ei keskusrikastamovaihtoehtoa mainittu oflenkaan. Esitetty
kaivospiirikohtainen tarkastelu ilman suunnitellun kaivostoiminnan kokonaisuuden
huomioimista on kaivosiain 52 §:n vastainen.

Kaivoslain 52.3 § mukaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on kaivosviranomaisen
annettava tarpeelliset maaraykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten valttdmiseksi tai rajoittamiseksi seki
ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistamiseksi;

Dragon ei selvityksessdan kuvaile ollenkaan kaivostoiminnan vaikutuksia vaan pelkéstian
toimimatonta vanhaa kaivospiirid. Dragon véittdd, ettd toimimaton kaivospiiri ei nykytilassaan
vaaranna ihmisten terveyttd tai yleistd turvallisuutta. Vaikka kéynnistimiton kaivospiiri
aiheuttaa vihemman haittaa kuin kaivostoiminta, niin Dragonin viite on kuitenkin vastoin
totuutta. Viittaamme tédssé yhteydessa erityisesti Kitkan Viisaat ry:n teettdmiin radiologisiin
analyyseihin Juomasuon louhosvedestd, louhoskivestd ja louhoksen ympiristdsta. Ne
mittaustulokset osoittavat tuon vuonna 1992 suoritetun lyhytaikaisen koelouhinnan
aiheuttavan edelleen erittdin merkittdvda radiologista kuormitusta louhoksen ympéristén.
(Kitkan Viisaat ry:n tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ympéristdsta on
esitetty liitteessd 3.)

Tuloksista on todettavissa mm: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus oli 19
%, louhosveden sedimentin séteily ylitti kansainvalisen sateilyn haitallisuusnormin
kolminkertaisesti, louhosalueen ulkopuolelta ndkinsammal -ndytteen alfasiteily ylitti 182 -
kertaisesti kansainvélisen haitallisuusnormin sekd 7 -kertaisesti ydinenergialain
toimenpiderajan. Tuohon ndhden Dragonin viite terveyshaittojen puuttumisista on totuuden
vastainen ja niin vastuuton, etté kaivosoikeudet on peruttava.

Dragon vaittdd selonteossaan myds, ettd avolouhoksen reunat ovat pidsiintdisesti verrattain
loivat, miké ei pidé paikkaansa. Louhoksen kallioreunat ovat pystysuoria. Pintamaakerroksen



luiskat ovat paikoitellen verrattain loivia. Louhosalueen reunoille on nostettu uraanipitoisia
louhoslohkareita, joista otetusta ndytteessa oii tuo ldhes 19 % uraania. Nuo louhoslohkareet
ovat muodoltaan ja sijoittelultaan kuin istumakiviksi tarkoitettuja. Louhosalutta ei ole aidattu,
merkitty eikd sdteilyistd varoiteta. Louhoksen turvallisuutta ei ole tarkastettu.

Avolouhoksen ldheisyydestd otetuissa ndkinsammalndytteissi oli erittédin korkeat
alfasateilyarvot. Se kertoo, ettd louhcksen radioaktiiviset aineet ovat jo nyt kertyneet kasvien
elonkiertoon. Vaadimme valittémia toimenpiteitd radioaktiivisten aineiden levidmisen
pysdyttamiseksi.

Kuulutusasiakirjassa esitetty kartta on niin yleispiirteinen, ettei siitd ole mahdollista havaita
kaivospiirin lépi virtaavaa Hangaspuroa. Avolouhoksen suotovedet valuvat nykyisinkin
Hangaspuroon ja sitd kautta Kitkajokeen. Hangaspurosta on mitattu kohonneita paastéarvoja.

Haitallisiin vaikutuksiin kuuluvat my&s mahdolliset vaikutukset pohjavesiin. Juomasuon
louhoksen kallioperén rosoisuutta tai kiinteytti ei ole edes Dragonin YVA-selvityksessd 2013
kuvailtu. Kuitenkin havaintojen mukaan avolouhos ei mistadn kohti vuoda laitojensa yli, joten
louhokseen kertyvdt vedet vajoavat jonnekin. Louhosvedessi on mittausten mukaan
radioaktiivisuutta, joten sitd menee vajuvesienkin kanssa jonnekin. Pohjavesitutkimuksia
virtaussuuntineen ei kuitenkaan ole riittavasti tehty edes YVA-selvityksessd 2013. Avolouhos
muodostaa jatkuvan pohjavesien pilaamisen ldhteen, joka on mahdollisimman nopeasti
suljettava.

Varsinaisia kaivostoiminnan arvioituja haitallisia vaikutuksia ei ole Dragonin selvityksessa
ollenkaan esitetty, vaikka selvityksen tdman kohdan otsikko sellaista edellytti. Dragon puhuu
kultakaivoksesta. Oikeasti kyseessd on monimetallikaivos, jossa kulta on enimmakseen
sitoutunut uraanin sisdan. Liséksi on useita muita hankalasti hallittavia metalleja sek
harmemineraaleja. Kaivostoiminnan kokonaisvaikutuksia yleiselle ja yksityisille eduille
arvioitaessa tulisi esitelld kaikki haitalliset aineet, joita kaivostoiminnan yhteydesss
kasitelldan ja arvioida niiden haitallisia vaikutuksia koko kaivostoiminnan elinkaaren ajalta ja
my0s tarvittavia jdlkihoitotarpeita. Tata arvicintia ja selvitysta ei ole tehty. Uraanista vajetaan
kokonaan. Kullan rikastusratkaisua kemikaaleineen ei esitetd. Vesistévaikutusten arviointia
satelliittikaivoksissa ja keskusrikastamossa ei esitetd. Uraanin suhteen korkeapitoista
rikastushiekkakasaa ei kdsitelld lainkaan.

Katsomme, ettd esitetyn aineiston perusteella ei yleisid ja yksityisid etuja pysty turvaamaan
muuten kuin kaivosoikeudet perumalla ja avolouhos tayttdmalla tiiviskerrosmenetelmalls.

2] toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ilmeisté
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kéyttdd ja louhimistyotd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Tassa selvityksen kohdassa Dragon puhuu tutkimuksista, joilla kultaesiintymén geometria ja
pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetddn
tarkoituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, koboltista tai esimerkiksi harvinaisista
maametalleista ei puhuta selvityksessd eikd ndissd kuulutusasiakirjoissa mitaan.



YVA-selostuksessaan 2013 Dragon my&ntéd uraania sisdltyvan kultarikasteeseen,
mahdoiliseen kobolttirikasteeseen ja rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismairis
ja pitoisuusarvoja noissa eri rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista
ei esitetd arvioita ollenkaan.

Tama kaivoslain kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estamisestd edellyttéisi selvitystd
arvomineraaleista uraani mukaan lukien, myds varautumisesta niiden mahdollisesti
mydhemmin alkavaan hyddyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestdmatdnté vaieta tdssd vaiheessa uraanista, jattaa uraanikuulemiset tekemattd sekd jattas
uraanin liittyvat kaivospiirimdaraykset tekemattd, vaikka tiedetdén Dragonin suunnitellussa
kaivotoiminnassa kertyvén uraania 50 — 70 tonnia vuodessa Dragonin oman YVA-selostuksen
perusteella. Uraanista vaikeneminen niissd kuulutusasiakirjoissa on rikos alueen jhmisten
perusoikeuksia vastaan.

Mahdollista my6hemmin alkavaa uraanin hyddyntamistd varten olisi Dragonille edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania niin sanottuun korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasaan. Ndin Dragon ilmoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista mitdan néissd kuulutusasiakirjoissa. Korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasan arvioidun uraanipitoisuuden on Dragon ilmoittanut olevan
ydinenergialain toimenpiderajalla 0,1 %, kuitenkin perustelematta milld keinoin tuo pitoisuus
pidetéin ilmoitetussa ydinenergialain rajassa.

On ilmennyt, ettd Dragon on pyytanyt 29.11.2012 ja saanut jo kevaalld 25.4.2013 TEM:ilta
vdinenergialain tarkoittaman ennakkotiedon siitd, tarvitaanko yhtién toiminnalle
ydinenergialain mukainen lupa. Yhtitn tietopyynnossian TEM:ille esittamat vaihtoehdot
toiminnoilleen olivat {néita vaihtoehtoja ei edes Dragonin YVA-selostuksessa 2013 esitelty):

1. Uraania ei prosessoida tuotteena eikd haitta-aineena

2. Uraani puhdistetaan prosessissa ilman hyddyntamistarkoitusta

3. Uraania erotetaan prosessissa tuotantotarkoituksessa; tai

4. Uraanipitoinen jate kuljetetaan ja kasitellddn kaivoksen ulkopuolisella

laitoksella

Dragonin YVA-selostuksessa 2013 selostuksen kohdassa 10.11 selostetaan ministeritin
vastausta (TEM/2711/08.10.01/201) viitteelld, ettd Dragon ei suunnittele uraanin
talteenottamista (erilleen), mutta ikdan kuin varalta on kysytty ennakkotieto luvan tarpeesta,
ja todetaan TEM:in kertomat erityyppisiin lupiin vaikuttavat uraanipitoisuuden rajat 0,05 % ja
0,1 %. Noita rajoja Dragon on sitten YVA-selostuksessaan kdyttanyt, tosin yleensi ilman
tarkennusta siitd ollaanko malmeissa, tuotteissa, rikastuskasojen pitoisuuksissa tai
jatejakeissa noiden raja-arvojen alapuolella vai ylapuolella tai milld keinoin pitoisuuksia
hallitaan.

Vaikka selvastikin Dragon on valmistautunut myds uraanin hyddyntdmiseen, niin YVA-
selostuksessa 2013 véditetadn useaan kertaan toistaen, ettei uraanin hyddyntaminen ole
tarkoituksena. Siitd poiketen YVA-selostuksen lopussa kohdassa 9.19.5 todetaan ” Mikéli
hankkeen suunnittelussa péidytddn uraanin tafteenoton toteuttamiseen, kohdistuvat
toimintaan fiséiksi ydinenergia- ja sdteilylainsddddnndssd edellytetyt



turvallisuusvaatimukset.” Lause on vaarallinen, varsinkin kun se on riskethin varautumis -
otsikon alfa. Kuin Dragon uskoisi/uskottelisi ydinenergia- ja sdteilylainsdddanndssa esitettyjen
turvallisuussddddsten astuvan voimaan vasta uraanin hyédyntamistilanteesta alkaen.
Todellisuudessahan nuo turvallisuusvaatimukset taytyy koko ajan téyttd4. Tai téytyisi tiyttaa.
Mybs kaivospiirimédriyksissd olisi oltava nuo turvallisuussdadékset, mutta Juomasuon
maddrdyksid ei ole ollenkaan. Kaivospiirimadrayksid tarkistettaessa, kuten nyt, nuo
turvallisuusmaardykset olisi kirjoitettava siihen muotoon, ettd niitd olisi pakko noudattaa
alusta alkaen eiké vasta “hyddyntémisestd lahtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelyll3
vaiettiin uraanista, joten uraaniin liittyvid maardyksid ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut
aikomustakaan antaa. Uraanin hyddyntamattémyys ei anna lupaa turvallisuusvaatimuksista
poiketa, mutta uraanin salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus siihen.

Dragonin hankkeen kannaita suuri ero on tietenkin silld, ettd uraanin hyddyntiminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen pdatokseen liittyy Kuusamon kunnan veto-oikeus.
Tamé kunnallisdemokraattinen riskitekija yritetddn tdssakin hankkeessa kiertdd pyrkimalls
aloittamaan hanke kullan nimissa ilman uraanitavoitetta, jo "hyvéksi havaitulla” Talvivaaran
mallilla. Dragon Mining omassa finanssiraportissaankin toteaa, etti Talvivaara osoittaa mallin
kuinka uraani voidaan jdlkikdteen luvittaa tuctantoon.

Kitkan Viisaat ry (pitaisiké olla Koitllismaan Vihredt?} katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi
tullut kuulutusasiakirjoissa tuoda tietimansa uraanivythyke, uraanipitoisuudet, uraanin
ymparistokysymykset, erillinen uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvat lupamenettelyt
sekd uraaniin liittyva kunnallinen veto-oikeus niissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme,
ettd uraani on tahallaan jatetty mainitsematta ndissd kuulutusasiakirjoissa, jotta
kaivosyhtiblle syntyisi jélkikdteinen mahdollisuus uraanin hydédyntimiseen kultakaivoksen
nimissad kdynnistetyssd kaivoksessa. Piddmme tallaista kuulutusmenettelyd vakavana yleisten
ja yksityisten etujen vastaisena toimintana.

3} esiintymdin hybdyntdmisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Vasta selvityksensa tdssd kohdin Dragon tuo esille, ettd GTK paikansi ja tutki Juomasuon,
Hangaslammen ja Pohjasvaaran esiintymia 1980-luvulla. Eteldisen louhinta-alueen, siis
Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon esiintymid, ei Dragon kuitenkaan téssé yhteydesss
mainitse ollenkaan, vaikka ne lienevét oleellisia esiintyman hyddyntimisen laajuutta
selvitettdessa, varsinkin mikali keskusrikastamo sijoitettaisiin Juomasuon laajennettavan
kaivospiirin alueelle. My&skddn Dragon ei tuo esille, ettd kaikki nuo alueet olivat 1&ytyneet
KTM:n rahoittamien uraaninetsintéjen seurauksena.

Dragon esittda tutkimustuloksinaan vain kultamineraalivarantoja, eikd uraania edelleenkasn
mainita ollenkaan, vaikka otsikko on esiintyman tutkimustulosten selvitysvelvollisuus. Dragon
mainitsee Juomasuon esiintym&a koelouhitun vuonna 1952 ja koerikastuksen suoritetun
Rautuvaaran rikastamolla Kolarissa (Outokumpu Oy). Tuon koerikastuksen tuloksetkin Dragon
jattad selostamatta. Outokumpu Oy:n koerikastuksessa Rautuvaarassa vuonna 1993 ej
uraania saatu rikastettua erilleen kullasta eikd riittavasti rikastushiekastakaan. {Rejjo
Anttonen, Outokumpu Finnmines Oy: ‘Kuusamon Juomasuon kultoesiintymén koelouhinta,
digarinro:nne 1003/340/92". Outokumpu Oy:n raportti STUK:ille 7.12.1993.) [Koillismaan
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Vihredt toi nuo raportit esilfe jo vuonna 2011 muistutuksessaan Dragonin YVA-
arviointiohfelmasta.]

Kyseisessd Outakumpu Oy:n vuoden 1993 raportissa on selostettu, ettd koerikastuksessa
kultaa ja uraania ei saatu toisistaan erilleen painovoimaerotuksella eiki
vaahdotusrikastuksellakaan. Rikastushiekkakasaan joutui siis sekd uraania ettd kultaa.
Toisaalta vaahdotusrikastuksessa aikaansaatu kultarikastekin oli niin uraanipitoista (0,007 —
0,17 %), ettd se osittain ylitti ydinenergia-asetuksen 0,1 % uraanirajan. Qutokumpu sekoittikin
kultarikasteen suhteessa 1:10 Saattoporan kultarikasteeseen ennen toimittamista Harjavallan
sulattoon, jossa se jatkokasiteltiin edelleen sekoitettuna muihin sulaton raaka-aineisiin.
Minne kultarikasteen mukana Harjavaltaan mennyt uraani lopulta paatyi, ei raportissa
kerrottu. Rautuvaaran painovoimarikastuksessa tarypoytdrikasteen U-pitoisuus oli 1,9 — 45,4
%. Tuo uraanipitoinen tarypdytarikaste sekoitettiin mydhemmin Pahtavuoman kaivoksen
uraanirikasteeseen (n.5000 tn). [Qutokumpu Oy:n raportissa ei mainita minne nuo
uraanirikasteet toimitettiin]. Juomasuon malmin koerikastuksesta syntynyt uraanipitoinen
rikastushiekka sijoitettiin Rautuvaaran rikastushiekka-kasaan (tavuviiva pois) erikseen
tehtyyn kaivantoon. Pahtavuoman kaivoksen uraanipitoinen rikastushiekka johdettiin samaan
kaivantoon.

Nyt parhaillaan kdiynnissé olevassa Hannukaisen kaivoksen ympéristélupaprosessissa ei noita
Rautuvaaran kaivoksen rikastushiekkakasoihin piilotettuja uraaneja mainita lainkaan.
Uraanitiedot katoavat viranomaiské&sittelyissa.

Nuo Juomasuon malmin uraanin ja kultan koerikastustiedot Outokumpu Oy raportoi STUK:ille
vasta saatuaan ensin kaivoskirjan Juomasuon kaivospiiriin. Niinpd Juomasuon kaivoskirjassa
ei uraanisanaa mainita. Esimerkki osoittaa salailuhistorian olevan pitkaan jatkunut maan
tapa, joka mahdollistaa levédperdiset todellista tilannetta vastaamattomat kaivosmaaraykset
tai perati kaivosmadrdysien puuttumisen kokonaan, kuten Juomasuolia.

On epdiltavissd, ettd Juomasuon malmin uraanin ja kullan erottaminen toisistaan
rikastusprosessissa on vaikeata, silld GTK:n tutkijan Heikki Pankan (GTK raportti M19/4613/-
89/1/10, 1998) mukaan “Selvimmin kuita ndyttéd rikastuneen uraniniittirakeisiin sekd niiden
vilittémddn Idheisyyteen”. Pankan mukaan selvimmin kulta on uraniniittirakeissa. Se
tarkoittaa, ettd kultaza ei voi kisitelld uraaniin koskematta. Dragonin YVA-selostuksen 2013
rikastuskaaviossa annetaan kuitenkin vaikutelma ikdan kuin kulta saataisiin ensin
vaahdotusrikastuksella irti ja sitten lopuksi (jos niin halutaan) saataisiin
painovoimarikastuksella uraanirikaste erilleen sijoitettavaksi erilliseen korkeamman
uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan. Kuitenkin YVA-selostuksen sivulla 64 mainitaan, etta
vaahdotusprosessi ei erottele uraania. Lisdksi sanotaan, ettd mikali rikastamon lopputuote on
kultapitoinen vaahdotusrikaste, niin se osa uraanista, joka ei mene vaahdotusrikasteen {siis
kultarikasteen) mukana jatkojalostettavaksi, menee rikastushiekkaan. Rikastusprosessin
tuottama kultarikaste olisi siis nykyisessdkin Dragonin esittdmassa ratkaisussa uraanipitoista,
mutta pitoisuusarviota ei esitetd.

YVA-selostuksessa 2013 esitetddn yhtend vaihtoehtona kullan sulattamista kultaharkoiksi
Kuusamossa. Siind vditetddn lopputuloksena olevan kultaharkkoja 0 % uraanipitoisuudella,
mutta ei kuvata [ihtSrikasteen uraanipitoisuutta, prosessissa poistettavan uraanin mairis
eikd syntyvien prosessisakkojen uraanipitoisuuksia ja niiden kisittelyi ja loppusijoittamisia.
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Uraania siis sisdltyisi kultarikasteeseen, mahdolliseen kobolttirikasteeseen seki
rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismaéria ja pitoisuusarvoja noissa eri
rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei esitetd arvioita. Ndisti
seikoista ei nyt Tukesin kuulutusasiakirjoissa mainita mitdan.

Katsomme, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittdvdssa madrin esiintymiin liittyvis
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt kultapitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan seivini tarkoituksena
nayttda olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtion
eduksi ja yleisten seka yksityisten etujen haitaksi.

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen véhentiminen erityiselld poronhoitoalueella;

Dragon selonteossaan sanoo osana ympdristévaikutusten arviointiprosessia tehdyn erillinen
selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle. Sité
selvitystd ei ole kuitenkaan kuufutusasiakirjaan siséllytetty.

YVA-selostuksen 2013 mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuoleile,
perati mahdollisen suojavyhykkeen taakse, Kaivosalue saastuu radioaktiivisesta ja
raskasmetallipitoisesta pdlystd louhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy
kaivoksen sulkemisenkin jdlkeen poroille kelvottomana ruokailualueena vuosikymmenid. Kun
Dragonilla on suunnitelmiensa perusteella intressing kdynnistéa jatkuvasti uusia
satelliittikaivoksia Pohjois-Kuusamoon, on todettava niiden aikaa my6ten aiheuttavan
kasvavaa suurta haittaa poroelinkeinojen harjoittamiselle Kuusamossa. Niitd haittoja ei ole
riittavasti arvioitu YVA-selostuksessa, eikd ollenkaan ndissd kuulutusasiakirjoissa.

Dragon esittad selvityksessadn, ettd yhteistyélla eri toimialojen intressit pyritidn sovittamaan
yhteen mahdollisimman hyvin ja ettd alueen paliskunnan kanssa tehd&sn yleensé sopimus
ennen toiminnan aloittamista. “Kaivotoiminnasta mahdollisesti aiheutuvat porovahingot jo
muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkdistéddn ja tarvittaessa korvataan”

Katsomme, ettd sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtiélle, joka perustuu
jalkikdteen tehtéviin sopimuksiin asianosaisten kesken, jattden vield kaivosyhtidlie takaportin
"yleensd”, on kaivoslain 52.3 §:n vastainen. Tuo iain kohta velvoittaa kaivosviranomaista
antamaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset mairiykset. Myds
poronhoidon turvaamiseksi on tdssa kaivospiirin tarkistuskdsittelyssd annettava tarpeelliset
madardykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta Tukes pyytéd& huomioimaan, ett joillakin erityiselld poronhoito
alueelia toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtidn ja paikallisen paliskunnan
vdlinen keskindinen sopimus poroenhoidolle aiheutuvien haittojen korvaamisesta. Tukesin
mielestd talldin ei vdlttdmatta anneta erikseen maarayksia kaivosviranomaisen toimesta
poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdmiseksi erityiselld poronhoitoalueella. Tukesin
ohje on huono, silld ohjeesta saattaa saada kasityksen kuin Tukes voisi viistida kaivoslain
velvoitteen poronhoidon turvaamiseksi annettavista maérdyksista.

Katsomme poroelinkeinon olevan oleellinen kitkan saamelaisten alkuperiinen elinkeino.
Porotalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana lucntaista



12

elinkeinotoimintaa ja perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun
vetovoimatekijana.

Katsomme, ettd poronhoidon turvaamiseksi on tehtdva riittdvat selvitykset kaivoslain alaisten
hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, esitettéva riittdvat keinot noiden haittojen
poistamiseksi, sekd edellytdamme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi
esitettdviksi kuulutusasiakirjoissa, jotta niistd voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteita.
Arviointien, selvitysten, toimenpide-ehdotusten, lausuntojen, muistutusten ja mielipiteiden
perusteella kaivosviranomaisen on kaivospiirimaarayksiin annettava tarpeelliset madriykset
poronhoidon turvaamiseksi. Sopikaa keskendnne -ehdotus ei riitd turvaamismaaraykseksi.
Katsomme, ettd kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen
suhteen ei ole riittava.

6} kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvi vakuus 10 fuvun mukaisesti sekd muut
lopettamiseen liittyvit jo lopettamisen jlkeiset velvollisuudet;

Tassé selvityksensd kohdassa Dragon kdsittelee Juomasuon kaivospiirid toimimattomana
kaivospiirind ja esittdd vakuuksia arvioitavan uudelleen, mikili alueella kidynnistetdin
kaivostoimintaa. Kaivostoiminnan jalkeisia jalkihoitotditd ei siis ole arvioitu eikd niiden
edellyttdamia vakuusmaksuja ole arvioitu.

Vaatimuksemme tdhin asiaan esitimme vaatimuskohdassa 4.

8} muut toimintaa koskevat seikat sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa
kaivoslaissa kiellettyd seurausta;

Tahan kaivoslain edellyttdmaan selvityksen kohtaan Dragon vastaa lyhyesti:
“Kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja seki mahdollisia sopimuksia. Viranomaiset
valvovat lupaehtojen noudattomista.”

Dragon on siis sitd mieltd, ettd heidédn tulee noudattaa lupaehtoja. Tamanhan pitiisi olla selvi
asia. Mutta otsikkohan edellytti kaivosyhtittd antamaan ehdotuksia (edellisten kohtien 1 - 7
liséksi} sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa kaivoslaissa kiellettya
seurausta,

Dragonilta ei ehdotuksia tullut. Dragon ei selvdstikddn ole kiinnostunut estamian haittojen
syntymistd vaan enemmadnkin lupamaarayksiin tulevia kiusallisia mdarayksia.

Edellytamme kaivoslupaviranomaisen [upaharkinnassaan ottavan huomioon uuden kaivoslain
mukaisesti kaivoslainalaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset, uraanivyéhykkeen ja
uraaninkasittelyn, kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset kumuloituvasti
Kitkajoen vesistdon sekd laajojen kaivoslain alaisten hankkeiden vaikutukset
luontoperustaisiin elinkeinoihin Kuusamossa ja ldhikunnissa. Tukesin tulee huomioida
kaivospiirikasittelyissddn Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt seuraavat tavoitteet
(Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):

. Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu merkittavia haittoja
luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle, maisemalle, vesistdille, matkailun imagolle tai
asutukselle
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. Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkélle sekd matkailun kannaita keskeiselle alueelle {Qulanka-Ruka-
Kitka -alue) ei kdytettivissd olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai sen rikastustoimintaa voida
riskittomasti kdynnistda

. Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyvaksyta kaupunginhallituksen paitéksen
mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)

9) muut yleisen ja yksityisen edun kannafta valttdmdarttémdt ja kaivosluvan edellytysten
toteuttamiseen liittyviit seikat;

Tahan selvityspyynndn kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalia on kilytdssién
tarvittava asiantuntemus jo muut edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata
Jja rajoittaa toiminnan vaikutuksia sekd louhia ja hyédyntdd kaivosmineraalit tuhlaamatta jo
tulevaa kdyttéd vaarantamatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen kannalta
vélttdmattdmid muita sefkkoja ei olisi. Ei niitd Dragon ollut huomannut myéskdan kohdissa 1-
8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksista rajoittaa
toiminnan vaikutuksia joutuu epailyksenalaiseksi, kaska Dragon ei missdan kohdin esité
kyvykkyyttadn arvioida noita toiminnan vaikutuksia eikd esita keinoja haittojen
rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esitettdmaé lause “ja hyddyntdd kaivosmineraalit tuhloamatta ja tulevaa
kéyttéd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyodyntad uraanikin jalkikateen, vaikka
uraanisanaa ei missddn kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

C2 Sivakkaharju ja Meurastuksenaho

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja on
annettu 17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909) on myds valmis ja
kaivoskirja on annettu 2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissd kaivostyita ei ole aloitettu
eikd koelouhintaa suoristettu.

Dragon on antanut Sivakkaharjuun ja Meurastuksenahoon liittyvét selvitykset ldhes sanasta
sanaan samaniaisena kuin Juomasuohonkin. Toki Juomasuolla oli koelouhintaa suoritettu.
Niinpd mekin toistamme tassd kohdin Juomasuon kaivospiirin kohdalla esittimimme
muistutukset myds Sivakkaharjua ja Meurastuksenahoa koskevana. Lisdksi huomautamme
Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissa 12.1.2007 (0,12 % U). Tuon
mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdé uraanimalmion 0,1 %:n rajan.
Kuulutusasiakirjoissa ei kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressa keskeiselld matkailualueelia. Dragon ei selvityksessdin edes
mainitse matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvdd haittaa eikd sen haitan estamiskeinoja.

Lisdksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan
Noivioharju-Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai paalld. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota
virallista | -luokan pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja
esitetd. Edes YVA-selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista,
nopeuksista ja maaristd, eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.
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Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskieltc on ehdoton. Edes kaivoslain alaisilla
madrayksilld tai madrdysten puuttumisilla ei voida sallia pohjaveden pilaamista.

Katsomme, ettd pohjavedet ovet sellaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen
kaivospiirimdarayksilla turvattava. UraanivyGhykkeelld tuollainen pohjavesialueen suojelu
uraania kdsittelevin kaivostoiminnan yhteydessa an kisityksemme mukaan mahdotonta,
joten katsomme ainoaksi pohjavesien suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja
kaivospiirien purkamisen,

Kuusamossa 28.4,.2014
Koillismaan Vihredt ry
Yhteyshenkild Mika FI&jt, puheenjohtaja

Osoite ja yhteystiedot Kormasentie 1 93600 Kuusamo mika.fiojt@gmail.com puh. 040
5788784

Ote GTK:n kaivoskartasta 18.4.2014
Kuusamon uraanivyShyke. Kuva GTK:n kaivoskartasta.
Kitkan Viisaiden tuottamia anaiyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ymparistdsti)

{Tulosten esittelytilaisuudesta video: hitp://www.youtube.com/watch?v=wVEuCpx7QMc)
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LITE 1
Ote GTK:n kaivoskartasta 18.4.2014

i L A
Ny - Sarada

http://geomaps2.gtk.fi/tukes/ Kaivoskartta 18.4.2014. Huomattakoon, ettd ns. karenssissa olevat alueet
eivat ndy kartassa.
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LITE 2

Kuusamon uraanivydhyke. Kuva GTK:n kaivoskartasta.

fﬁus.r tunturin )
J kpws to.

Kuva GTK:n kaivoskartasta 2.10.2012.



LIITE 3

Kitkan Viisaiden tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ympéristdst)

Raportti K1301414
Svai 2SUTEORAY 2P

ALS
Azizkiaan twnnus 2. Juomasuwo Louhos Im

4.10.2013

Naytarumero H13008020 —
Niytosikisitmurskaus/suodatus® . 1 1 SJAB
Al 12.4 124 mgi i 1 SJAB
E3 €0.010 mai 2 1 SJA8
[As 0.0288 0.0028 mg 2 1 SJA8
B3 0110 0.0110 __mgi 2 1 S.AB
ED 0.000€8 0.00007 mzd 2 1 SJas
8 <0.010 mad 2 1 JAg |
ce €0.0004 ma) 2 1 €a8
Ca 302 302 ma) 2 1 SJa8
= 0.0224 0.0022 mgh 2 1 $.1a8
Co 1.90 8.1%0 mai 2 i £.a8
Cu 0.164 Q08 mgi 2 1 ]
Fo 26.2 FILY mgA 2 1 SUAB
[Fo 0.0184 (<L mal ] 1 SUAE |
Li 0.0012 5.5001 mgA P 1 SJAB
(VMg 13.6 198 mal 2 1 SJAB
Wn 138 R ma) p: 7 TOAE |
Mo €0.0020 ma! 2 1 SusB |
| NI 0.102 0.0102 mgi 2 1 £.AB
P 0.86% g.087 mgi 2 1 SJUAB
X 5.6 0.883 mgi 2 1 Suag
E €0.010 mgl 2 1 S.a8
|Ag <0.0010 mai 2 1 S.AB
Na 212 0.212 mgi 2 1 SUAB
Tl <0.010 mgi 2 1 SIAB
v 0.0208 0.0020 mgi 2 1 SJAB
Zn 0.0248 0.0028 mg 2 1 S AR
Hg <0.010 uph [ 3 SOAE |
sifa-akziivisuus 0.30 0.08 Bl 3 1 SJAB
s 32800 280 0 8 1 SJAB
$n <10 ppl [-] 1
B <10 o 8 1 UAB
8 8250 FrL) ppl ] 1 SJAB
8¢ 304 308 ppt D 1 SUAB |
Te 18 148 ugh [ 1 SUAB
T 178 178 pol 8 1 > JAB
Zr 1.6 2.180 ppt 8 1 Suag
u 6.4 5234 ugh 4 1 S.AB
Co 130 130 gl g i TOAE |
La 7.58 0.78 uph g 1 $.a8
Th 0.38 2.04 1] ] 1 SUAB
pH 7.38 108 Y 1 SUAE |
fiuonial <0.200 mai 8 1 SUAB




Raportti K1301415
St 2(T) JaTOZeAYES
ALS

ASIgkasn tunnus 3.1 Louhos Zm

4.10.2013
Naytanumars H 13008028 = -
k.a. 105°C 60.8 302 % 1 1 SUAB
|Ag <0.50 maks k.8 1 1 SUAB
As 12.86 253 mokg k.A. 1 1 SUAB
| Ba 38.3 7.88 makg ks 1 1 SUAB
Be 0.341 0.088 maks k.8 1 1 SUAB
Cd <0.40 makg k.a. 1 1 SUAB
Co 332 88.3 moks k.4 1 1 SUAB
Cr 48.8 897 mokg K.a. 1 1 SUAB
Cu 52.3 10.5 moks k.8 1 1 SUAB
Fe 21700 4330 makg k.8 1 1 SUAB
| Li 17.4 3.5 makg k.a. 1 1 SUAB
Mn 242 48.5 maks k.a. 1 1 SUAB
WMo 1.14 0.23 Makg K.8. 1 1 SUAB
Ni 40.8 8.1 maks k.8 1 1 SUAB
P 403 806 makg k.8 1 1 SUAB
Pb 6.8 1.3 makg k.8 1 1 SUAB
So <0.52 makg KA. i 1 SUAB
Sn <1.0 MEKS %.8. 3 1 SUAE
Sr 7.38 1.48 ma/kg k.. 1 1 SUAE
T «<0.50 mokg k8. 1 1 SUAB
Y 40.1 8.02 makg k.a. 1 1 SUAB
Zn 18.5 3.7 makg k.a. 1 1 SUAB
| Hg <0.21 maky K.8. 1 1 SUAE
| Al 12300 2470 moka k8 1 1 SUAB
Bi <1.0 mo/kg k.8. 1 1 SUAB
8 <1.0 mo'kg k.8 1 1 SUAB
Ca 3470 853 mo/kg k.8 1 1 SUAB
| Mg 8050 16810 makg k8. 1 1 SUAB
K 3180 £36 makg k.8 1 1 SUAB
Se 29 08 mgikg k8. 1 1 SUAB
Si 142 28 mokg k.8 1 1 SUASB
Na 518 10 makg k.8 1 1 SUAB
B 551 110 malkg k.8, 1 1 SUAB
Te <10 maks k8. 1 1 SUAB
Ti 1130 227 mokg k.a. 1 1 SUAB
2Zr 6.9 1.4 maks k8. 1 1 SUAB
u* 128 258 moky k.8 2 1 SUAB
La* 43.3 886 makg k8. 2 1 SUAB
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Raportti K1301415

Seec 8(7) TaUTHZSAYAD
ALS
Asisickaan tunnus 9.Hangaspuro 2 oja hiekka
6.10.2013
Névienumers H 13008033 _
| Tulos | MWittausepSvarmuus (2) Yisikkd | Menetelms |
k.a. 105°C 748 374 % 1 1 SUAB
| Ag <0.50 makg k.8. 1 1 AB
As <0.50 makg k.8, 1 1 SUAS
| Ba 18.4 389 makg k8. 1 1 SUAB
| Be 0.168 0.033 makg k.8 1 1 SUAB
Cd <0.40 makg k.8 1 1 SUAB
Ce 2186 43.2 makg k.a. 1 1 SUAB
Cr 58.0 11.6 makg kA 1 1 SUAB
Cu 8BS 1.7 maka L2 1 1 SUAE
Fe 36000 7200 makg k.8 1 1 SUAB
u <1.0 makg k.8 1 1 SUAB
Mn 960 182 makg k.8. 1 1 SUAB
Me <0.40 makg k.8. 1 1 SUAB
Ni 14.6 28 makg K& 1 1 SUAB
P 518 104 makg k.8 1 1 _SUAB
Pb 22 04 mokg k.8 1 1 SUAB
) 1.29 .26 MEKS K.8. 1 1 SUAB
EN <1.0 mokg k.. 1 1 SUAS
Sr 4.96 0.89 makg k.8 1 1 SUAS
T <0.50 maka k.8 1 1 SUAB
v 78.1 15.8 ma/kg k.A. 1 1 SUAB
Zn B.1 16 mokg k.4, 1 1 SUAB
| Hg <0.20 mokg k.8 1 1 SUAB
u* 1.3 0.3 _maka kA 2 1 SUAB
La* 18.8 3.8 mg/ks k.a. 2 1 SUAB
Asiakasn tunnus 11. Juomasuo Louhok.radio
6.10.2013

Nayienumero H 13008034 _

Nayt esikadsitmurskausisucdatus® - 4 1 SUAS
u* 188000 37700 mgkg 2 1 SUAB

k8
ka. 105°C 97.2 4,88 S 5 1 SUAS
alfs-aktiivisuus 127ES 1810000 Bakg 5 1 SUAS
ks

aifs-aktivisuus: 12700000 Bakg k8.
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Hyva TUKES,
Kitkan Viisaat ry:n muistutus liitteessd koskien: Tukesin 28.3.2014 kuuluttamiin
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Mika Flbjt

puheenjohtaja
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MUISTUTUS Kuusamossa 28.4.2014

Tukes/kaivosasiat
Valtakatu 2

96100 Rovaniemi
kaivosasiat@tukes.fi

Asia: Muistutus Tukesin 28.3.2014 kuuluttamiin
Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho (4909)
kaivospiirien tarkistuskasittelyyn

Kaivosoikeuden haltija Dragon Mining Oy

Muistuttaja: Kitkan Viisaat ry
¢/o Mika Flojt
Kormasentie 1
93600 Kuusamo
mika.flojt@gmail.com

Kitkan Viisaat ry on rekisterdity yhdistys, jonka kotipaikka on Kuusamo. Yhdistyksen tarkoituksena on
Kitkajarven ja Kitkajoen vesistdalueen luonto- ja virkistyskayttGarvojen turvaaminen pyrkimyksena veden
erinomainen laatu.

Tama muistutuksemme koskee Tukesin 28.3.2014 kuuluttamia Juomasuon, Sivakkaharjun ja
Meurastuksenahon kaivospiirejd. Lehtikuulutuksessa nuo kaivospiirit lueteltiin yhdesséd, mutta varsinaisissa
kuulutusasiakirjoissa kutakin kaivospiiria kasiteltiin erillisina ilman kaivoshankkeiden yhteisvaikutusten

arviointeja.

Vaatimuksemme Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho (4909) kaivospiirien suhteen
ovat:

1) Vaadimme kyseisid perusoikeuksien turvaamiskasittelyja hylattaviksi kuulutusasiakirjojen
oleellisten puutteiden vuoksi.

Kuulutuksen yhteydessa esitetyt asiakirjat ovat vastoin uuden kaivoslain tarkoitusta,
siirtymdsddnnoksid ja perusoikeuslainsdddantod. Toteutettu kuulemismenettely vajavaisin
kuulemisasiakirjoin loukkaa alueen ihmisten ja yhteisdjen tietojensaantioikeutta, riittaviin
tietoihin perustuvia osallisuusoikeuksia ja perusoikeuksia.

Kuulutusasiakirjoissa ei ole dokumentoitu kaivospiirien voimassaolotilannetta, kyseisten
uraanivyohykkeella olevien kaivospiirien mineraalien analyysituloksia ei ole esitetty,
haitallisten mineraalien ominaisuuksia ei ole selvitetty, kaivosyhtion kaikkien kaivospiirien
kokonaistilannetta yhdessd muiden kaivoslain alaisten hakemusten kanssa ei ole kuvattu eika
noiden hankkeiden kokonaisvaikutuksia ole arvioitu. Alueen kaikkien hankkeiden kuvauksia,
toteutumisen tavoiteaikatauluja ja kumuloituvia yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.



Kaivosviranomainen ei ole tuonut esille kaivospiirin kokonaistilannetta yksityisten ja yleisten
perusoikeuksien turvaamisen kannalta eikd kaivosviranomaisten atkaisemmin antamia
lupamadrayksia haittojen torjumiseksi ole edes olemassakaan.

Dragonin selvityksestd puuttuvat uskottavat kuvaukset siitd, kuinka yhtid aikoo turvata
perusoikeuksiin kuuluvat yksityiset ja yleiset edut. Arviointi alueen kaivospiirien ja
malmienetsintdhankkeiden yhteisvaikutuksista alueen luontoarveihin, -imagoon ja
elinkeinoeldmdidn puuttuu, eikd kaivosyhti6 ole tehnyt edes kaivospiirikohtaisia
perusoikeustarkasteluja.

2) Vaadimme perusoikeuksien turvaamiskésittely hyldttaviksi esitetylld kaivospiirikohtaisella
menettelylld, koska toteutetussa menettelyssé ei ole suoritettu kaivoslain alaisten
hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia. Kokonaisharkintaa yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi ei voida ndissd kuulutusasiakirjoissa esitetyiild tiedoilla luotettavasti toteuttaa,

Kaivosviranomainen ei ole selvityspyynndssadn painottanut kaivoslain tirkeimpis
elementtid: yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisharkintaan
perustuen, joten mydskddn Dragon selonteossaan ei ottanut hankkeiden
kokonaisvaikutusten arviointiin kantaa. Kuulutusasiakirjoissa ei ole perusoikeuksien
turvaamista arvioitu eikd selvitetty kokonaisvaikutuksiin perustuen. Taten kyseiset
kuulutusasiakirjat eivét anna riittdvaa arviointitietoa perusoikeuksien turvaamispaatosten
tekemisiksi. Alueella on runsaasti kaivoslain alaisia hankkeita, joita ei kuulutusasiakirjoissa
ole kuvattu; ote GTK:n kaivosrekisterin kaivoskartasta liitteessd 1. Tuostakin kartasta
puuttuvat talld hetkelld karenssissa olevat alueet.

Toteutettu menettely alueen kunkin kaivospiirin maaraysten tarkastelusta erillisind
yksittdisind asioina on kaivoslain tarkoituksen ja siirtymasiinndsten seks
perusoikeuslainsdddanndn vastainen. Toteutettu menettely loukkaa alueen yhteisdjen ja
ihmisten perusoikeuksia, tietojensaantioikeutta ja oleellisiin tietoihin perustuvia
osallisuusoikeuksia.

3) Vaadimme kaivosviranomaista perumaan kyseisiin kaivospiireihin liittyvit kaivosoikeudet
ja purkamaan kaivospiirit Juomasuo {3965), Sivakkaharju {4013} ja Meurastuksenaho (4509).

Kyseiset hyddyntdmattomat kaivospiirit ovat aiheuttaneet jo vuosikymmenien ajan
pelkdstddn haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiirit sijaitsevat Kuusamon
uraanivydhykkeelld keskeiselld matkailualueella, jossa jo kaivostoiminnan aloittamisen uhka
aiheuttaa kohtuutonta haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiiri- ja
kaivosoikeusmaardyksilid ei voisi estda kohtuuttoman haitan syntymisti yleiselle ja
yksityiselle edulle. Pelkdstaéin kaivospiirien olemassaoclo on haitannut alueiden kdytén
suunnittelua muuhun luontaiseen kdyttdon jo vuosikymmenien ajan.

Tuon vuosikymmenid kestdneen haitan edelleen jatkaminen ala-arvoisen 18ysasti
toteutetulla uuden kaivoslain edellyttdmalld perusoikeustarkasteluilla, ilman yritystikaan
kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaishaittojen todelliseen arvicimiseen, on réikes yleisten
ja yksityisten etujen perusoikeuksien loukkaus. Tuo loukkaus kohdistuu koko alueen
(Kitkajdrven ja Kitkajoen vesistdalue ympdristdineen, Rukan matkailualue) ja niiden
ympdristdjen asukkaisiin, mdkkildisiin, yhteistihin, elinkeinoihin sek vapaa-ajan



virkistyskdyttémahdollisuuksiin, Kaivoshankkeiden vesistbvaikutukset kohdistuvat
pitkaaikaisilta yhteisvaikutuksiltaan Kitkajdrveen ja Kitkajokeen, laajemminkin kuin vain
kyseisten kaivospiirien valittéméassa {dheisyydessa.

4) Vaatimuksemme jélkihoitotdiden vakuuden asettamiseksi ja jilkihoitotdiden,
peittdmisen, puhdistamisen ja suojaamiseen, valittdmaan aloitukseen.

Vaatimustemme yksityiskohtaiset perustelut ovat:

A) Oleelliset puutteet kuulutusasiakirjoissa

Kuulutusasiakirjoissa mainitaan kaivospiirien haltijaksi Dragon Mining, mutta ei ole kuvattu
kyseisten kaivospiirien kokonaisuutia, eikd kerrottu Dragonilla olevan kaivospiirien lisdksi
hakemuskdsittelyissd samalla uraanivydhykkeelld useita muita malminetsintdhakemuksia ja
varauksia.

Dragonilla on Kuusamossa ja ldhikunnissa huomattavan laajoja varaus- ja
malminetsintdlupahakemusvaiheissa olevia suunnitelmia {valtausta / malminetsintdlupaa
haettu ldhes 12 000 ha alueelle). Kuulutusasiakirjoista puuttuu kuitenkin selvitys noista
hakemuksista ja siitd, miten nuo etsintdvaiheessa olevat hankkeet liittyisivat
konkretisoituessaan naihin vanhoihin kaivospiireihin, joiden tarkistuskasittelysta nyt on kyse.
Kuin ndma kaivospiirit olisivat edelieen 1990 luvulla, irrallaan nykytilanteesta.

Dragon on perustellut Tukesille noiden laajojen maiminetsintdhakemustensa pyrkimyksena
olevan laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen yhdessa entisten kaivospiirien
kanssa. Mutta tdtd kaivosyhtidn iimaisemaa laaja-alaisempaa toimintakokonaisuus -
tavoitetta Tukes ei ole tuonut esille ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikd Dragonkaan.

Dragon Miningin etujen mukaista on hallita noita kaivospiirejadn kokonaisuutena, mutta
samalla nuo kaivospiirit (ja niiden mahdollinen toiminta) ovat kokonaisvaikutuksiltaan
erityinen haitta alueen yksityisille ja yleisille eduille. Tukes jatti kuulutusasiakirjoissa
kuvaamatta tuon Kuusamon uraanivydhykkeelle sijoittuvan kaivospiirien ja
malminetsintdhankkeiden kokonaisuuden, eikd tdten antanut todellisia ja riittdvii tietoja
muistutusten ja mielipiteiden jattdmiselle yleisten ja yksityisten etujen
turvaamismenettelyssd. Kuusamon uraanivyShyke on esitetty liitteesss 2.

Kauppa- ja teollisuusministeri& teki jo vuonna 2006 padtoksen, ettd uraanivydhykkeilla
noudatetaan kaivoslakiakin tiukempaa menettelya laajan kuulemismenettelyn muodossa.
(Kauppa- ja teollisuusministerién paatds nro 024/2006: 'KTM kdsittelee uraanin etsintilupia
lain vaatimaa tarkemmin’. Tiedote 16.2.2006.) Ndissd Kuusamon uraanivydhykkeell olevissa
kaivospiireissd ei tuota laajaa kuulemismenettelyd ole kuitenkaan koskaan tehty, ei edes
kairausten uwudelleen aloituksessa 2010. Uudessakin kaivoslaissa on uraaniin liittyvia
erityispykalia joissa edellytetddn laajoja kuulemisia, mutta tuollaista uraaniin liittyvas
kuulemismenettelyd kaivosviranomainen ei ole toteuttanut, eik3 sisdllyttdnyt siti tahinkiin
kuulemiseen. Katsomme, ettd uraanikuulemisten ohittaminen on rdiked perusoikeuksien
loukkaus.



Kaivoslain tarkoituksen mukaan kaivoslain alainen lupaharkinta tulee yhteensovittaa muun
maankdytdén suhteen ja hankkeiden vaikutusten kokonaisvaltaiseen tarkasteluun niin
valittdmien kuin myds vélillisten ympéristovaikutusten osalta. Titd kaivoslain yleistarkoitusta
ei ole tdssd kuulutusasiakirjoissa noudatettu. Kuulutusasiakirjoihin ei sisélly sellaista
aineistoa, joiden perusteella alueen yhteisot, yksityiset henkilot ja asianosaiset voisivat
arvioida kaivoslain alaisten hankkeiden aiheuttamia kokonaisvaikutuksia omiin etuihinsa
nahden. Kaivosviranomainen kuitenkin edellyttda yksiléityjd muistutuksia niiden vajavaisten
kuulutusasiakirjojen pohjalta. Katsomme, ettd naiden vajavaisten kuulutusasiakitjojen vuoksi
yleisten ja yksityisten etujen turvaamista on mahdotonta tehd3 luotettavasti
kokonaisvaltaiseen harkintaan perustuen.

Toteutettu menettely loukkaa alueen ihmisten ja yhteisdjen perustuslain 2§:n 2 momentin,
14§:n ja 20§:n 2 momentin turvaamaa mahdollisuutta vaikuttaa omaan elinympéristénsa
tulevaisuuteen. Noissa sddddksisséd edellytetéan julkisen vallan menettelylldén turvaavan
jokaiselle oleeliisten tietojen saannin ja tietoihin pohjautuvan osallisuusoikeuden
elinympdristdnsé tulevaisuuteen liittyvissd paatéksenteoissa, jo niiden varhaisissa
kdsittelyvaiheissa. Tdma oleellisten tietojen anto yleisdlle ja asianosaisille ei toteudu naisss
kuulutusasiakirjoissa.

Kaivoslaki velvoittaa kaivosviranomaista ottamaan padtoksenteossa huomioon alueiden
kdyton suunnittelujdrjestelmat ja -tavoitteet sekd ympiristévaikutusten arviointien tulokset.
Naitd yleisten etujen turvaamisen kannalta oleellisia seikkoja ei ole tissi
kuulutusasiakirjoissa kuvattu, eikd kuulutusasiakirjoissa ole annettu alueiden
kayttdsuunnitelmien tekemiseen riittivid tietoja.

Katsomme, ettd kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutuksista seki vahinkojen ja
haitallisten vaikutusten ehkéisemis- ja vdahentdmismahdollisuuksista ei ole esitetty riittévis
selvityksia.

B) Kaivospiirien historiatiedot oleellisen puutteellisia

Néissa 28.3.2014 kuulutusasiakirjoissa Tukes ei kuvaile kyseessa olevien kaivospiirien
virallisia historiatietoja.

Esimerkiksi Juomasuon kaivospiirin osalta viitataan vain siihen, ettd kaivospiiritoimitus on
ollut valmis ja kaivoskirja on annettu 5.11.1993. Vanhan kaivoslain {503/1965) 50 § mukaan
mikili kaivosoikeuden haltija ei ole annetun midrdajan kuluessa ryhtynyt kaivostyhon tai
muuhun sellaiseen esiintymén luonteen edellyttdmaan tyéhon, joka osoittaa yhtidn
vakavasti pyrkivan kaivospiirissa varsinaiseen kaivostydhon, on kaivosviranomaisen
mdardttavd, ettd yhtit ryhtyy kahden vuoden sisdlld kaivostydhén uhalla, ettd kaivosoikeus
muuten voidaan julistaa menetetyksi. Juomasuon kaivospiirissi ei kaivostoimintaa ole
aloitettu (vain koelouhinta 1992). Vuodesta 1993 alkanut ma#réaaika enintdin 10 vuotta
toiminnan aloittamiseen on umpeutunut, mutta kuulutusasiakirjoissa ei esiteta viittauksia
kaivosviranomaisen maardyksiin kaivostyhdn ryhtymisesti tai hakijayhtidn hakemuksista
jatkoajan saamiseksi saati kaivosviranomaisen virallisista paatdksistd kaivospiirille annetuista
jatkoajoista.

Tamad on sikdli merkillistd, ettd Dragon Mining itse ilmaisi vuonna 2011
ympdristévaikutuksien arviointiohjelmansa kohdassa 10.1 ‘Kaivospiiri’, ettd “hankkeen



kaivospiirit ovat vanhentuneet, joten niille joudutaan hakemaan jatkoaikaa. Samaila
tarkastellaan kaivospiirien laajennustarvetta uusien toimintojen sijoittamiseksi”.

Nyt kuulutusasiakirjoissa Tukes ei mainitse tuosta kaivospiirien/kaivosoikeuksien
vanhentumisesta, jatkoaikahakemuksista eikd mydskdan mahdollisista jatkoaikapdatoksista
tai kaivospiirin laajennustarpeesta yhtddn mitdan. Eikd my6skdsn Dragon mainitse mit4an.
Katsomme, ettd kaivosoikeuden |upatilanteesta ei ole annettu tarpeellisia ja riittdvia tietoja.

Katsomme, ettd yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta on oleellista, ettsd
lausunnonantajat, muistuttajat ja mielipiteiden esittdjat saavat tietoonsa yksityiskohtaisesti
kyseisen kaivoslain alaisen kohteen lupatilanteen tilanteessa, jossa heiltd kuulutuksella
pyydetddn mielipiteitd erityisesti yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Piddmme
oleellisten tietojen kertomatta jattdmistd yksipuolisena kaivosyhtién etujen turvaamisena ja
samalla yleisten ja yksityisten etujen loukkauksena.

C) Puutteet ja virheet annetuissa seivityksissi

C1 juomasuo.

Kuulutusasiakirjassa 2014 esitetty Juomasuon vanha/vanhentunut kaivospiiri on pienempi
kuin Dragonin YVA-selostuksessaan 2013 esittdma huomattavasti laajempi kaivospiiri.
Kuulutuksen ja muistutuspyynndn kohdistamien kuvitteelliseen vanhaan kaivospiiriin ilman
kaivosyhtién tarkennettua kaivoshankesuunnitelmaa on harhautusta eiki yleisten etujen
turvaamista. Erityisesti huomautamme, ettd kaivoslain mukaan tulee arvioida
kaivostoiminnasta aiheutuvia haittoja. Dragonin YVA-selostuksen 2013 mukaan kyseessd on
useissa kaivospiireissd tapahtuva satellittikaivoksiin ja keskusrikastamoon perustuva
kaivoshanke. Yhtend keskusrikastamon paikkavaihtoehtona Dragon oli YVA-selostuksessaan
esittdnyt Juomasuota, tosin isommassa kaivospiirissd. Nyt kuulutusasiakirjassa Juomasuon
kaivospiirin osalta ei keskusrikastamovaihtoehtoa mainittu ollenkaan. Esitetty
kaivospiirikohtainen tarkastelu ilman suunnitellun kaivostoiminnan kokonaisuuden
huomioimista on kaivoslain 52 §:n vastainen.

Kaivoslain 52.3 § mukaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on kaivosviranomaisen
annettava tarpeelliset mddraykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten vilttdmiseksi tai rajoittamiseksi
sekd ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistamiseksi;

Dragon ei selvityksessdén kuvaile ollenkaan kaivostoiminnan vaikutuksia vaan pelkdstdén
toimimatonta vanhaa kaivospiirid. Dragon viittaa, ettd toimimaton kaivospiiri ei
nykytilassaan vaaranna ihmisten terveyttd tai yleistd turvallisuutta. Vaikka kdynnistdmaton
kaivospiiri aiheuttaa vahemman haittaa kuin kaivostoiminta, niin Dragonin vaite on kuitenkin
vastoin totuutta. Viittaamme tdssd yhteydessd erityisesti Kitkan Viisaat ry:n teettamiin
radiologisiin analyyseihin Juomasuon louhosvedestd, louhoskivesti ja louhoksen
ympadristdstd. Ne mittaustulokset osoittavat tuon vuonna 1992 suoritetun lyhytaikaisen
koelouhinnan aiheuttavan edelleen erittdin merkittdvia radiologista kuormitusta louhoksen
ympdristddn. {Kitkan Viisaat ry:n tuottamia analyysituloksia Juosmasuon louhoksesta ja
ympéristdsta on esitetty liitteesss 3.)

Tuloksista on todettavissa mm: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus oli 19
%, louhosveden sedimentin sateily ylitti kansainvilisen sdteilyn haitallisuusnormin



kolminkertaisesti, louhosalueen ulkopuolelta nakinsammal -néytteen alfasiteily ylitti 182 -
kertaisesti kansainvalisen haitallisuusnormin sekd 7 -kertaisesti ydinenergialain
toimenpiderajan. Tuchon ndhden Dragonin vdite terveyshaittojen puuttumisista on totuuden
vastainen ja niin vastuuton, ettd kaivosoikeudet on peruttava.

Dragon vdittad selonteossaan myds, ettd avolouhoksen reunat ovat padsaintdisesti
verrattain loivat, mikd ei pidd paikkaansa. Louhoksen kallioreunat ovat pystysuoria.
Pintamaakerroksen luiskat ovat paikoitellen verrattain loivia. Louhosalueen reunoille on
nostettu uraanipitoisia louhoslohkareita, joista otetusta ndytteessa oli tuo ldhes 19 %
uraania. Nuo louhoslohkareet ovat muodoltaan ja sijoittelultaan kuin istumakiviksi
tarkoitettuja. Louhosalutta ei ole aidattu, merkitty eika sateilyist3 varoiteta. Louhoksen
turvallisuutta ei ole tarkastettu.

Avolouhoksen ldheisyydestd otetuissa ndkinsammalndytteissi oli korkeat alfasdteilyarvot. Se
kertoo, ettd louhoksen radioaktiiviset aineet ovat jo nyt kertyneet kasvien elonkiertoon.
Vaadimme vdlittdmid toimenpiteitd radioaktiivisten aineiden levidmisen pysayttdmiseksi.

Kuulutusasiakirjassa esitetty kartta on niin yleispiirteinen, ettei siitd ole mahdollista havaita
kaivospiirin |3pi virtaavaa Hangaspuroa. Avolouhoksen suotovedet valuvat nykyisinkin
Hangaspuroon ja sitd kautta Kitkajokeen. Hangaspurosta on mitattu kohonneita
padstbarvoja.

Haitallisiin vaikutuksiin kuuiuvat my&s mahdolliset vaikutukset pohjavesiin. Juomasuon
louhcksen kallioperdn rosoisuutta tai kiinteyttd ei ole edes Dragonin YVA-selvityksessd 2013
kuvailtu, Kuitenkin havaintojen mukaan avolouhos ei mistdan kohti vuoda laitojensa yli, joten
louhokseen kertyvdt vedet vajoavat jonnekin. Louhosvedessd on mittausten mukaan
radioaktiivisuutta, joten sitd menee vajuvesienkin kanssa jonnekin. Pohjavesitutkimuksia
virtaussuuntineen ei kuitenkaan ole riittdvasti tehty edes YVA-selvitykseen. Avolouhos
muodostaa jatkuvan pohjavesien pilaamisen lahteen, joka on mahdollisimman nopeasti
suljettava.

Varsinaisia kaivostoiminnan arvioituja vaikutuksia ei ole Dragonin selvityksessi ollenkaan
esitetty, vaikka selvityksen tdmén kohdan otsikko sellaista edellytti. Dragon puhuu
kultakaivoksesta. Oikeasti kyseessd on monimetallikaivos, jossa kulta on enimmékseen
sitoutunut uraanin sisaan. Lisdksi on useita muita hankalasti hallittavia metalleja sek3
harmemineraaleja. Kaivostoiminnan kokonaisvaikutuksia yleiselle ja yksityisille eduille
arvioitaessa tulisi esitelld kaikki haitalliset aineet, joita kaivostoiminnan yhteydessa
késitellddn ja arvioida niiden haitallisia vaikutuksia koko kaivostoiminnan elinkaaren ajalta ja
my®s tarvittavia jalkihoitotarpeita. Tat3 arviointia ja selvitysti ei ole tehty. Uraanista
vaietaan kokonaan. Kullan rikastusratkaisua kemikaaleineen ei esitetd. Vesistévaikutusten
arviointia satelliittikaivoksissa ja keskusrikastamossa ei esitetd. Uraanin suhteen
korkeapitoista rikastushiekkakasaa ei kdsitelld lainkaan.

Katsomme, ettd esitetyn aineiston perusteella ei yleisid ja yksityisid etuja pysty turvaamaan
muuten kuin kaivosoikeudet perumalla ja avolouhos tayttdmalla tiiviskerrosmenetelmalla.



2} toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa e harjoiteta ilmeistéi
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kdyttdd ja louhimistydtd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Tdssd selvityksen kohdassa Dragon puhuu tutkimuksista, joilla kultaesiintyman geometria ja
pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetddn
tarkoituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, koboltista tai esimerkiksi harvinaisista
maametalleista ei puhuta selvityksessa eikd ndissd kuulutusasiakirjoissa mitdan.

YVA-selostuksessaan 2013 Dragon my0Ontdd uraania sisdltyvan kultarikasteeseen,
mahdolliseen kobolttirikasteeseen ja rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismaaria
ja pitoisuusarvoja noissa eri rikastusjakeissa el ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista
ei esitetd arvioita ollenkaan.

Tama kaivoslain kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estamisesta edellyttaisi selvitysta
arvomineraaleista uraani mukaan lukien, my6s varautumisesta niiden mahdollisesti
my&hemmin alkavaan hyddyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestamatontd vaieta tdssa vaiheessa uraanista, jattdd uraanikuilemiset tekemitts seka
jattda uraanin liittyvat kaivospiirimadraykset tekeméttd, vaikka tiedetddn Dragonin
suunnitellussa kaivotoiminnassa kertyvdn uraania 50 — 70 tonnia vuodessa Dragonin YVA-
selostuksen perusteella. Uraanista vaikeneminen ndissa kuulutusasiakirjoissa on rikos alueen
ihmisten perusoikeuksia vastaan.

Mahdollista mydhemmin alkavaa uraanin hyédyntdmistd varten olisi Dragonille edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania niin sanottuun korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasaan. N&in Dragon iimoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista mitddn ndissd kuulutusasiakirjoissa. Korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasan arvioidun uraanipitoisuuden on Dragon ilmoittanut clevan
ydinenergialain toimenpiderajalla 0,1 %, kuitenkin perustelematta milld keincin tuo pitoisuus
pidetddn ilmoitetussa rajassa.

On ilmennyt, ettd Dragon on pyytanyt 29.11.2012 ja saanut jo kevdalla 25.4.2013 TEM:iltd
ydinenergialain tarkoittaman ennakkotiedon siitd, tarvitaanko yhtién toiminnalle
ydinenergialain mukainen lupa. Yhtion tietopyynnéssddn TEM:ille esittdmit vaihtoehdot
toiminnoilleen olivat (néita vaihtoehtoja ei edes Dragonin YVA-selostuksessa 2013 esitelld):

1. Uraania el prosessoida tuotteena eikd haitta-aineena

2. Uraani puhdistetaan prosessissa ilman hyddyntamistarkoitusta

3. Uraania erotetaan prosessissa tuotantotarkoituksessa; tai

4. Uraanipitoinen jate kuljetetaan ja kdsitellddn kaivoksen ulkopuolisella

laitoksella

Dragonin YVA-selostuksessa 2013 selostuksen kohdassa 10.11 selostetaan ministerion
vastausta (TEM/2711/08.10.01/201) véitteelid, ettd Dragon ei suunnittele uraanin
talteenottamista, mutta ikddn kuin varalta on kysytty ennakkotieto luvan tarpeesta, ja
todetaan TEM:in kertomat erityyppisiin lupiin vaikuttavat uraanipitoisuuden rajat 0,05 % ja
0,1 %. Noita rajoja Dragon an sitten YVA-selostuksessaan kdyttényt, tosin yleensd ilman



tarkennusta siitd ollaanko malmeissa, tuotteissa, rikastuskasojen pitoisuuksissa tai
jétejakeissa noiden raja-arvojen alapuolella vai yldpuolella.

Vaikka selv3stikin Dragon on valmistautunut myds uraanin hyddyntamiseen, niin YVA-
sefostuksessa 2013 vditetddn useaan kertaan toistaen, ettei uraanin hyddyntiminen ole
tarkoituksena. Siitd poiketen YVA-selostuksen lopussa kohdassa 9.19.5 todetaan " Mikdli
hankkeen suunnittelussa pdédytdin uraanin tafteenoton toteuttamiseen, kohdistuvat
toimintaan liséksi ydinenergia- ja séteilylainsdddédnndssd edellytetyt
turvallisuusvaatimukset.” Lause on vaarallinen, varsinkin kun se on riskeihin varautumis -
otsikon alla. Kuin Dragon uskoisifuskottelisi ydinenergia- ja siteilylainsdddinnossi
esitettyjen turvallisuussdddtsten astuvan voimaan vasta uraanin hybdyntamistilanteesta
alkaen. Todellisuudessahan nuo turvallisuusvaatimukset téytyy koko ajan tayttda. Tai taytyisi
tayttdad. MyOs kaivospiiriin liittyvissa tarkistusmaarédyksissad nuo turvallisuusméardykset olisi
kirjoitettava siihen muotoon, ettd niita olisi pakko noudattaa alusta alkaen eikd vasta
"hyddyntdmisestd ldhtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelylld vaiettiin uraanista, joten
uraaniin liittyvid magrdyksia ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut atkomustakaan antaa.
Uraanin hyddyntdméattdmyys ei anna lupaa turvallisuusvaatimuksista poiketa, mutta uraanin
salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus siihen.

Dragonin hankkeen kannalta suuri ero on tietenkin silld, ettd uraanin hyédyntiaminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen p&&tdkseen liittyy Kuusamon kunnan veto-oikeus.
Tamé kunnallisdemokraattinen riskitekijd yritetddn tdssakin hankkeessa kiertdad pyrkimalla
aloittamaan hanke kultan nimissa ilman uraanitavoitetta, jo "hyvaksi havaitulla” Talvivaaran
mallilla. Dragon Mining omassa finanssiraportissaankin toteaa, etta Talvivaara osoittaa mallin
kuinka uraani voidaan jilkikdteen luvittaa tuotantoon.

Kitkan Viisaat ry katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi tullut kuulutusasiakirjoissa tuoda
tietdmdnsad uraanivydhyke, uraanipitoisuudet, uraanin ymparistkysymykset, erillinen
uraanikuulemismenettely, uraaniin iiittyvat lupamenettelyt sekd uraaniin liittyva kunnallinen
veto-oikeus ndissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme, ettd uraani on tahallaan jatetty
mainitsematta nédissd kuulutusasiakirjoissa, jotta kaivosyhtidlle syntyisi jalkikdteinen
mahdoilisuus uraanin hyddyntdmiseen kultakaivaksen nimissa kdynnistetyssa kaivoksessa.
Piddmme tdllaista kuulutusmenettelyd vakavana yieisten ja yksityisten etujen vastaisena
toimintana.

3) esiintymdn hyodyntdmisen laajuutta jo tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Vasta selvityksensd tdssd kohdin Dragon tuo esille, ettd GTK paikansi ja tutki Juomasuon,
Hangaslammen ja Pohjasvaaran esiintymid 1980-luvulla. Eteldisen louhinta-alueen, siis
Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon esiintymia, ei Dragon kuitenkaan tdssd yhteydessa
mainitse ollenkaan, vaikka ne lienevét oleellisia esiintyman hyddyntdmisen laajuutta
selvitettdessd, varsinkin mikdti keskusrikastamo sijoitettaisiin Juomasuon laajennettavan
kaivospiirin alueelle. Mydské#n Dragon ei tuo esille, ettd kaikki nuo alueet olivat |dytyneet
KTM:n rahoittamien uraaninetsintdjen seurauksena.

Dragon esittdd tutkimustuloksinaan vain kuitamineraalivarannot taulukossa 1, eikd uraania
edelleenkdan mainita ollenkaan, vaikka esiintyman tutkimustulosten selvitysvelvollisuudesta
tdmén kohdan otsikko puhuu. Dragon mainitsee Juomasuon esiintymad koelouhitun vuonna
1992 ja koerikastuksen suoritetun Rautuvaaran rikastamolla Kolarissa {Qutokumpu Oy). Tuon



koerikastuksen tuloksetkin Dragon jattdd selostamatta. Outockumpu Oy:n koerikastuksessa
Rautuvaarassa vuonna 1993 ei uraania saatu rikastettua erilleen kullasta eikd riittdvasti
rikastushiekastakaan. {Reijo Anttonen, Outokumpu Finnmines Oy: ‘Kuusamon Juomasuon
kultaesiintymdn koelouhinta, diaarinro:nne 1003/340/92°. Outokumpu Oy:n raportti STUK:ille
7.12.1993.) [Koiflismaan Vihredt toi nuo raportit esille jo muistutuksessaan YVA-
arviointiohjelmasta vuonna 2011.]

Kyseisessd Outokumpu Oy:n vuoden 1993 raportissa on selostettu, ettd koerikastuksessa
kultaa ja uraania ei saatu toisistaan erilleen painovoimaerotuksella eiké
vaahdotusrikastuksellakaan. Rikastushiekkakasaan joutui siis sekd uraania ett3 kultaa.
Toisaalta vaahdotusrikastuksessa aikaansaatu kultarikastekin oli niin uraanipitoista (0,007 —
0,17 %), ettd se osittain ylitti ydinenergia-asetuksen 0,1 % uraanirajan. Kultarikaste
sekoitettiinkin suhteessa 1:10 Saattoporan kultarikasteeseen ennen toimittamista
Harjavallan sulattoon, jossa se jatkokasiteltiin edelleen sekoitettuna muihin sulaton raaka-
aineisiin. Minne kultarikasteen mukana Harjavaltaan mennyt uraani lopulta piatyi, ei
raportoitu. Rautuvaaran painovoimarikastuksessa térypéytarikasteen U-pitoisuus oli 1,9 —
45,4 %. Tuo uraanipitoinen taryp&ytarikaste sekoitettiin mydhemmin Pahtavuoman
kaivoksen uraanirikasteeseen (n.5000 tn). [Outokumpu Oy:n raportissa ei mainita minne nuo
uraanirikasteet toimitettiin]. Juomasuon malmin koerikastuksesta syntynyt uraanipitoinen
rikastushiekka sijoitettiin Rautuvaaran rikastushiekka-kasaan erikseen tehtyyn kaivantoon.
Pahtavuoman kaivoksen uraanipitoinen rikastushiekka johdettiin samaan kaivantoon.

Nyt parhaillaan kdynnissd olevassa Hannukaisen kaivoksen ymparistlupaprosessissa ei noita
Rautuvaaran kaivoksen rikastushiekkakasoihin piilotettuja uraaneja mainita lainkaan.

Nuo Juomasuon malmin uraanin ja kullan koerikastustiedot Outokumpu Qy raportoi STUK:ille
vasta saatuaan ensin kaivaskirjan Juomasuon kaivospiiriin. Esimerkki osoittaa salailuhistorian
olevan pitkdén jatkunut maan tapa, joka mahdollistaa leviperdiset todellista tilannetta
vastaamattomat kaivosmaaraykset, tai perdti kaivosmadrdysten puuttumisen kokonaan,
kuten Juomasuoclia.

On epdiltdvissd, ettd Juomasuon malmin uraanin ja kullan erottaminen toisistaan on
rikastusprosessissa vaikeata, silld GTK:n tutkijan Heikki Pankan (GTK raporiti M19/4613/-
89/1/10, 1998) mukaan “Selvimmin kulta ndyttdd rikastuneen uraniniittirakeisiin sekd niiden
vélittdrnddn lgheisyyteen”. Pankan mukaan selvimmin kulta on uraniniittirakeissa. Se
tarkoittaa, ettd kultaa el voi kisitelld uraaniin koskematta. Dragonin YVA-selostuksen 2013
rikastuskaaviossa annetaan kuitenkin vaikutelma ikdan kuin kulta saataisiin ensin
vaahdotusrikastuksella irti ja sitten lopuksi (jos niin halutaan) saataisiin
painoveimarikastukselfa uraanirikaste erilleen sijoitettavaksi erilliseen korkeamman
uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan. Kuitenkin YVA-selostuksen sivulla 64 mainitaan,
ettd vaahdotusprosessi ei erottele uraania. Lisdksi sanotaan, ettd mikili rikastamon
lopputuote on kultapitcinen vaahdotusrikaste, niin se osa uraanista, joka ei mene
vaahdotusrikasteen (siis kultarikasteen) mukana jatkojalostettavaksi, menee
rikastushiekkaan. Rikastusprosessin tuottama kultarikaste olisi siis nykyisessékin Dragonin
esittdmassa ratkaisussa uraanipitoista, mutta pitoisuusarviota ei esitetd.
YVA-selostuksessa 2013 esitetddn yhtend vaihtoehtona kullan sulattamista kultaharkoiksi
Kuusamossa. Siind vditetdan lopputuloksena olevan kultaharkkoja O % uraanipitoisuudella,
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mutta ei kuvata ldhtodrikasteen uraanipitoisuutta, prosessissa poistettavan uraanin masris
eikd syntyvien prosessisakkojen uraanipitoisuuksia ja niiden kasittelyd ja loppusijoittamisia.
Uraania siis sisdltyisi kultarikasteeseen, mahdolliseen kobolttirikasteeseen sekd
rikastushiekkakasaihin, mutta uraanin kokonaismaaria ja pitoisuusarvoja noissa eri
rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei esitetd arvioita. Naist3
seikoista ei Tukesin kuulutusasiakirjoissa mainita mitdan.

Katsomme, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittdvassd madrin esiintymiin liittyvia
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt kultapitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan selvéin tarkoituksena
nayttda olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtitn
eduksi ja yleisten seka yksityisten etujen haitaksi.

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen véhentédminen erityiselléi poronhoitoalueella;

Dragon selonteossaan sanoc osana ympadristdvaikutusten arviointiprosessia tehdyn erillinen
selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle. Sitd
selvitystd ei ole kuitenkaan kuulutusasiakirjaan sisallytetty.

YVA-selostuksen 2013 mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
perdti mahdollisen suojavydhykkeen taakse. Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta
pdélystd louhosaluetta huomattavasti laajemmaitakin alueelta ja pysyy kaivoksen
sultkemisenkin jélkeen poroille kelvottomana ruokailualueena vuosikymmenid. Kun Dragonilla
on suunnitelmiensa perusteella intressina kdynnistad jatkuvasti uusia satelliittikaivoksia
Pohjois-Kuusamoon, on todettava niiden aikaa my6ten aiheuttavan kasvavaa suurta haittaa
poroelinkeinojen harjoittamiselle Kuusamossa. Nditd haittoja el ole riittdvasti arvioitu YVA-
selostuksessa, eika ollenkaan ndissa kuulutusasiakirjoissa.

Dragon esittdd selvityksessddn, ettd yhteistydlia eri toimialojen intressit pyritdén
sovittamaan yhteen mahdollisimman hyvin ja ettd alueen paliskunnan kanssa tehdéén
yleensd sopimus ennen toiminnan aloittamista. Kaivotoiminnasta mahdollisesti aiheutuvat
porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkaistdan ja tarvittaessa
korvataan.

Katsomme, ettd sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtidlle, joka perustuu
jalkikdteen tehtaviin sopimuksiin asianosaisten kesken, jittden vield kaivosyhtidlle takaportin
"yleensd”, on kaivoslain 52.3 §:n vastainen. Tuo lain kohta velvoittaa kaivosviranomaista
antamaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset méaraykset. Myos
poronhoidon turvaamiseksi on téssd kaivospiirin tarkistuskdsittelyssd annettava tarpeelliset
madrdykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta Tukes pyytdd huomioimaan, ettd joillakin erityiselld poronhoito
alueella toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtion ja paikallisen paliskunnan
vélinen keskindinen sopimus poronhoidalle aiheutuvien haittojen kervaamisesta. Tukesin
mielestd télléin ei valttdméattd anneta erikseen maardyksid kaivosviranomaisen toimesta
poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentdmiseksi erityiselld poronhoitoalueella. Tukesin
ohje on huono, silld ohjeesta saattaa saada kdsityksen kuin Tukes voisi vaistdd kaivoslain
velvoitteen poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdmiseksi annettavista maarayksists,
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Katsomme poroelinkeinon olevan cleellinen kitkan saamelaisten alkuperdinen elinkeing.
Parotalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista
elinkeinotoimintaa ja perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun
vetovoimatekijdnd.

Katsomme, ettd poronhoidon turvaamiseksi on tehtévd riittdvit selvitykset kaivoslain
alaisten hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, esitettdva riittavat keinot noiden
haittojen poistamiseksi, sekd edellytimme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi
esitettdvaksi kuulutusasiakirjoissa, jotta niistd voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteita,
Arviointien, selvitysten, toimenpide-ehdotusten, lausuntojen, muistutusten ja mielipiteiden
perusteella kaivosviranomaisen on kaivospiirimdgrayksiin annettava tarpeelliset miardykset
poronhoidon turvaamiseksi. Sopikaa keskendnne -ehdotus ei riitd turvaamismadraykseksi.
Katsomme, ettd kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen
suhteen ei ole riittava.

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvd vakuus 10 fuvun mukaisesti seké muut
lopettamiseen lifttyvit jo lopettamisen jilkeiset velvollisuudet;

kaivospiirind ja esittdd vakuuksia arvioitavan uudelleen, mikili alueella kdynnistetddn
kaivostoimintaa. Kaivostoiminnan Jélkeisid jdlkihoitot6ita ei siis ole arvioitu eiké niiden
edellyttdmid vakuusmaksuja ole arvioitu.

Otamme kantaa tahan vakuuskysymykseen muistutuksemme kohdassa D.

8) muut toimintaa koskevat seikat sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa
kaivoslaissa kiellettyd seurausta;

Téhdn kaivoslain edellyttdmain selvityksen kohtaan Dragon vastaa lyhyesti:
“Kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdollisia sopimuksia. Viranomaiset
valvovat lupaehtojen noudattamista.”

Dragon on siis sitd mieltd, ettd heiddn tulee noudattaa lupaehtoja. Timénhin pitdisi olla
selvd asia ennestddnkin. Mutta tdmad kysymyshan edellytti kaivosyhtiétd antamaan
ehdotuksia (edellisten kohtien 1 - 7 lisdksi) sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu
uudessa kaivoslaissa kiellettyd seurausta.

Dragonilta ei ehdotuksia tullut. Dragon ei selvéstikddn ole kiinnostunut estiméin haittojen
syntymistd vaan enemmankin lupamadréyksiin tulevia kiusallisia maarayksia.

Edellytdmme kaivoslupaviranomaisen lupaharkinnassaan ottavan huomiocon uuden
kaivoslain mukaisesti kaivoslainalaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset, uraanivydhykkeen
Jja uraaninkasittelyn, kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset kumuloituvasti
Koutajoen vesistidn sekd laajojen kaivoslain alaisten hankkeiden vaikutukset
luontoperustaisiin elinkeinoihin Kuusamaossa ja ldhikunnissa. Tukesin tulee huomioida
kaivospiirikdsittelyissdédn Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt seuraavat
tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):



12

* Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu merkittavia
haittoja luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle, maisemalle,
vesistbille, matkailun imagolle tai asutukselle

* luonto- ja maisema-arvoiltaan herkille sekd matkailun kannalta keskeiselle alueelle
{Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kdytettavissd olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittdmasti kdynnistds

* Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyvaksytd kaupunginhallituksen
padtoksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)

9} muut yleisen ja yksityisen edun kannalta vilttimdttomét jo kaivosiuvan edellytysten
toteuttamiseen liittyvdt seikat;

Tahdn selvityspyynnén kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajolia on kiytéssédn
tarvittava asiantuntemus jo muut edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata
ja rajoittaa toiminnan vaikutuksia sekd louhia ja hyédyntdd kaivosmineraalit tuhloamatta ja
tulevaa kdyttdd vaarantamatta.”

Selvityspyynnén kohdan 9 alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen
kannalta valttdmattdmid muita seikkofa ei olisi. Ei niitd ollut mydskiin kohdissa 1-8.
Vastauksessa kehuttu asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksistd rajoittaa
toiminnan vaikutuksia on epdilyksenalainen, koska Dragon el missdén kohdin esité
kyvykkyyttadn arvioida noita toiminnan vaikutuksista eiki esitd keinoja niiden
rajoittamiseksi.

Toisaalta esitetty lause “ja hyddyntdd kaivosmineraalit tuhloamatta ja tulevaa kdyttod
vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntaa uraanikin jilkikdteen, vaikka uraanisanaa ei
missdan kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

C2 Sivakkaharju ja Meurastuksenaho

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja
on annettu 17.11.1975. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909) on myds valmis ja
kaivoskirja on annettu 2.10. 1997. Kummassakaan kaivospiirissi kaivostydti ei ole aloitettu
eikd koelouhintaa ole suoristettu.

Dragon on antanut Sivakkaharjuun ja Meurastuksenahoon liittyvit selvitykset lihes sanasta
sanaan samanlaisena kuin Juomasuohonkin. Toki Juomasuolla oli koelouhintaa suoritettu.
Niinpd mekin toistamme tdsséd kohdin Juomasuon kaivospiirin kohdalla esittimamme
muistutukset myds Sivakkaharjua ja Meurastuksenahoa koskevana. Lisdksi huomautamme
Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissd 12.1.2007 (0,12 % U). Tuon
mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittda uraanimalmion 0,1 %:n rajan.
Kuulutusasiakirjoissa ei kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressd keskeiselld matkailualueella. Dragon ei selvityksessdin edes
mainitse matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvaa haittaa eikd sen haitan estdmiskeinoja.

Lisdksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan
Noivioharju-Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai padlld. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota
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virallista | -fuokan pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estdmiskeinoja
esitetd. Edes YVA-selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien
virtaussuunnista, nopeuksista ja madristd, eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.
Huomautamme, etta pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton. Edes kaivoslain alaisilla
maadrayksilla tai mddrdysten puuttumisilia ei voida sallia pohjaveden pilaamista.

Katsomme, ettd pohjavedet ovet sellaisia yieiseen etuun liittyvid seikkoja, jotka on erikseen
kaivospiirimddrayksilld turvattava. Uraanivythykkeelld tuollainen pohjavesialueen suojelu
uraania kdsittelevan kaivostoiminnan yhteydessa on kasityksemme mukaan mahdotonta,
joten katsomme ainoaksi suocjelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien
purkamisen.

D) Kaivostoiminnan lopettamiseen liittyva vakuus 10 luvun mukaisesti sekd muut
lopettamiseen liittyvdt ja lopettamisen jélkeiset velvollisuudet.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Juomasuon esiintym3d on koelouhittu vuonna 1992.
Koelouhoksen pituus on noin 200 metrid ja feveys noin 100 metrid. Avolouhos on tiyttynyt
osittain vedelld. Syvyyttd ei mainita.

Kuulutusasiakirjan mukaan Juomasuon kaivospiirialue ei nykytilassaan vaaranna ihmisten
terveyttd tai yleista turvallisuutia. Kaivoslain mukaista vakuutta koskevia
jalkihoitokustannuksia toiminnanharjoittaja arvioi aiheutuvan pintamaakasojen
maisemoinnista, tutkimuskaivantojen peittdmisestd sekd avolouhoksen reunojen
luiskauksesta tai avolouhoksen aitaamisesta.

Vaadimme Juomasuon koelouhinnassa syntyneen avolouhoksen tayttamista niin sanotulla
tiiviskerrosmenetelmalld pohjavesien pilaantumisen estamiseksi. Emme hyviksy
louhoslammen jattdmista silleen eikd aitaaminen ja varoitustaulut tai edes louhoksen sivujen
luiskaaminen estd pilantuneen louhosveden vajumista pohjaveteen saakka, ellei veden
kulkeutumisen estavid tiiviskerroksia rakenneta riittdvin huolellisesti.

Tiiviskerroskerrosten rakentamisten ja avolouhoksen yhteydessd on selvitettdvd nykyisen
radioaktiivisia aneita siséltdvan louhosveden kdsittely. Louhosvettd ei sellaisenaan saa johtaa
ympdristdon ja vesistdihin.

Louhosalueen vierelld olevat uraanipitoiset louhoslohkareet on poistettava ja maaperien
radioaktiivisuustasot kartoitettava ja tarvittavat toimenpiteet tehtavi.

Louhosalueen ympdristfstd on selvitettdva radicaktiivisuuskertymat ja poistettava
saastuneet maaperat ja kasvillisuus. {vrt. ndkinsammaleen alfasiteilypitoisuus.)

Sivukivikasojen uraanipitoisuusmaidrat on selvitettdvi,

Ympériston radioaktiivisuuden seuranta on jdrjestettdva laajemmaltakin alueelta, jotta
pitkdn ajan vaikutukset voidaan kontrolloida. Viittaamme tissd yhteydessi
Paukkajanvaaraan ja Soklin koerikastuksista syntyneisiin vuosikymmenii kestineisiin
jalkiseurantatoimenpiteisiin.



Kuusamossa
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Liite 2

Liite 3
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Noihin nykyisen tilanteen edellyttdmiin jalkihoitovelvoitteisiin ndhden Dragonin ehdottama
5000 € vakuus vaikuttaa olemattomalta. Katsomme, etti kaivosviranomaisen on
vakuusharkinnassaan otettava uraanin aiheuttamat jalkinoitokustannukset tiysimaaraisesti
huomioon ja asetettava riittdvad vakuus noiden jalkihoitotoimenpiteiden asianmukaisen
hoidon turvaamiseksi.

lo ennen varsinaisten jalkihoitotoimenpiteiden maaraamista on kaivoksen turvallisuus
tarkastettava ja tarpeelliset valiaikaiset turvaamistoimenpiteet maarattava valittomasti
tehtavaksi.

Kitkan Viisaat ry hallituksen puolesta,
Mika Flojt

Puheenjohtaja

Puh. 040 578 8784, mika.flojt@gmail.com

Kormasentie 1 93600 Kuusamo

Ote GTK:n kaivoskartasta 18.4.2014
Kuusamon uraanivydhyke. Kuva GTK:n kaivoskartasta.
Kitkan Viisaiden tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ymparistdsta)

(Tulosten esittelytilaisuudesta video: http://www.youtube.com/watch?v=wVEuCpx7QMc)




LITE 1
Ote GTK:n kaivoskartasta 18.4.2014
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http://geomaps2.gtk.fi/tukes/ Kaivoskrtta 18.4.2014. Huomattakoon, ettd ns. karenssissa olevat alueet
eivat nay kartassa.
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LITE 2

Kuusamon uraanivyéhyke. Kuva GTK:n kaivoskartasta.
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Kuva GTK:n kaivoskartasta 2.10.2012.



LIITE 3

Kitkan Viisaiden tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ympiristosti)

Raportti K1301414
Svuz(?) .
[UTEQRAYZR
ALS
Asigkkaan wnnus 2. Juomasuwo Louhos Im
£10.2013

Nayeromer H13008020 _

NIyt o8 IKASILMUrSkaus/ SuodatLs” | » 1 7 TOAE |
Al 12.4 1.24 mal i 1 SUAE |
B <0.010 mgh 2 1 S.AB

As 0.0288 0.0023 ma! F) 1 a8

| Ba 0.110 0.0110 mgd 2 1 AL

| Bo 0.00068 0.00007 mgi 2 1 SuaB

8 €0.010 _ma1 2 1 UAB |
| Ca <0.00048 mgi 2 1 > JAB

€2 302 302 mgA 2 1 SUAB

Cr 0.0224 0.0022 mai 2 1 >JAS
| Co 1.90 0.180 mgdl 2 1 SUAS

Cu 0.164 00182 mgh 2 1 SJAB

Fo 26.2 282 mal z 1 SOAE |
B 0.0184 (o] mg z 1 SJAB

1] 0.0012 g.a001 mai z 1 TIAE |
[ 18 T35 man Z 1 TOAE |
Wn 1.8 [EE] mgA 2 1 SJAE
| Mo <0.0020 mad 2 1 SuaB

NI 0.102 0.0102 mgi 2 1 S JAS

P 0.869 2.087 m3) 2 1 SUAB |
K 563 0883 mgi 2 1 S.a8

Se «<0.010 mzad 2 [ SUAB
| Ag <0.0010 mai 2 1 SUaB
[Na 212 8212 mgA F 1 SuAS

T <0.010 mai 2 1 SUAB

¥ 0.0208 0.0020 mgi 2 1 SUAB

Zn 0.0248 0.0028 mai 2 1 SUAB

Hg <0.010 250 [ g TOAE |
(aifz-antilvisuus 0.30 008 Bo 3 1 TOAE |
s 3280¢ 3280 1]=1] -] 1 £.a8

En <10 - 421 [ 1 TOAE |
Bi <10 gl 1 a8

S 8450 8s2 =gl 1 Suag |
6 304 308 up! 1 S

3 18 148 11 -] 1 SuaB

Ti 178 178 up! 8 1 SJ1a8 |
[2r 16 0.180 wol B 1 SUAB

u 5.4 834 ugl < 1 S1A8
[Co 13.0 1308 =] [ 1 ]

La 7.58 a.r8 up! [ 1 SJAB
Th 038 304 ] 5 1 SUAE |
oH 7.38 g8 7 1 SUAB
fiuond €0.200 mal ] 1 SUAR |




Raportti K1301415
Sru 2 (T ;
2SUTOZSEYIO
ALS
Agigukann lLAnLs 3«1 Lauhos 2m
410.2013
Nayianumarsa H 1 3008028
Analyysi Tules Mittsusapdvarmu s (2} Yhaikkd Manatslmi Analysaijs Allskirjaitis
k& 105°C B0.8 3.04 ko 1 1 SUAB
Ag <[ 50 maky .8, 1 1 SUAB
Az 12.8 2353 Mgk B8 1 1 SUAB
Ba 36.3 7.88 ks k.8 1 1 SUAE
Ba 0.341 0.088 maes k.2 1 1 SUAB
Cd <[40 ma'kg k.8 1 1 SUAE
Ca 332 §6.3 maks k8. 1 1 SUAB
Cr 40,8 g.87 mgks &8 1 1 SUAE
Cu 52.3 10.5 ks b, 1 1 SUAB
Fa 21700 4330 maks K8, 1 1 SUAB
Li 17.4 3.5 mgkg k.2, 1 1 SUAB
Mn 242 458.5 maks k.2, 1 1 SUAB
Mo 1.14 023 gk kA 1 1 SUAB
Ni 4.8 B.1 mgiks &.8. 1 1 SLAE
B 403 80.8 ks K&, 1 1 SUAB
] BB 1.3 ks K8 1 1 SUAB
£ «[.52 makg k.8 1 1 SUAB
Sn <1.0 Mk K&, 1 1 SUAB
Sr 7.38 145 maky LA 1 1 SUAB
i =0.50 maks x.8. 1 1 SUAB
v 401 §.02 gk KA. 1 1 SUAB
Zn 1B6.5 3.7 mgkg k.8 1 1 SUAB
| Hg .21 mgky k.8 1 1 SUAB
) 12304 2470 ks &8 1 1 SUAB
Bi <1.0 makg k.a. 1 1 SUAB
B 1.0 mgkg k8. 1 1 SUAB
Ca 3470 ES3 kg K8, 1 1 SUAB
Mg 8080 1610 maks 8. 1 1 SUAE
K 3180 B38 raks k.8 1 1 SUAB
S Z23 DB makg k.8 1 1 SUAB
Si 142 258 mgkg X.a. 1 1 SUAB
Na 518 104 gk &, 1 1 SUAE
2 51 110 ke kA, 1 1 SUAB
Te <1.0 maks k.8 1 1 SUAB
Ti 1130 237 mgks k.2 1 1 SUAB
Zr 6.9 14 mgks K.a. 1 1 SEUAB
u* 128 25.8 maks X8 2 1 SUAB
La* 43.3 B.6 maks B8 2 1 SUAE
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Raportti K1301415
Sreu BT
ZEUTDZEEYSD
Asigkkasn [Lnnus B.Hangaspurs 2 sjs hiskka
8.10.2013
NEylanmers H 130068033
Analyysi Tulos MittassapEvarmuns (#) Yhsikkd Manstelms Analysoifs Allekirjoitus
k.a. 105°C T4.8 374 £ 1 1 SUAE
| g <50 Ak A 1 1 SUAB
Ax <0.50 gk K8 1 1 SUAB
Ba 18.4 389 gl k.8 1 1 SUAE
Be rA6E 0.033 gk K.8. 1 1 SUAE
Cd <40 mgkg k.8 1 1 SUAB
Ca 216 432 makg B8 1 1 SUAR
cr SE.0 11.8 gk kA, 1 1 SLUAR
Cu B.5 i ] mgks k.8 1 i SUAB
Fa JA000 7200 migks k.8 1 1 SUAR
Li 1.0 _mgika k8. 1 1 SUAB
Mn 980 122 Mgk kA 1 1 SUAB
Mea <040 Mgk &.a. 1 1 SUAS
Ni 14.8 2.8 rmgks kA 1 1 SUAB
e 518 104 maks k.a. 1 1 SUAB
Pb 22 0.4 gk k.a. 1 1 SUAB
Sb 1.28 028 gk .2 1 1 SUAE
[Sn <1.0 GRS a8, 1 1 SUAE
Br 4.98 (R gk A 1 1 SUAE
1 <0.50 maks k.2 1 1 SUAR
v 71 15.8 ks k.8 i 1 SUAE
Zn B.1 1.6 gk A 1 1 SUAB
Hg <20 ks €8 1 1 SUAE
u* 1.3 0.3 gk kA 2 1 SUAS
La* 1E.8 3. gk k2. 2 1 SUAB
Asiaxkaan tunnus 11. Jusmasus Lauhak.radic
8.10.2013
Naylerumears H 13008034
Analyysi Tules | MittausspAvarmuus | Yeaikkd [ Manstelma [ Analyacija [ Allakirjoilus
hEd]
Nyt ssikisibimurskausisnadatus’ | - 4 1 SUAR |
u* 188000 ITTLC mgikg Z 1 SUAZ
ka
k& 105°C a7.2 4.66 5 5 1 SUAS
alfs-aktivisuus 12FES 1310000 Baky 5 1 SUAB
ka

Sfa-aktivisuus: 12700000 Bakyg k.a.
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Kuusamossa 28.4.2014

Siilasmajan Kilta ry, Kitkajoki — Kuusamo
Rupakiven Ritarit ry, Oulanka-Savinajoen kalastusseura, Salla

Tukes/kaivosasiat
Valtakatu 2

96100 Rovaniemi
kaivosasiat@tukes.fi

Muistuttajat:
Siilasmajan Kilta ry
Kitkajoen kalastusseura, Kuusamo
kitkajoki@gmail.com
yhteyshenkil6 Jarmo Paloniemi
paloniemi.jarmo@gmail.com

Rupakiven ritarit

Oulanka-Savinajoen kalastusseura, Salla
Yhteyshenkild Tuomas Jokelainen
tuomas.jokelainen@gmail.com

Muistutus Tukesin 28.3.2014 kuuluttamiin Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja
Meurastuksenaho (4909) kaivospiirien tarkistuskisittelyyn

Dragonin kaivospiirien paétdksissa ei ole huomioitu riittavalld tavalla erdmaisen ja kirkkaan
Kitka- ja Oulankajoen arvokkaita erityispiireitd. Dragonin YVA prosessissa ilmenneiden tietojen
pohjalta asiaa ja hanketta ei ole informoitu Suomen ja Venijin rajavesisopimuksen mukaisesti
Veniilaiselle osapuolelle eikd YV Asta ja lupapéatoksista ole heille vendjan kielistd materiaalia
tarjolla. Sama tilanne on tassd TUKESin kaivospiirikuuluksissa ja prosessissa.

Kaivoshanke sijoittuu Venijalle laskevan Kitkajoen vesiston alueelle, vaikuttaen suoraan ja
valillisesti Kitkajokeen siten on suomalaisessa oikeus- ja sivistysvaltiossa itsestdén selvis, ettd
naapuria tiedotetaan asiallisesti ja heiddn kanta kuullaan Rajavesisopimuksen mukaisesti nain
isossa luontoa ja vesistdd saastuttavassa kysymyksessa.



Alla kerromme kuinka Kitkajoen Juomasuon kaivospiirin avolouhos jo saastuttaa Kitkajokeen
laskevaa Hangaspuroa, siten pilaten, saastuttaen, erittdin arvokasta rajavesistod. Katsomme, etti
on TUKESIin velvollisuus aloittaa pikaisesti toimet, jolla saastumista vdhennetdan ja lopulta
avonainen Juomasuon uraanilouhos peitetdén suojaavan maakerroksen alle, eiké se enéi altistu
sadannalle, eika siten tuota saastuneita suotovesid niin runsaassa maarin. Nykyinen tilanne
Juomasuon louhoksella on Rajavesisopimuksen vastainen.

Muistutamme TUKESia ettd on heidan velvollisuus pyytda virallista lausuntoa Suomalais-
Venilaiseltd rajavesikomissiolta ja Rajavesikomission pitai virallisesti tiedottaa ja kisitelld asiaa
vendldisen osapuolen kanssa. Jos tdimé prosessi laiminly6dédan nyt TUKESin ja
Rajavesikomission toimesta tulkitsemme sen virkavirheeksi ja yleisten etujen vastaiseksi
huonoksi hallintokulttuuriksi.

Muistutamme TUKESin virkamiehis lainvoimaisesta Suomen Tasavallan ja Sosialististen
Neuvostotasavaltain Liiton viilinen rajavesistijd koskeva SOPIMUKSsesta:

http://www.finlex.fi/fi/sopimukset/sopsteksti/1965/19650026

2 artikla

"Rajavesistossd tahi sen rannalla ei ilman sellaista menettelyd, josta timén sopimuksen II luvussa
saddetddn, ryhdytd toimenpiteisiin, jotka voivat aiheuttaa toisen sopimuspuolen alueella sellaisia
vesiston aseman, syvyyden, vedenkorkeuden tahi vapaan vedenjuoksun muutoksia, jotka saavat
aikaan vahinkoa tahi haittaa vesialueelle, kalastukselle, maalle, rakennuksille tai muulle
omaisuudelle taikka voivat aiheuttaa tulvan vaaraa tai merkittavaa vedenvihyyttd, muuttaa
valtavéylad, vaikeuttaa yleisen kulku- tai uittovaylan kayttdmisté taikka muulla edelld mainittuun
verrattavalla tavalla loukata yleistd etua. Sama koskee toimenpiteité, jotka aiheuttavat viylin
muuttamisen, sulkemisen tai siirtdmisen, vaikka ndma toimenpiteet eivit johtaisikaan edelld
mainittuihin seurauksiin. Sopimuspuolet huolehtivat siité, ettd rajavesistot ja niissi olevat
rakenteet pidetddn sellaisessa kunnossa, ettei niistd aiheudu edelld tdssé artiklassa tarkoitettuja
vahingollisia ja haitallisia seurauksia.

4 artikla

Sopimuspuolet ryhtyvét toimenpiteisiin, jottei rajavesistojé pilata puhdistamattomilla teollisuus-
tai asutusjatevesilla, puutavaran uittojétteilld, alusten jatteilla tai muilla aineilla, jotka voivat
aiheuttaa vilittomasti tai ajan mittaan vesiston madaltumista, veden laadun vahingollista
muuttumista, vahinkoa kalakannalle, maiseman huomattavaa pilaantumista, vaaraa vieston
terveydelle taikka muita niihin verrattavia vahingollisia seurauksia viestolle ja kansantaloudelle.

Sopimuspuolet paattavat tarvittaessa yhteisesti vaatimuksista, joita veden laadulle kussakin
rajavesistdssi tai sen osassa on asetettava, sekd ovat jaljempéna II luvussa maarattyd menettelyi
noudattaen yhteistoiminnassa keskendén suoritettaessa rajavesistojen veden laadun valvontaa ja
toimenpiteitd ndiden vesistojen puhdistautumiskyvyn parantamiseksi.



Milloin joidenkin toimenpiteiden suorittaminen saattaa aiheuttaa vesistén tai sen osan
pilaantumista sekd veden puhdistautumiskyvyn huonontumista toisen sopimuspuolen alueella,
dlkoon téllaisiin toimenpiteisiin ryhdyttiko noudattamatta niitd méarayksid, jotka on esitetty
tdmén sopimuksen II luvussa.”

Koska nidin suuressa hankkeessa ei ole kuultu rajavesistn toista osapuolta ei TUKESin aloittama
kuulutus voi milldén tavalla olla oikea, jos Kitkajoen ja Kitkajirven Rukan alueella olevista
kaivospiiristd el kysytd Rajavesikomissiolta ja ven#jén aluehallinnon edustajilta.
Rajavesisopimusta on noudatettava.

Korostamme, ettei Suomesta ei 10ydy Kitka-, Kuusinki- ja OQulanka-ja Savinajoen ns. suojellun
Koutajoen joen vesistdlle ja arvokkaille luontaisille suurtaimen vaelluskaloille korvaavaa
vesistOd.

Taydenndmme tarvittaessa muistutustamme,

Yleisesti: Suojeltu Kitkajoki ja Oulanka-Paanajérvi vesisto uhattuna

Dragonin kaivospiirit + valtaushakemukset Pohjois-Kuusamossa Kitka-Ruka-Kitkajoki-Oulangalla sek#
mahdolliset kaivostoiminnan laajentumisen satelliittilouhokset (laajoja varauksia Kuusingilla,
Kitkajérvelld, Pohjois-Posiolla ja Eteld-Sallassa Qulanka-Savinajoella) ovat jirjestisin tunnettuihin
uraanimalmioihin ja sijaitsevat uraanivydhykkeelld (ks. Liite I).

Lisiiksi aikaisemmat geologien tekemiit kairaukset ja tutkimukset osoittavat kaivoshankkeen
todellisen lnonteen —> uraanikultakaivokset, satelliittilouhokset ja uraanikultaa kisittelevi
keskusrikastamo.

Dragonin Y VA selostuksessa ei tuoda esille kyseisen alueen GTK:n mittavia uraanitutkimuksia, joita ovat
tehneet, esimerkiksi:

Pidkkonen (1979), Vanhanen (1981), Pankka & Vanhanen (1984), Vuokko (1988), Pankka (1989),
Vanhanen (1989), Pankka & Puustinen & Vanhanen (1991). Lisaksi GTK:n geologi Erkki Vanhanen
esitteli vuonna 1987 Itdvallassa kansainvilisen atomienergiajirjestd TAEA:n kokouksessa Kuusamon
liuskealueen uraaniesiintymid. Myds Suomi-Neuvostoliitto Symposiumissa vuonna 1989 esiteltiin
Paanajirvi-Kuusamo-Kuolajérvi alueen uraaniesiintymid {(Vanhanen 1991). Viittaamme lisiksi liitteessi
esitettyyn GTK:n médritteleméin Kuusamon uraanivyShykekarttaan

Faktat osoittavat ettd Dragonin YV Assa olevan Rukan Sivakkaharjun kaivoksen uraanin keskipitoisuus
on jopa 0,12 % GTK uraanirekisterin mukaan, Kitkajoen Juomasuo-Hangaslampi sisiliivit merkittivit
madrit uraania. Juomasuon Hangaslammella Dragonin kairaustulos on 2,4 % uraania ja korkein
Juomasuon kivindyie on 18,7 % uraania. Juomasuolla on kovemmat pitoisuudet uraania kuin kultaa,
sitd on myds madrillisesti enemmiin. GTK:n tutkija Heikki Pankan (1989) mukaan Juomasuon
esiintymdéssé sulfidipitoiseen serisiittikvartsikiveen on kullan ja koboltin liséksi rikastuneet myds uraani,
wolframi ja telluuri. Selvimmin kulta niyttii rikastuneen uraniniittirakeisiin seki niiden
viilittémiéin liheisyyteen. Pankan mukaan tyypillisessi kairausreifissi R320 korkeimmat uraani- ja
kultapitoisuudet esiintyvit samassa kohdin (152 m syvyydelli), jossa uraanin pitoisuus on 3000



ppm ja kullan 16 ppm. (ppm tarkoittaa miljoonasosaa; 3000 ppm = 0,3 %.) Joten Pankan mukaan
tyypillisen kairausreilin korkeimmassa kultapitoisuuskohdassa uraania on 187 kertaa kultaa
enemmiin.” Huom. Uraania siis 0,3 %, kun uraanikaivosteiminnan taloudellisuusraja on 0,1%. (ei
ympiiristd- ja terveysturvallisunsraja). [Lihde: Pankka, Heikki (1989): ‘Kuusamon Juomasuon Co-Au-
esiintymén malmitutkimukset vuosina 1985-1989°. (GTK:n raportti M19/4613/-89/1/10. Sivut 18 ja 19.]

Erikseen huomautamme, ettd ndissd Tukesin kuuluttamissa yleisen ja yksityisen edun turvaamisen
nimissd tehdyissd kuulutusasiakirjoissa ei uraania mainittu ollenkaan. Kuin uraani ei muistuttajille
kuuluisi.

Dragonin lisévaltauksissa Kitkajoen Juomasuon ympiérille ns. "Hangaslammelle” ja Petijivaaraan on
samat riskit pohjavesijanteille ja léhteille. Alueella on uraanivyShykkeelld ja Dragonin kaivos YV Asta
selvidd alueen korkeat uraanipitoisuudet jopa 2,4% uraania. Viereisen Juomasuon uraanilonhoksen
kivindytteen korkein pitoisuus oli 19% uraania, Vaadimme Dragonin kaivospiireji ja valtauksia
késiteltdvin uraanivaltauksina. Juomasuon avonaisen uraanilouhoksen ympérilld on lahteiti ja
valtaushakemus alueella on myds nimensd mukaisesti Hangaslampi ja Pohjaslampi. Pohjaslammen
Pohjasvaarassa on tunnettuja lihteitd. Hangaslammesta 13htevd Hangaspuro on jo todettu saastuneeksi
Juomasuon uraanista ja se laskee suoraan Kitkajokeen. Hangaspuron saastuminen Juomasuon louhoksen
saastuneista suotovesisti muodostaa suoran konkreettisen uhan Yli-Kitkajoen Kitkan taimenkannalle,
Jyrdvin alapuoliselle harvinaiselle suurtaimenkannalle, Koutajoen vesistdn raakkukanneille, Kuusamon
koskien kalastusmatkailulle, paikallisten ikimuistoiselle nautinnalle sekd koko pitdjin imagolle.

Kitkajoki on tunnettu taimenistaan ja harjuksistaan. Kitkajoki on my&s matkailu, retkeily- ja
koskenlaskualuetta. Kuusamolaisille Kitkajoen nautinta, virkistys ja kalastus on ollut ylisukupolvien
erityisen merkityksellistd. Jokikalastus on ollut osa kuusamolaisten ja sallalaisten perheiden ja sukujen
ylisukupolvista kulttuuriperint6é. Kitkajoen kosket, Kuusamon kosket, erityisesti saamelaisille pyhi
Jyrdvén vesiputous ja sen alapuoliset suurtaimenet ovat olleet vuosisatoja, vuosituhansia kalastuksen
kohteena. Kuusamon kiirdjapoytikirjat todistavat suurjokien merkityksen alueen kuusilappalaisten,
kuusamolaisten, nautinnalle ja elamdlle. Eldvi jokikalastuskulttuuri on jatkumoa tistd vanhasta
perinteestd ja ylisukupolvisesta nautinnasta.

Jyrdvin alapuolinen Kitka-, Kuusinki- ja Savina-Oulanka ~jokien vaellustaimenta aina Vendjin Paana- ja
Pidajirved myoten on jddkauden jdlkeen makeaan veteen loukkuun jadnyt meritaimenkanta, miki on
sopeutunut makeaan veteen, mutta s#ilyttinyt meritaimenille ominaisen kiyttdytymisen nousta jokiin
pelkistiin kudulle, toisin kuin normaali jérvitaimen, joka nousee jokiin myds syénndkselle. Jyrivin
alapuolisilla taimenilla mahalaukku surkastunut meritaimenten tapaan kutuvaelluksen aikana —
meritaimenten tapaan. Jyrdvén alapuolinen taimenkanta todistettu olevan geneettisesti erilainen kuin ns.
Kitkajdrven ja Y1d-Kitkajoen uhanalainen taimenkanta.

Kitkajdrven ja Kitkaan laskevien jokien ja jirvien kalastus on osa kuusamolaista ja posiolaista kulttuuria
ja virkistystd sekéd ammattikalastusta. Kitkajérvi on tunnettu taimenistaan ja muikuistaan. Kitkajirven
kalastaminen on jatkunut ylisukupolvien ja Kitkan ammattikalastajien tuotteet mm. Kitkan Viisag —
muikku on saanut EU:n tuotesuojan. Dragonin uraanikultakaivoshanke ja lisivaltauksien kairaukset
uraanivyShykkeelld on uhka Kitkan ja Kitkajoen kalastusperinteelle, kalastuselinkeinoille ja



virkistykselle, siten vastoin kuusamolaisten, erityisesti Kitkan ja Kitkajoen, Kuusingin ja Oulangan
yhteisdjen kalastus- ja nautintaoikeuksia.

Uraania sisiltdvi kaivostoiminta on erds saastuttavimmista ja vahingollisimmista kaivostoiminnan
muodoista maailmassa. Koska malmin uraanipitoisuus on usein pieni, yli 99 prosenttia malmin
siséltimistd kiviaineksesta ja kaivosalueelle jatteend ja erotusprosessissa syntyy runsaasti radioaktiivista
jatevettd. Jatekivet ja murskeet sisiltdvat 85 prosenttia uraanimalmin radioaktiivisuudesta seki
raskasmetalleja, kuten arsenikkia, toriumia, kadmiumia ja lyijyd. Avolouhoksen jitekummuista levidd
ympiéristdon radioaktiivista polyé ja suurempia radonkaasun pisstdjd. Radon kulkeutuu tuuliolosuhteiden
mukaisesti 3,8 vuorokautta muuttuen vaaralliseksi poloniumiksi. Uraania ja arseenia sisiltavit
myrkkyjatealtaat ns. rikastushiekka-altaat aiotaan kasata kuusamolaisten Kéyldn ja Sikkilin kylien viliin
vain 2 km pédhén kylistd, vain 1 km pé#hén Kitkajoesta. TAmE on mielestdmme ihumnisten elinympéristén
ja Kitkajoen koskikalastusmatkailualueen puhtauden ja viihtyvyyden tuhoamista. METLA:n
mittaustulokset osoittavat ettd myrkyllinen arseenipdly kulkeutuu kaivokselta yli 5 km péihiin. Titen
alueen kylat, mokit ja Kitkajoen matkailualue on saasteiden vaikutuspiirissa.

Siten Dragonin avokaivokset Rukalla ja Kitkajoella sijaitsevilla kaivospiireilld olisivat ympéristd- ja
terveysongelmiltaan ja radioaktiivisilta pd#st6iltaan uraanilouhostoimintaa ja sellaisena ne tulee
kaivosviranomaisen nihdi ja kisitelld. Kaivosyhtid on lehtijutuissa (Kaleva) ja omassa {inanssiraportissa
mydntinyt, kiinnostuksensa uraanin talteenottoon (uraanituotantoon). Omassa Finanssiraportissaan
Dragon toteaa, ettd Talvivaara osoittaa mallin kuinka uraani voidaan jélkikiteen luvittaa tuotantoon.
Tavoitteena on siis kunnan uraani-veto-oikeuden vilttdminen ja ihmisten huijaaminen. TAdmmoisti
epirehellisyytti el voi viranomaistahot hyviksyi ja siten pdtSksilliin edistiid hankkeen etenemisti,
Mikili ndin tapahtuisi, olisi se irvikuva yleisten ja yksityisten etujen turvaamisesta.

Dragonin kaivoshanke on yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen/turvattomuuden nakdkulmasta
uraanikultakaivos, koska uraania on kovempia pitoisvuksia ja madrillisesti enemmén kuin kultaa.
Hankkeessa on uraanikaivoksen jdteongelmat ja pd#stot. Muistutamme, uraanin taloudellinen talteenotto
ottaa "talteen” vain 20 % kaivostoiminnan radiologisista siteilyistd, loput §0 % siiteilymadristd jid
kaivosalueelle ja rikastamolle jitteisiin saastuttamaan, erittdin pitkdaikaiseksi terveys- ja
ympiéristdongelmaksi. Uraanin "talteenotossa™ yhtiét hamuavat vain tiettyjé uraanin osia, jotka ovat
taloudellisesti merkittivii uraaniteollisuudessa (liite 2 keltaisella merkittyjd). Loput noin 80% uraanin
séteilymdarista jai kaivosalueelle, louhokselle murskeisiin ja sivukiviin ja jatteiden ns. "rikastushiekka-
altaisiin”. Rikastushiekkakin on véaristivi nimitys, koska malmi jauhetaan kertaluokkia hiekkaa
hienommaksi hieusumaiseksi jauheeksi. Kaivostoiminnassa avokaivokset ja kaivostunnelit vapauttavat
ilmaan reilusti runsaampia radonkaasun péést6jd, uraanipOlyé (useita eri radionuklideita). Radioaktiiviset
aineet levittéiytyviit kaivoksen ympéristddn (ravintoketjuun) ja vesistddn sekid pohjavesiin.

Vaadimme ettd ELY -keskus, Kuusamon kunnan viranomaiset seki Tukes otiavat huomioon sen, etti
radiologisen perustilaselvityksen tietoja ei ollut YV A-selostuksessa lainkaan eikd YV A-asefuksen
mukaista pakollista erillistd uraaninkésittelyn YVA-arviointia oltu tehty. Téten Dragonin
kuulutusasiakirjassa viittaamassa Y VA-selostuksessa ei ole kisitelty riittivin syvalliselld tavalla louhinta-
, kaivos- ja rikastamoalueiden scki kaivos- ja rikastamotoiminnan jitealueiden osalta niitd uraanin ja sen



kaikkien hajoamistuotteiden myrkyllisyyteen ja sdteilyyn seuraavia ongelmia: Geologian tutkimuskeskus
(GTK) raportoi eduskunnalle uraania sisdltdvin kaivostoiminnan ongelmista.

Alla oleva on suoria lainauksia GTK:n raportista: nimeltd TIEDONANTO 35 G:

"Kaikki priméaériset keskindisessé tasapainotilassa olevat uraanimalmit siséltdvit radiumia, joka
juuri on poikkeuksellisen korkean séteilytason atheuttaja uraanikaivoksissa. "Tavallisten
kaivosten" toimintaan litttyvien haittatekijoiden lisiksi uraanikaivosten tydntekijat joutuvat
alttiiksi hengitysilman siséltimélle radon-kaasulle ja sen lyhytikiisille tytirnuklideille,
hengitysilmassa oleville pitkdikiisille alfa~aktiivisille hiukkasille sekéd kohonneen ulkoisen
siteilyn vaikutukselle. Merkittdvimmén haitan muodostaa kuitenkin radon lyhytikiisine
tytiraineineen. Lyhytaikaisesti radonpitoisuus nousee lonhinnan edellyttimén malmin porauksen,
rdjaytyksen ja kuljetuksen aikana pélyhiukkasiin tarttuneiden uraanisarjan aineiden vuoksi. Pélyn
ja ulkoisen sdteilyn yhteenlaskettu osuus kaivostyontekijéiden séteilyaltistuksesta jid yleensd
radonin osuutta alhaisemmaksi. On arvioitu, etté pdlyn ja ulkoisen siteilyn osuus on yhteensé n,
30 % kokonaisaltistuksesta. Radiumin pitkén puoliintumisajan vuoksi (noin 1600 vuotta)
seisovan kaivosveden voidaan olettaa siséltdvin runsaasti radiumia (ja sen seurauksena myos
radonia) tai vaihtoehtoisesti suurissa vesisysteemeissi radium diffundoituu pitkid matkoja, josta
seuraa radonin levidminen laajalle. Ndin pintavesiin kerdytynyt radon poistuu péiasiassa ilmaan.
Myds kaivokseen valuvaan pohjaveteen on saattanut ljueta uraania ja radonia, jolloin
vuotokohtien ldheisyydessi ilman radonpitoisuus voi oila hyvinkin korkea.

Maailmalta esimerkkeji

Kanadan ja Ruotsin luonnonolosuhteet vastannevat parhaiten Suomen olosuhteita. Kanadassa
uraanimalmijitteiden sijoitusalueilla sadeveden suotautuminen ylittdd haihdunnan,
Malmijéitteeseen jényt hapettuva pyriitti (FeS2) laskee valuvan veden pH-arvoa. Hapan vesi
tehostaa esim. Th-230:n, Ra-226:n, Pb-210:n, As:n ja Ni:n vapautumista malmijitteests ja
joutumista ympéristéon. Tapahtuma voi jatkua hyvinkin kauan. Monissa uraanimalmijétteissi
haitalliset ei radiologiset aineet, kuten Cat Pb, Zn, Set As, Pb, Cd, hapot, orgaaniset yhdisteet
ym, muodostavat huomattavan pitkdaikaisen ympéristd- ja terveyshaitan. Tulokset osoittavat, etti
ensimmaéisen 100 vuoden aikana haittojen perimméinen aiheuttaja on alkuperiinen jitteeseen
jéényt radium. 100 000 vuoteen saakka Th-230 on pédasiallisin riskitekiji ja kun aikaa on kulunut
n. 1 miljoonaa vuotta, haittavaikutusten pédasiallisin aiheuttaja on alkuperadisen malmin sisiltima
U-238.

Haitallisten aineiden kulkeutuminen jétteists.

Uraanikaivosjitteen sijoituspaikan valinnassa ja suunnittelussa on otettava huomioon seuraavat
radionuklidien vapautumis- ja kulkeutumistavat:

1. Tuulieroosio ja -kuljetus

2. Pintaveden kulutus- ja kuljetustyd

3. Pohjaveden liuottava vaikutus ja linenneiden aineiden kulkeutuminen sen mukana

4. Kaasufaasissa olevien radioaktiivisten aineiden siteilyvaikutus



5. Ekologisten tekijdiden (kasvit tai eldimet) padsy kosketuksiin radioaktiivisia aineita sisiltivén
malmijétteen kanssa

6. Inmisten joko tahaton tai tahallinen kdsiksipddsy malmijitteeseen.

Uraanikaivosjétteistd perdisin oleva radioaktiivisuus kulkeutuu elidihin eri tavoin ja altistaa
eliGitd seuraavasti:

a. ilmassa oleva radon ja sen tytdrnuklidit

b. suora gammasiteily

c. jatteistd ldhtevd ilman mukana kulkeutuva poly

1. suoraan hengitykseen

2. laskeuma maan pinnalle

d. kulkeutuminen veden mukana

1. kiintedt radioaktiiviset hiukkaset

2. livenneet radioaktiiviset aineet

Liséksi otettava huomioon

- gammasiteily

- ilman sisdltimain pdlyyn kiinnittyneet radioaktiiviset aineet

- radiumin liukeneminen veteen

- radonin liuvkeneminen veteen

- raskasmetallien liukeneminen ja siitd aiheutuvien haittojen kerrannaisvaikutus

- ravinnesuolojen liukeneminen

Haitalliset aineet, jotka voivat kulkeutua vesi- ja ilmareittien kautta ovat ekosysteemille
potentiaalinen vaaratekijd. Laskelmien mukaan uraanin ja toriumin hajoamisen vilivaiheena
syntyvit Ra-226 tytdrnuklideineen tuottaa valtaosan malmijitteeseen liittyvistd
radioaktiivisuudesta, kun otetaan huomioon n. 1000 vuoden aika. Malmijitteen siséltimiit
haitalliset aineet vapautuvat vihitellen pyriitin hapettumisen, huokos- ja pohjaveden
happamoitumisen ja sitd seuraavan liukenemisen vaikutuksesta.”

Muistutamme, ettd 1990 -luvun Outokummun ja STUK:in mittauksista selvififi Juomasuon malmi olevan
hyvin uraanipitoista (1000 ppm = 0,1%) .Rautuvaaran rikastamolla uraania kertyi niin, ettd
tirypOytirikasteessa uraanin pitoisuus oli yli 46% ja tydntekijoiden sallittu vuosittainen séteilyannos
tédyttyi jo kolmessa kuukaudessa. Katsomme, ettd YV A-selostuksessa on tySntekijéiden, louhos- ja
rikastamoalueiden vaikutuspiirissi eldvien terveysriskeji tietoisesti vihatelty, véaristelty ja ongelmista
vaiettu. Erityisen raskauttavaa on STUK:in toiminta ja rooli prosessissa Dragonin konsulttina. Edelld
mainituista aikaisemmista Juomasuo raporteista huolimatta, STUK:in edustaja Dina Solatie sanoj
valtuustosalissa ja Kdyldn tilaisuudessa ettei uraanikultalouhos ja uraanikulta-rikastamotoiminta
muodosta terveysriskid ihmisille. Katsomme, ettd tima on muunneltua totuutta ja ihmisten tietoista
harhaanjohtamista, vé#iristelyd, josta tulee olla seurauksia vifrin tiedon lausujalle. Se ole mitenkéin
hyviksyttivdd viranomaistoimintaa. Viranomaisten tulee olla rehellisid ja kertoa oikeata tietoa alueen
ihmisille.

Kitkan Viisaat julkisti 11.1.2014 tuloksia, mm.; louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus
(19 % uraania), louhosvedessi olevan sedimentin séteilypitoisuus (ylitti kansainvilisen séteilyn
haitallisuusnormin kolmikertaisesti), louhosalueen ulkopuolelta kasvindyte (ndkinsammal alfasiteily 182



-kertaisesti yli kansainvélisen haitallisuusnormin ja 7 -kertaisesti yli ydinenergialain toimenpiderajan).
(liite 3) Tulokset selitetty videolla: http://www.voutube.com/watch?v=wVEuCpx7QMc

Liséksi Oulun yliopiston Qulangan tutkimusasema oli suorittanut mittauksen Kéyldn Juomasuon
louhoksella Kitkajokivarressa 11.10.2010, jolloin mittaussarjan suurimmat pitoisuudet olivat jopa
huippukorkeat 16,3 (uSv/h), kun normaali raja-arvo on 0,30 (uSv/h) (mittauspistekartta liitteessd, tulokset
alla). Vs. Oulangan tutkimusasemanjohtaja tohtori Riku Paavola totesi niiden olevan: "STUK:in
Kuusamon ja Kéyldn netissé oleviin taustaséteil ymittauksiin verraten nuo korkeimmat arvot ovat 150-200
-kertaisia."

Tédmén jdlkeen Juomasuon uraanilouhoksella on tehty lisdksi useita todentavia mittauksia toisilla
mittareilla. Normaali alueen taustasiteily 0.10 - 0.20 microsievertid tunnissa ja 0.30 ns. turvaraja, mutta
Juomasuon mittauksissa korkeimmat luvut jopa huippukorkeat 66.4 microsievertid tunnissa. Video
katsottavissa:
https://www.facebook.com/photo.php?v=10151718930163584&set=vb.176573525686757&type=3&thea

ter

Huomautamme kaivosviranomaiselle, ettd Juomasuon koelouhinnan synnyttdméi uraanilouhos saastuttaa
jo nyt ympéristod, pohjavesid ja vesistdjd. Vaadimme pikaisesti suojaamaan ja peittdiméin louhosalueen
siten, ettd myds pitkdnajan riski pohjavesien saastumiselle saadaan estettyd. Muistutamme, ettd Kitkajoen
Juomasuo-Hangaslampi-Pohjasvaara kaivosalueen keskeltd virtaa Kitkajokeen suoraan Hangaspuro, josta
on jo havaittu Juomasuon uraanilouhoksen saastuneita, radioaktiivisia, suotovesid. Yleisesti Dragonin
kairaustoiminta alueella on uhka alueen Kitkajoen pohjavesijénteille ja ldhteille - se tulee viranomaisten
toimesta pikaisesti kieltia.

Lisdksi vaadimme selvitystd ympdristéviranomaisilta ja yhtioilté siitd, mitd tapahtui Juomasuon
patotulvassa 1990-luvulla ja mité aineita pddsi Kitkajokeen. Paikalliset ihmiset raportoivat liejusta aina
Juumajirveen saakka. Padon murtuminen on malli esimerkki siitd mité riskejd ja vadjaamattomid vuotoja
ja onnettomuuksia kaivostoiminta toisi suojeltuun Kitkan-Koutajoen vesistoon.

Mielestimme valvontaviranomaiset niin ELY:ssid kuin TUKESissakin ovat vastuussa, ettd he ovat
tietoisesti sallineet Dragonin kairaustoiminnan tunnetulla uraanivydhykkeelld ja pohjavesialueella ilman
erillistd ympéristdvaikutuksien arviointia ja uraanikuulutuksia (ministerion uraaniasetus vanhaan
kaivoslakiin 2006). Lisdksi my6s Juomasuon kaivospiirien jatkamisluvat 2007 ja 2012 on tehty
uraaniasetuksen vastaisesti ilman uraanimerkint&jd ja uraanikuulemisia. Nytkddn ndissa Tukesin
kuulutusasiakirjoissa ei uraanista mainita mitdén. Kuulutusasiakirjat ovat rdikedn puutteelliset,
kaivosyhtion eduksi, eikd niiden antamien tietojen pohjalta voida yleisid ja yksityisid etuja luotettavasti
turvata. Ndiden kuulutusasiakirjojen perusteella ainoa turvaamismahdollisuus on kaivospiirien
purkaminen.

Uraanikultakaivostoiminnan riskiné ovat erityisesti radioaktiivisen, myrkyllisten, jatevesien vuodot
pohjavesiin ja vesistoihin, josta niitd on kdytdnndssd mahdotonta poistaa. Saasteet kertyvit
ravintoketjuun. Uraani kemiallisesti myrkyllisend ja herkésti vesiliukoisena saastuttaa prosessivedet, jotka
suunnitellaan YV A-selostuksessa laskettavaksi kaivoksen viereisiin vesistdihin, kdytannossa Kitkaan ja



Kitkajokeen. Geologian professori Matti Saarniston totesi Koillissanomien haastattelussa vksiselitteisesti
(KS 8.6.2007 5.7) K&ylidn Juomasuosta:

"Uraanikaivoksen vastustamiseen Saarnistolla on selvi syy, el ole olemassa ensimméistikéin
esimerkkid siité, ettd uraanin louhinta- ja rikastus olisi onnistuttu pitimésn suljetussa
jirjestelméssi. Uraanin louhintaa ei onnistuta hallitsemaan, onnettomuus sattuu ennemmin tai
myo6hemmin. Uraanipdly- ja lieju levidi laajalle ja pilaa vesistdt ja pohjavedet pysyvisti.
Murskattu jitekivi séteilee radonia moninverroin enemmin kuin ehjé kallion pinta hin luettelee.
Téstd vuoksi hin el mydskdin hyviksy esimerkiksi kullan kaivamista, jos kullan mukana nousee
uraania. Koillismaalta 16ytyy tilldinen esiintymi esimerkiksi Kdyldn Juomasuolta.”

Koskien suojelulailla suojellussa Kitkan-Koutajoen vesistdssé eldd Suomen geneettisesti alkuperdinen
vaellustaimenkanta, joka nousee kudulle Pd3- ja Paanajirvestd Suomen puoleisiin Kitka-, Kuusinki-,
Oulanka- ja Savinajokiin. Kuusamen suurtaimen on jifkauden jilkeen vesistoon loukkuun jasinyt
meritaimenkanta. Sallan ja Kuusamon suurtaimenjokien pitkdnajan virkistyksellinen,
kalastusmatkailullinen ja Inonnon monimuotoisuuden arvot ovat reilusti suuremmat kuin monikansallisten
kaivosyhtididen lyhytaikaiset voitot. Lisiksi Suomen ja Ven#jin rajasopimuksen 4§ kieltds valtioita
aloittamasta sellaista teollista toimintaa, joka uhkaisi rajavesistdn puhtautta.

Hankkeen ympiiristivaikutuksista ei ole hankittu Suomen ja Venijin rajavesisopimuksen
mukaisesti rajavesistissi tapahtuvasta teollisuushankkeesta rajavesikomission lausuntoa.

Y VA-selostuksessa viitataan harhauttavasti kansainvélisen lausunnon tarpeellisuusharkinnassa Espoon
sopimukseen. Koutajoen vesistd laskee Vendjille Karjalan tasavallan Pdjdrveen. Suomen ja Venijin
yhteisten vesist6jen asioita kisittelee kahdenvélisen valtiosopimuksen mukaisesti Suomen ja Venijin
rajavesikomissio, jolta ei kuitenkaan ole pyydetty lausuntoa. Timé on erittdin vakava virhe ja puute.
Vendléisid osapuoli olisi pitdnyt olla myds osa YVA ohjausryhméé ja heidédn olisi tullut saada koko YVA
vendjiksi kddnnettynd tasapuolisen tiedon saannin varmistamiseksi.

Kalastusseurat katsovat, ettd rajavesistdjen suojelutytssi ja kestdvin kalastuksen hoidossa ja kalaveden
puhtauden vaalimisessa yhteistoiminta yli valtakunnan rajan yhdessé venéldisten kanssa on oleellisen
térkedtd, joten rajavesikomission lausunnon puuttuminen arviointiselostuksesta on oleellinen, erittdin
vakava, kansainvilisjuridinen ja poliittisesti merkittdvd puute. Katsomme ettd YV A-prosessi
kokonaisuudessaan on ollut puutteellinen, harhaanjohtava, puolueellinen YV A:n chjausryhmén
puheenjohtajan toimesta ja Dragonin padméarian pyrkivd. Kritisoimme my®ds siti, ettei meitd kutsuttu
YVA ohjausryhmaén vaikka olemme vaikutusvesistén kalastusseuroja. Meiltd ei my8skéin kysyity
kalastuskyselyd vaan se pelattiin YV A-selostuksessa pienesti rajatun asukaskyselyn sisdéin. Kuusamon
jokien ja jdrvien, erityisesti suurten taimenjokien (Kitka-Kuusinki-QOulanka-Savina) kalastusmatkailun
merkitys on YVA-selostuksessa ylimalkaisesti sivuutettu, vaikka Naturpoliksen uuden tutkimuksen
(2013) mukaan se tuo aluetalouteen 1-2 miljoonaa euroa vuosittain ja kalastuslupatuloja yli 120 000 € per
vuosi kaikilta kalastusalueilta. Timé4 pitk#aikainen rahasampo meinataan vaarantaa hetkelliselld,
riskialttiilla ja moniongelmallisella uraanikultakaivoshankkeella.
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Kalastusseurat vastustavat Dragonin uraanikultakaivoshanketta ja vaativat kaivostutkimuksien
lopettamista. Dragonin kaivospiirit ja valtaukset on purettava ja alueet on saatettava luonnontilaan,
Juomasuon louhos on peitettdvi, suojattava ja alue tulee saattaa lnonnontilaan.

Kuusamossa 28.4.2014

Jarmo Paloniemi Ismo Hiaméldinen
Puheenjohtaja varapuheenjohtaja
Siilasmajan Kilta ry Siilasmajan Kilta ry
Kitkajoen kalastusseura Kitkajoen kalastuseura

ja Kitkajoen Virtasalmen mdokkildinen

Tuomas Jokelainen
Rupakiven Ritarit
Oulanka-Savinajoen kalastusseura
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Uraanin hajoamissarja
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