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Dnro: 145/2014

66 § Lausunto koskien Sivakkaharjun kaivosiuvassa annettavien yleisten ja yksityisten etu-
jen turvaamiseksi tarpeellisten méardysten antamista ja vakuuden maardamistd

Kaivospiiri:  Sivakkaharju (KaivNro 4013) Drno 145/2014
Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy

Pinta-ala: 3,514 ha

Kaivoskivennainen: Kulia

{vpo) Kaivosviranomaisena toimiva Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tu-
kes) on pyytanyt 28.3.2013 pdivatyill& lausuntopyynnéiltd Kuusamon kau-
pungin lausuntoa kaivosiain 37 §:n nojalla koskien kaivosiuvassa annetta-
vien yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellisten m&araysten
antamista ja vakuuden madrddmistd. Lausuntoa pyydetddn 28.4.2014
mennessa, Ylitarkastaja Leinonen on puhelinneuvottelussa {Leino-
nen/Mankinen) 16.4.2014 luvannut lisdaikaa 30.4.2014 saakka. Neuvotte-
lussa todettiin liséksi, ettd nyt kyseessa oleva lausunto koskee erityisesti
madrayksia ja vakuuksia, joilla voidaan varmistaa, etta nyt kyseessé olevil-
la kaivospiireilla tehdyt toimenpiteet voidaan varmistaa turvallisiksi tai teh-
dyt toimet voidaan {arvittaessa ennallistaa. Tukes tulee pyytdmaan uutta
lausuntoa samaisesta asiasta, mikali toiminnanharjcittaja kéynnistaa kai-
vostoiminnan harjoittamiseen tahtaavia toimenpiteita.

Kaivosviranomaisen on kaivoslain 181 §:n mukaan maarattava vakuuden
laji ja suuruus sekd annettava kaivosoikeuden haltijalle enintdan vuoden pi-
tuinen maardaika vakuuden asettamiselle. Lisdksi Kaivosviranemaisen on
annettava kaivospiirin haltijalle yleisten ja yksityisten etujen kannalia tar-
peelliset maaraykset kaivoslain 52 § 3 momentin ja 125 §n mukaisesti
30.6.2014 mennessa, Kaivosturvallisuuteen liittyvét asiat ja m&araykset
kasitelldan ja tarkistetaan Turvallisuus- ja kemikaaliviraston jarjestamissa
kaivostarkastuksissa.

Kaivosluvassa on annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeelliset maaraykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten valitdmiseksi tai
rajoittamiseksi seka ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmista-
miseksi;

2) toimenpiteist4, joilla varmistetaan, etté kaivostoiminnassa ei harjoiteta
iimeista kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa
kayttdd ja louhimistyota ei vaaranneta tai vaikeuteta;

3) esiintymédn hyddyntédmisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvel-
vollisuudesta;

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentdmiseksi erityiselld poronhoi-
toalueella;

5) sen varmistamiseksi, ettei luvassa tarkoitetulla toiminnalla vaaranneta
saamelaisten asemaa alkuperdiskansana saamelaisten kotiseutualueella ja
kolttien kolttalain mukaisia oikeuksia koltta-alueella;

8) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvasta vakuudesta 10 luvun mukai-
sesti sekd muista lopettamiseen liittyvista ja lopettamisen jélkeisistd velvol-
lisuuksista;

7) lupamé&draysten tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiseen ase-
tettavasta madraajasta;

Poytakian tarkastajien nimikirjaimet Otteen oikeaksi todistaa
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8) muista kaivosiuvan nojalla tapahtuvaa toimintaa koskevista seikoista
sen varmistamiseksi, ettel toiminnasta aiheudu tdssa laissa kiellettya seu-
rausta;

9) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta valttamattomista ja luvan
edellytysten toteuttamiseen liittyvistd seikoista.

Sivakkaharjun kaivospiirin perustiedot:

Kaivospiiritoimitus on valmis, kaivoskirja on annettu 17.11.1995. Alueella ei
ole suoritettu koelouhintaa. Kaivosttita e ole aloitettu, alueella ei ole rikas-
tamoa, ei rikastushiekka-aluetta eika toimintaa varten ole ymparistdlupaa.
Kaivospiirimaarayksessa tai kaivoskirjassa ei ole annettu maarayksis eika
vakuuita,

Kaivosyhtion antaman selvityksen mukaan:

- kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleista tur-
vallisuutta; alueella ei ole harjoitettu kaivostoimintaa eiké alueelia ole ra-
kKennuksia (1),

- kaivostoiminnan mahdollinen aloittaminen edellyttéa tutkimuksia, joiden
perusteella kultaesiintymén geometria ja pitoisuus sekéa louhinnan ja kai-
vostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetaén tarkoituksenmukaiselia
tarkkuudeila (2},

- kuitamieraalivarantoarvio 50000 t, 7,2 g/t, 11500 unssia, osa Kuusamon
kultakaivoshanketta, YVA-selostus julkaistu 12/2013 (3),

- on laadittu erillinen selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista
vaikutuksista porotaloudelle. Alueen paliskunnan kanssa tehdaan yleensa
sopimus ennen toiminnan aloiftamista. Toiminnasta mahdollisesti aiheutu-
vat porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkaistaan ja
tarvittaessa korvataan (4),

- kaivospiiri ei sijaitse saamelaisten kotiseutu- tai koltta-alueella {5),

- toiminnanharjoittaja esiitaa, ettd vakuuksia tarkastetaan vaiheittain, mikali
alueella kdynnistetddn kaivostoiminta (6),

- toiminnanharjoittaja esittda vahintaan 6 kk maariaikaa lupamaariysten
tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiselle (7},

- kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdollisia sopimuk-
sia (8),

- toiminnanharjoittajalia on kaytdossaan tarvittava asiantuntemus ja muut
edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata ja rajoittaan toi-
minnan vaikutuksia seka louhia ja hyddyntaa kaivosmineraalit tuhlaamatta
ja tulevaa kayttéa vaarantamatta (9).

Lausunto

Sivakkaharjun kaivospiiri sijaitsee Kuusamon yleiskaavassa osoitetulla
maa- ja metsétalousalueella, jolle alueelle ei ole osoitetiu muuta maankayt-
t64. Kuusamon yleiskaavan paivitysty® on kdynnistetty. Paivityksessa ote-
taan tarkemmin kantaa kaivosten sijoittumismahdollisuuksiin. Vireilld ole-
vassa Ruka-Kuusamo matkailualueen osayleiskaavassa on Sivakkaharjun
kaivospiiri merkitty kaavakartalle ja sen laheisyyteen on osoitettu uusi ul-
koilureitti.

Kuusamon oikeusvaikutteisen yleiskaavan paivityksen yhteyteen laaditta-
vaan ymparistévaikutusten arviointiin sisaityy mahdollisen kaivostoiminnan
eri elinkeinoille aiheuttamien mm. taloudellisten vaikutusten arvicinti (YVA).
Yleiskaavan perusteella voidaan tarkemmin arvioida mm. tarvittavia va-
kuusmaaria yksityisen ja yleisen edun turvaamiseksi kasittden mm. rikas-

Paytakijan tarkastajien nimikijaimet Otteen vikeaksi todistaa
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Liite nro 8

Ehdotus

Paatos

tehiekka-altaat ja —kasat, sivukivikasat jne. Yhteisen edun turvaamiseksi
kaivostoiminnan ympdristévaikutusten huolellinen selvittaminen, erityisesti
vesistdjen osalta, seké vahinkojen ehkaiseminen on ensiarvoisen tarkeata.
Maisemointi ja metsén palauttaminen on mahdollista tehda riittévan suurui-
sella vakuudella, muita vesistévahinkoja ei voida rahallakaan korvata.

Kyseisiin seikkoihin kaupunki pidattaa oikeuden lausua myshemmin, vii-
meistaén mahdollisen ymparistoluvan yhteydessa, erityisesti Kaivoslain 52
§ 3.mom kohdan 1 seikkoihin.

Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleista tur-
vallisuutta. Sivakkaharjun kaivospiirilla ei Kuusamon kaupungin kasityksen
mukaan ole télla hetkella tehty toimenpiteitsd kaivostoiminnan aloittamiseksi
eiké nain ollen niiden osalta ole tarvetta vakuuden asettamiselle.

Sivakkaharjun kaivospiirin rajaus ja sijainti seka ote Kuusamaon yleiskaa-
vasta ja lausunto Kuusamoon suunnitteifla olevan kultakaivoksen YVA-
selostuksesta,

(mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa toteaa edell esittelytekstissé
sanotun lausuntonaan Sivakkaharjun kaivospiiristd (KaivNro 4013) Turval-
lisuus- ja kemikaalivirastolle. Lisdksi pyydetdsn ottamaan huomioon Kuu-
samon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
tyt asiat.

Keskustelun kuluessa esittelija/ toimialajohtaja muutti pohjashdotustaan
siten, ett4 siitd poistetaan kohta " Lisdksi pyydetddn ottamaan huomioon
Kuusamon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
tyt asiat” ja liitteesta poistetaan YVA - lausunto.

Jasen Anne Murto kannatti esittelijan alkupergista pohjaehdotusta, mutta
ehdotti poistetavaksi esittelytekstistd kohdan " Kaivospiirialue ei nykytilassa
vaaranna ihmisten terveyttd eika yleisté turvallisuutta®.

Varajdsen Pekka Virtanen kannatti Anne Murron ehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, etta koska on tehty muutetusta pohjaehdotuksesta
poikkeava kannatettu vastaehdotus, tulee d4nestdd. Asnestystavaksi sovit-
tiin kadennostoaanestys.

Esittelijin muutettu pohjachdotus sai 11 &&nta (Tammi Jarkko, Wedman
Riitta, M&attad Veli, Hiltula Hannu, Kurvinen Anne, Manninen Anni, Maatts
Juhani, Palosaari Helena, Poussu Hannu, Tiermas Tiina, Tuovila Hannu) ja
Anne Murron ehdotus 4 aanta (Jurmu Antero, Heikkala Jari, Murto Anne,
Virtanen Pekka).

Puheenjohtaja totesi, etta yhdyskuntatekniikan lautakunta hyvaksyi danin
11- 4 muutetun pohjaehdotuksen.

Merkitaan poytakirjaan etts

1. varajasen Pekka Virtanen, varajasen Antero Jurmu, jasen Anne Murto
ja jasen Jari Heikkala jattivat paatoksestd eridvan mielipiteen, kirjalliset
perustelut liitteend

Pytdkirjan tarkastajien nimikirjaimet Otteen oikeaksi todistaa
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65 ja 66§ Eridvat mielipiteet koskien Juomasuon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeellisten mairiysten antamista ja vakuuden maaradmista

Kaivospiiri: Rukan Sivakkaharju ja Meurastuksenaho
Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Kaivoskivenndinen: Kulta, uraani, kobotti

Tukesin nyt kuuluttama yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen -kuulutus perustuu uuteen
kaivoslakiin, jossa aikaisemmasta [aista poiketen edellytettiin kaivosviranomaisen paatoksissaan
turvaavan myds yleisid ja yksityisid etuja. Uuden kaivoslain perusteluissa annettiin chjeeksi
kokonaisvaitainen tarkastelu (HE 273/2009 vp). Ote perusteluista:

“Lupaharkinta perustuisi kokonaisvaltaiseen tarkasteluun. Huomioon otettaisiin toisaalta
malminetsinnan ja kaivostoiminnan tarpeet ja toisaalta muun muassa kiinteistdjen omistajien ja
yksityisten haitankérsijdiden asema, toiminnan vaikutukset ympéristddn, maisemaan, maankayttéén ja
turvallisuuteen, luohnonvarojen sddstdva kayttd ja luonnonsuojelu, sateilyturvallisuus sek erilaisten
alueiden kéyttdtarpeiden yhteensovittaminen. Luvassa annettavilla mairayksilli voitaisiin vihentas ja
rajoittaa toiminnasta aiheutuvia haittoja yleiselle ja yksityiselle edulle. Lupaan perustuvaa toimintaa ei
saisi aloittaa, ennen kuin lupa on lainvoimainen ja vaadittu vakuus asetettu”.

Uudessa laissa edellytettiin kaivosviranomaisen tekevédn vanhoihinkin kaivospiireihin yleisia ja yksityisid
etuja turvaavat madraykset 30.6.204 mennessi.

Kuulutusasiakirfojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja on annettu
17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri (Kaiviro 4909) on myds valmis ja kaivoskirja on annettu
2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissa kaivostyoti ei ole aloitettu eikd koelouvhintaa suoristettu.

Huomautamme Sivakkaharjun uraanin clevan mainittuna GTK:n datarekisterissd 12.1.2007 (0,12 % U).
Tuon mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdd uraanimalmion 0,1 %:n rajan. Kuulutusasiakirjoissa ei
kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressa keskeiselld matkailuatueella. Dragon ei selvityksessdan edes mainitse
matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvda haittaa eiké sen haitan estimiskeinoja.

Lisétksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan Noivioharju-
Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai paalld. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota virallista | -luokan
pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja esitetd, Edes YVA-
selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista, nopeuksista ja maarists,
eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.

Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton ympiristolain 86 mukaan. Edes kaivosiain
alaisilla madrayksilld tai madrdysten puuttumisilla ei voida sallia pohjaveden pilaamista. Katsomme, etti



pohjavedet ovet sellaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen kaivospiirimaarayksilld
turvattava. Uraanivythykkeelld tuollainen pohjavesialueen suojelu uraania kisittelevin kaivostoiminnan
yhteydessd on késityksemme mukaan mahdotonta, joten katsomme ainoaksi pohjavesien
suojelumahdoliisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien purkamisen.

TUKES kysyy yleisid ja yksityisid etuja. Kuusamon kaupunginvaltuusto totesi yksimielisesti, ett Dragonin
kaivos YVA ei ole toteuttamiskelpoinen, Lisdksi Kuusamon kaupunginhallitus ja valtuusto on vastustanut
uraaniin liittyvid kaivoshankkeita tunnetulla uraanivydhykkeells ja suojellussa Kitkan-Koutajoen
vesistOssd. Dragonin kaivospiirit sijaitsevat keskelld Kitka-Ruka-Qulanka matkailu- ja luontoalueella,
missd on eldvid kuusamotaisia kylid ja luontaistaloutta. Kaivospiirit sijaitsevat tunnetulla GTK:n
mddrittelemalld uraanivybhykkeelld, arvokkaan Kitkan-Koutajoen vesistén aérelld. Kitkajirvi- ja Kitkajoki
ovat Natura-aluetta, Pro Aqua- ja koskiensuojelulailla suojeltu vesistd, virraten Oulanka-Paanajirvi
yhteiskansallispuistopariin.

Pragonin kaivospiirit Rukalfla {Sivakkaharju- ja Meurastukseaho) Ko. alue on Kuusamon Kitka-Ruka-
QOutanka matkailualuetta. Rukan Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirit sijoittuvat vain 2 km
Rukan kylédstd, koulusta ja Rukan matkailukeskuksesta. Rukan kaivospiirit sijaitsevat vain pari kilometris
Kitkajdrven Natura-alueesta ja Kitkan kylistd ja mokeistd. Rukan kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat
Rukan matkailukeskuksen tunnetulla pohjavedenottoalueella, eikd alueelle haettuja valtauksia ja
kairaustupia tule TUKESissa hyviksyi.

Painotamme, ettd kaikki Dragonin kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat metsisaamelaisten
kotiseutualueella, Qivangin ja Alakitkan paliskuntien poronhoito ja luontaistalousalueelia; ko. kylien
maa- ja metsitalous, erdnkdynti ja nautinta-alueilla: metsistys, kalastus ja marjastus alueella. Katsomme
poro- ja kalastuselinkeinon olevan oleellinen Kuusamon saamelaisten alkuperdinen elinkeino. Poro-ja
kalatalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista elinkeinotoimintaa ja
perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun vetovoimatekijana.

Muistutamme, ettd Kuusamon kunnan yleinen mielipide ja luonnonvarakyselyn tulokset (1000 henked)
ovat selkedsti kaivoshanketta vastaan. Téstd kertovat myds historialliset yli 200 YVA rouistutusta. Siten
yleiskaavoituksessa ei voida kaavoittaa kaivostoimintaa Pohjois-Kuusamoon, varsinkaan
uraanivydhykkeelle.

Tukesin tulee huomioida kaivospiirikdsittelyissddn Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt
seuraavat tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):

* Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu
merkittdvid haittoja luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle,
maisemalle, vesistille, matkailun imagolie tai asutukselle

* Luonto- ja maisema-arvoiitaan herkélle sekid matkailun kannalta keskeiselle alueelle
{Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kiytettivissd olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittomisti kiynnistaa

*  Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksytéd kaupunginhailituksen
padtdksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)



9) muut yleisen ja yksityisen edun kannaita vilttémdttomét ja kaivosiuvan edellytysten
tateuttamiseen fiittyvit seikat;

Tahén selvityspyynnén kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalia on kéytéssddn
tarvittava asiantuntemus ja muut edellytykset huolehtia toiminnan turvalfisuudesta,
seurata ja rajoittaa toiminnan vaikutuksia sekd louhia o hyddyntid kaivosmineraalit
tuhloamatta jo tulevao kdyttdd voarantomatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen kannalta
valttamattdmia muita seikkoja ei olisi. Ei niitd Dragon ollut huomannut my&skaan
kohdissa 1-8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksista
rajoittaa toiminnan vaikutuksia joutuu epéilyksenalaiseksi, koska Dragon ei missién
kohdin esitd kyvykkyyttddn arvioida noita toiminnan vaikutuksia eiki esitd keinoja
haittojen rajoittamiseksi.

Toisazalta Dragonin esitettdma lause “ja hyddyntid kaivosmineraalit tublaamatta ja
tulevaa kiytt6d vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntéa uraanikin jilkikiteen,
vaikka uraanisanaa ei miss&dn kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

Kaivospiirien ja valtauksien purkaminen seki kaivostutkimuksien kieltdminen Kitka-Ruka-Oulanka
alueella on myds muun Kuusamon elinkeinotoiminnan etu. Dragon Miningin uraanikulta-kaivospiirit ja
kaivoshanke aiheuttavat imagohaittaa Kuusamon matkailun ja luonnontuotteiden imagolle seké
kiinteistdjen arvolle, sekd ovat Kuusamon kaupunkistragiassa yksimielisesti hyvaksytyn Kuusamo,
Pohjolan luonto- ja matkailupddkaupungin sekd Kuusamon ympiristdjulistuksen vastaisia.

Anne Murto (sit, vas) ja Pekka Virtanen (vihr.)
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8) muista kaivosluvan nojalla tapahtuvaa toimintaa koskevista seikoista
sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu tassa laissa kiellettyd seu-
rausta;

9) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta vaittamattémista ja luvan
edellytysten toteuttamiseen liittyvista seikoista.

Sivakkaharjun kaivospiirin perustiedot;

Kaivospiiritoimitus on valmis, kaivoskirja on annettu 17.11.1995. Alueella ei
ole suoritettu koelouhintaa. Kaivostdita ei ole aloitettu, alueelia ei ole rikas-
tamoa, ei rikastushiekka-aluetta eika toimintaa varten ole ympéristélupaa.
Kaivospiirimaariayksessé tai kaivoskirjassa ei ole annettu maadrayksia eika
vakuuita.

Kaivosyhtién antaman selvityksen mukaan:

- kaivospiirialue ei nykylilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleista tur-
vallisuutta; alueella ei ole harjoitettu kaivostoimintaa eika alueella ole ra-
kennuksia (1),

- kaivostoiminnan mahdollinen aloittaminen edellyttda tutkimuksia, joiden
perusteella kultaesiintyman geometria ja pitoisuus seka louhinnan ja kai-
vostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetdén tarkoituksenmukaisella
tarkkuudella (2),

- kultamieraalivarantoarvio 50000 t, 7,2 g/t, 11500 unssia, osa Kuusamon
kultakaivoshanketta, YVA-selostus julkaistu 12/2013 (3),

- on laadittu erillinen selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista
vaikutuksista porotaloudelle. Alueen paliskunnan kanssa tehdaan yleensa
sopimus ennen toiminnan aloittamista. Toiminnasta mahdollisesti aiheutu-
vat porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkaistdan ja
tarvittaessa korvataan (4),

- kaivospiiri ei sijaitse saamelaisten kotiseutu- tai koltta-alueella (5),

- toiminnanharjoittaja esitta, ettd vakuuksia tarkastetaan vaiheittain, mikali
alueella kaynnistetddn kaivostoiminta (6),

- toiminnanharjoittaja esittad vahintdan 6 kk maaraaikaa lupamasraysten
tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiselle (7),

- kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdollisia sopimuk-
sia (8),

- toiminnanharjcittajalla on kaytdssaan tarvittava asiantuntemus ja muut
edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata ja rajoittaan toi-
minnan vaikutuksia seka louhia ja hyodyntda kaivosmineraalit tuhlaamatta
ja tulevaa kéayttéa vaarantamatta (9).

Lausunto

Sivakkaharjun kaivospiiri sijaitsee Kuusamon yleiskaavassa osoitetulla
maa- ja metsatalousalueella, jolle alueelle ei ole osoitettu muuta maankéayt-
toa. Kuusamon yleiskaavan paivitystyd on kaynnistetty. Paivityksessa ote-
taan tarkemmin kantaa kaivosten sijoittumismahdollisuuksiin. Vireilla ole-
vassa Ruka-Kuusamo matkailualueen osayleiskaavassa on Sivakkaharjun
kaivospiiri merkitty kaavakartalle ja sen |8heisyyteen on osoitettu uusi ul-
koilureitti.

Kuusamon oikeusvaikutteisen yleiskaavan péivityksen yhteyteen laaditta-
vaan ympdristdvaikutusten arviointiin siséltyy mahdollisen kaivostoiminnan
eri elinkeinoille aiheuttamien mm. taloudellisten vaikutusten arviointi (YVA).
Yleiskaavan perusteella voidaan tarkemmin arvioida mm. tarvittavia va-
kuusmaaria yksityisen ja yleisen edun turvaamiseksi kasittden mm. rikas-

Paytakirjan tarkastajien nimikirjaimet QOtteen oikeaksi fodistaa

7%9 Kuusamo ! 20



KUUSAMON KAUPUNKI

Kokouspaividmadara Sivu

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 29.4.2014

174

Liite nro 8

Ehdotus

P&atds

tehiekka-altaat ja ~kasat, sivukivikasat jne. Yhteisen edun turvaamiseksi
kaivostoiminnan ympéristévaikutusten huolellinen selvittadminen, erityisesti
vesistdjen osalta, sekd vahinkojen ehkaiseminen on ensiarvoisen tarkeata.
Maisemointi ja metsan palauttaminen on mahdollista tehd riittdvan suurui-
sella vakuudelia, mutta vesistévahinkoja ei voida rahallakaan korvata.

Kyseisiin seikkoihin kaupunki pidattaa oikeuden lausua mydhemmin, vii-
meistadn mahdollisen ympdristdluvan yhteydessa, erityisesti Kaivoslain 52
§ 3.mom kohdan 1 seikkoihin.

Kaivospiirialue ei nykytilassa vaaranna ihmisten terveytta eika yleista tur-
vallisuutta. Sivakkaharjun kaivospiirilla ei Kuusamon kaupungin kasityksen
mukaan ole talld hetkelld tehty toimenpiteita kaivostoiminnan aloittamiseksi
eikd nain ollen niiden osalta ole tarvetta vakuuden asettamiselle.

Sivakkaharjun kaivospiirin rajaus ja sijainti seka ote Kuusamon yleiskaa-
vasta ja lausunto Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-
selostuksesta.

(mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa toteaa edelld esittelytekstissa
sanotun lausuntonaan Sivakkaharjun kaivospiiristd (KaivNro 4013) Turval-
lisuus- ja kemikaalivirastolle. Lisdksi pyydet&an ottamaan huomioon Kuu-
samon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
tyt asiat.

Keskustelun kuluessa esittelija/ toimialajohtaja muutti pohjaehdotustaan
siten, ettd siitd poistetaan kohta ” Lisaksi pyydetasn ottamaan huomioon
Kuusamon kaupungin lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
(Kuusamoon suunnitteilla olevan kultakaivoksen YVA-selostuksesta) esite-
tyt asiat” ja liitteesta poistetaan YVA — lausunto.

Jasen Anne Murto kannatti esittelijan alkuperaista pohjaehdotusta, mutta
ehdotti poistetavaksi esittelytekstista kohdan ” Kaivospiirialue ei nykytilassa
vaaranna ihmisten terveytta eika yleista turvallisuutta”.

Varajdsen Pekka Virtanen kannatti Anne Murron ehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, ettéd koska on tehty muutetusta pohjaehdotuksesta
poikkeava kannatettu vastaehdotus, tulee d&nestdd. Adnestystavaksi sovit-
tiin kAdennosto&énestys.

Esittelijan muutettu pohjaehdotus sai 11 danta (Tammi Jarkko, Wedman
Riitta, Maatta Veli, Hiltula Hannu, Kurvinen Anne, Manninen Anni, M&atta
Juhani, Palosaari Helena, Poussu Hannu, Tiermas Tiina, Tuovila Hannu) ja
Anne Murron ehdotus 4 danta (Jurmu Antero, Heikkala Jari, Murto Anne,
Virtanen Pekka).

Puheenjohtaja totesi, ettd yhdyskuntatekniikan lautakunta hyvaksyi &&nin
11- 4 muutetun pohjaehdotuksen.

Merkitddn péytakirjaan etta

1. varajasen Pekka Virtanen, varajasen Antero Jurmu, jasen Anne Murto
ja jasen Jari Heikkala jattivat paatdksestd eridvan mielipiteen, kirjalliset
perustelut litteena

Poytakirjan tarkastajien nimikirjaimet Otteen oikeaksi todistaa
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65 ja 66§ Eridvat mielipiteet koskien Juomasuon kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeellisten ma&rdysten antamista ja vakuuden madraamists

Kaivospiiri: Rukan Sivakkaharju ja Meurastuksenaho
Kaivospiirien haltija: Dragon Mining Oy
Kaivoskivenndinen: Kulta, uraani, kobotti

Tukesin nyt kuuluttama yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen -kuulutus perustuu uuteen
kaivostakiin, jossa aikaisemmasta laista poiketen edellytettiin kaivosviranomaisen paatoksissidn
turvaavan myds yleisid ja yksityisid etuja. Uuden kaivoslain perusteluissa annettiin chjeeksi
kokonaisvaltainen tarkastelu (HE 273/2009 vp}. Ote perusteluista:

“Lupaharkinta perustuisi kokonaisvaltaiseen tarkastefuun. Huomioon otettaisiin toisaalta
malminetsinndn ja kaivostoiminnan tarpeet ja toisaalta muun muassa kiinteistdjen omistajien ja
yksityisten haitankérsijdiden asema, toiminnan vaikutukset ympéristd6n, maisemaan, maankayttdén ja
turvallisuuteen, luonnonvarojen sddstivé kdyttd ja luonnonsuojely, siteilyturvallisuus sekd erilaisten
alueiden kayttotarpeiden yhteensovittaminen. Luvassa annettavilla m3arayksilld voitaisiin vihentis ja
rajoittaa toiminnasta aiheutuvia haittoja yleiselle ja yksityiselle edulle. Lupaan perustuvaa toirmintaa ei
saisi aloittaa, ennen kuin lupa on lainvoimainen ja vaadittu vakuus asetettu”.

Uudessa laissa edellytettiin kaivosviranomaisen tekevén vanhoihinkin kaivospiireihin yleisia ja yksityisia
etuja turvaavat maadriykset 30.6.204 mennessi.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja on annettu
17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909} on my&s valmis ja kaivoskirja on annettu
2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissa kaivostydti ei ole aloitettu eikd koelouhintaa suoristettu.

Huomautamme Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissad 12.1.2007 (0,12 % U).
Tuon mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdd uraanimalmion 0,1 %:n rajan. Kuulutusasiakirjoissa ei
kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressd keskeiselld matkailualueella. Dragon ei selvityksessdidn edes mainitse
matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvaa haittaa eiké sen haitan estdmiskeinoja.

Lisdksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan Noivioharju-
Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai pdalla. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota virallista I -luokan
pochjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja esitetd. Edes YVA-
selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista, nopeuksista ja maarista,
eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.

Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton ympiéristdlain 8§ mukaan. Edes kaivoslain
alaisilla madrayksilld tai madrdysten puuttumisilia ei voida sallia pohjaveden pilaamista. Katsomme, ett3



pohjavedet ovet sellaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen kaivospiirimaarayksilla
turvattava. Uraanivydhykkeelld tuocllainen pohjavesialueen suojelu uraania késittelevin kaivostoiminnan
vhteydessa on kédsityksemme mukaan mahdotonta, joten katsomme ainoaksi pohjavesien
suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien purkamisen.

TUKES kysyy yleisid ja yksityisid etuja. Kuusamon kaupunginvaltuusto totesi yksimielisesti, ettd Dragonin
kaivos YVA ei ole toteuttamiskelpoinen. Lisksi Kuusamon kaupunginhallitus ja valtuuste on vastustanut
uraaniin liittyvid kaivoshankkeita tunnetulla uraanivyéhykkeelld ja suojellussa Kitkan-Koutajoen
vesistdssd. Dragonin kaivospiirit sijaitsevat keskelld Kitka-Ruka-Oulanka matkailu- ja luontoalueella,
missd on eldvid kuusamolaisia kylid ja luontaistaloutta. Kaivospiirit sijaitsevat tunnetulla GTK:n
médrittelemdlld uraanivybhykkeelld, arvokkaan Kitkan-Koutajoen vesistdn adrelld. Kitkajarvi- ja Kitkajoki
ovat Natura-aluetia, Pro Aqua- ja koskiensuojelulailia suojeltu vesistd, virraten Oulanka-Paanajérvi
yhteiskansallispuistopariin.

Dragonin kaivospiirit Rukalla (Sivakkaharju- ja Meurastukseaho) Ko. alue on Kuusamon Kitka-Ruka-
Qulanka matkailualuetta. Rukan Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirit sijoittuvat vain 2 km
Rukan kyldstd, koulusta ja Rukan matkailukeskuksesta. Rukan kaivospiirit sijaitsevat vain pari kilometria
Kitkajarven Natura-alueesta ja Kitkan kylistd ja mokeista. Rukan kaivospiirit ja valtaukset sijaitsevat
Rukan matkailukeskuksen tunnetulla pohjavedencttoalueella, eikd alueelle haettuja valtauksia ja
kairauslupia tule TUKESissa hyviksya,

.

Painotamme, ettd kaikki Dragonin kaivospiirit Ja valtaukset sijaitsevat metsdsaamelaisten
kotiseutualueella, Oivangin ja Alakitkan paliskuntien poronhoito ja luontaistalousalueella; ko. kylien
maa- ja metsatalous, erdnkdynti ja nautinta-alueilla: metsastys, kalastus ja marjastus alueella. Katsomme
poro- ja kalastuselinkeincn olevan oleellinen Kuusamon saamelaisten alkuperdinen elinkeino. Poro- ja
kalatalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista elinkeinotoimintaa ja
perinteistd kultiuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun vetovoimatekijana.

Muistutamme, eftd Kuusamon kunnan yleinen mielipide ja luonnonvarakyselyn tulokset {1000 henked)
ovat selkedsti kaivoshanketta vastaan. Tastd kertovat myos historialliset yli 200 YVA muistutusta. Siten
yleiskaavoituksessa ei voida kaavoittaa kaivostoimintaa Pohjois-Kuusamoon, varsinkaan
uraanivythykkeelle,

Tukesin tulee huomioida kaivospiirikdsittelyissdin Kuusamon luonnonvarasuunnitelmassa esitetyt
seuraavat tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):

+  Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueillg, joilla ei kohdistu
merkittavid haittoja luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle,
maisemalle, vesistdille, matkailun imagolle tai asutukselle

* Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkille sekd matkailun kannalta keskeiselle alueelle
{Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kdytettdvissa olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittdmasti kdynnistas

*  Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksyta kaupunginhallituksen
padtéksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)



/

9} muut yleisen fo yksityisen edun kannalta valttimattomdt ja kaivosluvan edellytysten
toteuttamiseen liittyviit seikat;

Tahan selvityspyynndn kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalla on kéytossidn
tarvittava asiantuntemus jo muut edelfytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta,
seurata ja rajoittaa toiminnan vaikutuksio sekd louhia ja hyddyntdd kaivosmineraalit
tuhlaamatta ja tulevaa kéyttod vaarantamatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yieisten ja yksityisten etujen kannalta
vilttdmattdmia muita seikkoja ei olisi. Ei niita Dragon ollut huomannut mydskdin
kohdissa 1-8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksists
rajoittaa toiminnan vaikutuksia joutuu epdilyksenalaiseksi, koska Dragon ei missdén
kohdin esitd kyvykkyyttidn arvioida neita toiminnan vaikutuksia eikd esité keinoja
haittojen rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esitettdma lause “jo hyddyntdd kaivosmineroalit tuhlaomatta jo
tulevaa kdyttdd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntéda uraanikin jalkikiteen,
vaikka uraanisanaa ei missddn kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

Kaivospiirien ja valtauksien purkaminen seki kaivostutkimuksien kieltdminen Kitka-Ruka-Oulanka
alueella on myds muun Kuusamon elinkeinotoiminnan etu. Dragon Miningin uraanikulta-kaivospiirit ja

kaivoshanke aiheuttavat imagohaittaa Kuusamon matkailun ja luonnontuotteiden imagolle sek3
kiinteistdjen arvolle, sekd ovat Kuusamon kaupunkistragiassa yksimielisesti hyvaksytyn Kuusamo,
Pohjolan luonto- ja matkailupddkaupungin sekd Kuusamon ymparistjulistuksen vastaisia.

Anne Murto (sit, vas) ja Pekka Virtanen (vihr.)

pnders Jurnng Qh_%}
W2 Weildo(es)
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Dnro; 434/2013

20§ Kuusamon yleiskaavan piivitys, 1. vaihekaava

Kaupunginhallitus 10.3.2014 § 59

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 27.2.2014 § 23

(mm) Kuusamon kaupunginhallitus paatti 11.12.2012 § 283 Kuusamon
yleiskaavan péivittémisesta ja luonnonvarojen kéytén yhteensovittamis-
suunnitelman laatimisesta. Paivitystyén yksi keskeisimmista tavoitteista on
selvittdd Rukan matkailukeskuksen, maa- ja metsatalouden, virkistyskay-
16n ja kaivostoiminnan keskinista suhdetta.

Helmikuussa 2014 valmistuneessa luonnonvarojen yhteensovittamissuun-
nitelmassa on toteutettu sidosryhmien laaja osallistuminen ohjausryhmé-
tydskentelyn kautta. Tavoitteena on ollut lusnnonvaroja koskevien intressi-
en kokoaminen ja yhteisten nakemysten muodostaminen chjausryhma-
tybskentelyn kautta. Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunniteima
toimii yleiskaavan péivittdmisen perusselvityksena luoden perustan péivi-
tystyon tavoiteasetannalle. Luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelman
vuorovaikutus toteutettiin sidosryhmille suunnattujen asiantuntijakyselyjen
ja kommentointikierrosten muodossa. Kuntalaisten, vapaa-ajan asukkaiden
ja matkailijoiden nakemyksid on kerétty yleisokyselyn muodossa.

Yleiskaavassa kootaan yhteen ja osoitetaan kartalla Kuusamon keskeisim-
pien elinkeinojen maankaytttarpeet nyt ja aina tavoitevuoteen saakka.
Taman johdosta on erityisen tdrked, etta yleiskaavan péivitysprosessi on
vuorovaikutukseltaan mahdollisimman avoin ja tehokas. Yleiskaavan péivit-
tamisen vuorovaikutus jérjestetésin mukaillen luonnonvarojen yhteensovit-
tamissuunnitelman laatimista. Sidosryhmatydskentelya tiivistetaan Suomen
Ympéristokeskuksen (SYKE) johdolla hysdyntamalla HARAVA — menetel-
méé. SYKE jarjestda sidosryhmien vucrovaikutuksen perustamalla
HARAVA- menetelmé4 hyvéksi kayttden saannoliisen keskusteluyhteyden
sidosryhmien kanssa. Maanomistaja- ja kansalaiskuulemisissa hyédynne-
taan kyselyita. Paivitystyon ohjausryhma tulee muodostaa niin, etti eri
elinkeinojen intresseihin liittyvé edunvalvonta ja kuuleminen hoidetaan var-
sinaisen vuorovaikutusprosessin kautta, edelld todetulla tavalla. Kaavapro-
sessi pyritdén viemdan lapi tiukassa alkataulussa vuoden 2015 loppuun
mennessa.

Edella todetun vuorovaikutuksen liséksi Maankiyttd- ja rakennuslaissa
maaritellyn mukaisesti kuullaan maanomistajia, kuntalaisia, viranomaista-
hoja ja muita osallisia muun muassa kaavaluonnoksen ja — ehdotuksen
nahtévilld olojen yhieydess.

Viranomaisyhteistydssé kokeillaan nykyisté osallistavampaa viranomais-
neuvottelua. VTT/Riitta Molarius laatii aiheesta vaitdskirjaa. Uutta mene-
telm&a sovelletaan Kuusamon yleiskaavan viranomaisneuvotteluihin.

Sidosryhmien yhteistydn tiivistdmiselid korvataan perinteinen ohjausryhma-
ty6skentely. Kaupunginhallituksen ja yhdyskuntateknilkan lautakunnan oh-
Jaavaa otetta lisétéan noin kerran kuussa pidettévilld esittely- ja keskustelu-
tilaisuuksilla.

Litenro5  Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma ja
yieiskaavan péivityksen OAS ovat liitteena.
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Ehdotus {mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta paéattéa esitta kau-
punginhaliitukselle, eftd

1. 11.12.2012 paatetylle Kuusamon yleiskaavan péaivitystydlle asetetaan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoitteet. OAS
on litteend. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhieydessa.

2. vuorovaikutussuunnitelman toteutuksella korvataan ohjausryhmatyds-
kentely, Lisdamalld sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhmatyoskentelyd paremmin varmistaa mahdolli-
simman lagja ndkemys yleiskaavaohjaukselle.

3. nykyinen tybryhmé vastaa kdytdnnén tydsta kaupunginhallituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa.

4. tybryhméa laajennetaan kutsumalla siihen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

Paatos Hyvaksyttiin yksimielisesti,

Kaupunginhallitus 10.3.2014

Liitenro 1 Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma ja
yleiskaavan péivityksen OAS

Ehdotus (ki) Kaupunginhallitus paattaa, etta

1. 11.12.2012 péétetylle Kuusamon yleiskaavan paivitystydlle asetetaan
osallistumis- ja arvicintisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoittest. OAS
on litteend. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhteydessa.

2. vuorovaikutussuunnitelman toteutuksella korvataan ohjausryhmétyos-
kentely. Lisadmalld sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhmétySskentelyd paremmin varmistaa mahdolli-
simman laaja ndkemys yleiskaavaohjaukselle.

3. nykyinen ty6ryhmé vastaa kéytannon tydsta kaupunginhallituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa.

4. tybryhméé laajennetaan kutsumalla siihen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

Paatds Keskustelun kuluessa kaupunginjohtaja tarkensi pohjaehdo-
tustaan seuraavaksi:

Kaupunginhallitus pa4ttaa, etts

1. hallitus esittaa laaditun luonnonvarasuunnitelman kaupunginvaltuustol-
le hyvaksyttavaksi.

2. 11.12,2012 péstetylle Kuusamon yleiskaavan péivitystyélle asetetaan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa (OAS) todetut tavoitieet. OAS
on liitteend. Tavoiteasetantaa tarkennetaan tarvittaessa kaavoituspro-
sessin yhteydessa.

Paytakirjan tarkastajien nimikifaimet
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3. vuorovaikutussuunnitelman toteutuksella korvataan ohjausryhmétyds-
kentely. Lisdamalld sidosryhmien vuoropuhelua kaavoitusprosessin ai-
kana, voidaan ohjausryhmatybskentelyd paremmin vamistaa mahdolli-
simman laaja ndkemys yleiskaavaohjaukselie.

4. nykyinen tydryhmé vastaa kéytdnndn tydsté kaupunginhaliituksen ja
yhdyskuntatekniikan lautakunnan alaisuudessa. Kaupunginhallitukselle
ja yhdyskuntatekniikan lautakunnalle jarjestetdén yhteisié tilaisuuksia
farvittava maéara.

5. tydryhméa laajennetaan kutsumalla siihen Naturpolis Oy:n toimitusjoh-
taja Jari Hentila.

6. kohdat 2-5 saatetaan kaupunginvaltuustolle tiedoksi.

Keskustelun jatkuessa Mika Maatta esitti, ettd tydryhmaan lisédtaan Heikki
Kallunki, Liisa Siikaluoma, yrittdjien pj Matti Pohjola, MTK:n edustaja seké
Ruka-Kuusamo matkailuyhdistyksesta Ville Aho. Liséksi muilta poliittisiita
puolueilta mies ja nainen hallituksesta.

Lisdksi Maatts esitli, ettd litemateriaalissa oleva porotalouden kartta on
vaara ja se tulee mydhemmin korvata tulossa olevalla péivitetylla versiolla.

Jyrki Saarela kannatti Mika Ma#tan tekemas ehdotusta.

Martti Turunen esitti Mika Flojtin ja Vuokko K&sman kannattamana, etti
tybryhmé&én nimetéén kaikkien hallituspbydan déressé olevien puolueiden
edustajat ja heille henkilokohtaiset varajésenet.

Koska oli tehty kaksi kannatettu tarkennetusta pohjashdotuksesta poikkea-
vaa esitystd, puheenjohtaja madrasi suoritettavaksi kddennosto dénestyk-
sen. Menettelytavasta puheenjohtaja esitti seuraavaa; aluksi d4nestetaan
Mika Maétén ja Martti Turusen esitysten kesken, jonka jélkeen danestyk-
sen voiftanut esitys vastaan kaupunginjohtajan tarkennettu pohjaehdotus.
Menettelytapa hyvaksyttiin.

Suoritetussa ensimmaéisessd d&nestyksessd Mika Maatan tekema esitys
sai 7 &4anté (Liisa Sikaluoma, Heikki Kallunki, Elina Kemppainen, Mika
Maatta, Tiina Tiermas, Jyrki Saarela ja Tuome Hanninen) ja Marfti Turusen
esitys sal & aanta (Leena Mustonen, Martti Turunen, Joukamo Kortesalmi,
Vuokko Kasmad ja Mika FIojt). Puheenjohtaja totesi Mika Maétin esityksen
voittaneen &énin 7-5.

Seuraavaks| dénestettiin kaupunginjohtajan tekemén tarkennetun pohja-
ehdotuksen ja Mika Méé&tan tekemén esityksen kesken. Asnestyksessd
tarkennettu pohjaehdotus ei saanut 4&nid ja Mika M&atan esitys sai 11
aanta (Liisa Siikaluoma, Heikki Kallunki, Elina Kemppainen, Mika Maéatta,
Tiina Tiermas, Jyrki Saarela, Mika Fl6jt, Vuokko Késmé, Martti Turunen,
Leena Mustonen ja Tuomo Hénninen), liséksi yksi (Joukamo Kortesalmi)
&anesti tyhjad. Puheenjohtaja totesi Mika Maétéin esityksen voittaneen 4&-
nin 0-11, yksi tyhj& &ani.

Agnestyksen jalkeen tydryhmaan nimettiin vield seuraavat jasenet ja vara-
jasenet:

Vuokko Kéasma, varalle Mika FIojt

Martti Turunen, varalle Leena Mustonen

Liisa Siikaluoman varalle Elina Kemppainen

Heikki Kallungin varalle Jyrki Saarela.

Péytakirjan tarkastajien nimlkiraimet
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Liséksi Mika Flojt esitti Vuokko K&smén kannattamana, ettd OAS:n yleis-
kaavoituksen tavoitteita on tarkistettava:
"Kaivostoiminta ei ole Kuusamolle térkea, kuten luonnonvarakysely ja oh-
jausryhmén lausunto toteaa.”
- lausunnot pyydettavé Kitkan viisailta, Kuusamon ystévilté ja kalas-
tusseuroilta
- kaivostoiminnan merkitys vahainen.

Koska oli tehty kannatettu muutosesitys tarkennetun pohjaehdotuksen koh-
taan 2 koskien OAS:n tavoitteita, maérisi puheenjohtaja suoritettavaksi
asiasta kddennostodénestyksen. Suoritetussa dénestyksessé 7 45nesti
OAS:n alkuperéisten tavoitteiden puolesta (Liisa Siikaluoma, Heikki Kallun-
ki, Elina Kemppainen, Mika Maatta, Tiina Tiermas, Jyrki Saarela ja Tuomo
Hanninen) ja Mika Flgjtin muutosesitys sai 5 dénté (Mika Flgjt, Vuokko
Késma, Joukamo Kortesalmi, Martti Turunen ja Leena Mustonen). Puheen-
johtaja totesi OAS:n tavoitteiden sailyvan tarkennetun pohjaesityksen
muodossa aénin 7-5.

Merkittiin poytékirjaan, etta

1. kehitysjohtaja Kimmo Vahajylkk& Sweco Ympéristé Oy:sts esitteli asi-
aa kokouksen alussa klo 16.05 - 16.30.

Kaupunginvaltuusto 31.3.2014

Kaupunginhallitus on paattanyt esittda laaditun luonnonvarasuunnitelman
kaupunginvaltuustolle hyvaksyttévaksi ja saattaa paétdksen muilta osin
vaituustolle tiedoksi.

Liite nro 2 Laadittu luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma liitteineen

Piétos Keskustelun kuluessa Joukamo Kortesalmi esitti, ettd luonnonvarasuunni-
telma palautetaan kaupunginhallituksen késittelyyn, Hannu Ervasti kannatti
Kortesalmen esitystd. Useat valtuutetut esittivat asian késittelyn jatkamista.

Koska oli tehty kaksi poikkeavaa esitysté asian kasittelysta, maarasi pu-
heenjohtaja suoritettavaksi &dnestyksen, jossa asian késittelyn jatkaminen
on JAA ja asian palauttaminen kaupunginhallituksen késittelyyn on El. A&-
nestystapa hyvaksyttiin. Suoritetussa aanestyksessé annetiiin 35 JAA-
aanta ja 8 El-aanté (liite 1).

Puheenjohtaja totesi, ettd adnestyksen tuloksen 35 - 8 mukaan valtuusto
jatkaa asian késittelya.

Valtuusto hyvéksyi yksimielisesti laaditun luonnonvarasuunnitelman ja
merkitsi kaupunginhallituksen paatéksen muilta osin tietoonsa saatetuksi.

Poytdkifan tarkastajlen nimikidalimet
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pohjoispuolelie samaan aikaan, kun maaomistuskysymys on episelva ja kiistanalainen. Asia
on ratkaistava kuten Kanadan pohjoisilla alueilla ja osavaltioissa. Kaikki kolmannen sektorin
hankkeet (kuten kaivosvaltaukset) on jaddytettivi, kunnes maasopimukset on neuvoteltu
alueen alkuperdiskansaheimojen, metsd-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten kanssa
Kuusamossa ja koko Lapissa. Suomen pitad olla oikeusvaltio mys yhteisdille, perinteisille
elinkeinoille ja kulttuureille, ei pelkistdin kaivosyhtigilie.

Vaadimme kaivospiirien tarkistuskdsittelyd puutteellisten asiakirjojen vuoksi. Katsomme, ettd
vadrilld tiedoilla luvitetut kaivospiirit + valtaukset pitdd purkaa sekd Juomasuon uraanilouhos
suojata, peittdd ja maisemoida sekd alue kaavoittaa siten, ettei kaivastoimintaa missdan
muodossa sallita alueella.

Saamelaiset ovat Suomessa alkuperdiskansa, jolla on oma kulttuuri, kieli ja eliminmuoto.
Perustuslain 17 §:n 3 momentin tarkoittamana saamelaisten kulttuurina pidetdan vakiintuneesti
mm. poronhoitoa, kalastusta, metsdstystd (HE 309/1993 vp, PeVL 3/1990 vp, PeVL 17/2010 vp ja
PeVL 29/2004 vp ja PeVL 32/2010 vp). Saamelaiskulttuuri on luontosidonnainen kulttuuri.
Ympéristéon kohdistuvilla kielteisilld vaikutuksilla on suoraan kielteisia vaikutuksia myés
saamelaiskulttuuriin. Saamelaisporonhoito on selkedsti kulttuurinen elinkeing, jossa erityisen

térkeda on kulttuurin ja eldmantavan siirtdminen sukupolvelta toiselle.

Kaivoslain 50 §:ssé sdaddetddn luvan myontamisen esteistd saamelaisten kotiseutualueella, koltta-
alueella ja erityiselld poronhoitoalueella. Malminetsintdlupaa, kaivoslupaa ja kullanhuuhdontalupaa

ei saa myontas, jos luvan mukainen toiminta:

1) yksin tai yhdessd muiden vastaavien lupien tai alueiden muiden kiyttémuotojen kanssa
olennaisesti heikentdisi saamelaisten kotiseutualueella edellytyksia harjoittaa perinteisid
saamelaiselinkeinoja taikka muutoin ylldpitds ja kehittds saamelaiskulttuuria;

2) heikentéisi olennaisesti kolttien elinolosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja
koltta-alueella;

Muistutamme, yhtidlle ja viranomaisille, ettd Kuusamon alueelta léytyy saamelaisille merkittivi
oikeustapaus ns. Kuusamojdrven Haukiniemen omistusoikeustapaus (1700-luvulta) joka osoittaa ettd
saamelaiset omistavat Lapin maat ja vedet, sekd padttdvat maankdytostd esim. siitd mitd alueellamme
voi tehdd ja mitd ei. Lisdksi Kitkajarven saamelaisten oikeustapaukset osoittavat meidén
nautintaoikeuksien pitkdt juuret mm. kalastus- ja erdnkdyntioikeuksiin puhtaissa vesissa ja maissa, seka
ns. vapaan kalastusoikeuden. Katsomme, ettd polveudumme ILO:n YLEISSOPIMUS NRO 169:n pykikin |
Yleiset periaatteet ensimmaisen 1 artiklan b) kohdassa ma#riteltyjen alkupersisistd asukkaista, joiden
erityisoikeudet on tunnustettu myds mm. Knihti -kontrahtissa joka antaa Kuusamon alueen
metsédsaamelaisille ikimuistoiset oikeudet maihin ja vesiin.

1 artikla ILO169-sopimus:
1. Tam3 yleissopimus koskee
b) niitd itsendisissd maissa eldvid kansoja, joita pidetdan alkuasukkaina, koska

- he polveutuvat viestostd, joka maan valloituksen tai asuttamisen tai nykyisten
valtionrajojen muodostumisen aikaan asui maassa tai silld maantieteellisell3 alueella,



johon maa kuuluu, ja - jotka oikeudellisesta asemastaan riippumatta ovat siilyitineet
kokonaan tai osittain omat sosiaaliset, taloudelliset, kulttuuriset ja poliittiset
instituutionsa.”

Kuusamo, kuusisaamelaisten maa, on perinteistd metsdsaamelaisaluetta: Kitka, Maanselkd ja Kuolajérvi
ovat sen lapinkylid eli siidoja. (Katso kartta, l[dhde Eastern Saami Atlas).

Siidas in Historical Times

i, Sida border
: " Probable siidia border

Eastern Sami Siidas

5 in 2010

Kaivoslain (621/11) 1 luvun 1 §:n 4 momentin mukaan laissa tarkoitettu toiminta sovitetaan yhteen
saamelaiskdrdjistd annetussa laissa {974/1995) tarkoitetulla saamelaisten kotiseutualueella siten, ettd
saamelaisten oikeudet alkuperdiskansana turvataan —ja Kuusamo on yil3 olevan kartan mukaisesti
saamelaisten kotiseutualuetta.

Yhteensovittamisessa otetaan huomioon myds, mita kolttalaissa (253/1995) sdddetdén kolttaviestdn ja
-alueen elinolosuhteiden ja toimeentulomahdollisuuksien edistdmisestd seka kolttakulttuurin
ylldpitdmisestd ja edistdmisestd. Historiallisesti sekd koltat, ettd kalastajametsdsaamelaiset kayttivit
Kitkajdrven pohjoisosia talvikylinddn, jonka johdosta kuusamolaisissa on myds kolttaverta.

Kuusamon, Kitkan ja Kitkajoen Virrankylat, asukkaat ovat kalastajia, poromiehid, eratilallisia. Alakitkan ja
Oivangin paliskunnat ovat kuusamolaisia[1] (=kuusisaamelaisia) perheits, jotka yhi harjoittavat
ikimuistoisia metsésaamelaisia elinkeinoja ja nautintaa mm. kalastusta, poronhoitoa, metsistysti ja
marjastusta Kuusamossa. Kuusamo, Posio ja Salla ovat vanhaa Kemin Lapin saamelaisaluetta. Katso
kartta alla.



N&itd yhteisid kuusamolaisten nautinta- ja erdalueiden kéyttda kalastukseen, metsastykseen ja
poronhoitoon jne. hallinnoivat yhieiset seuraavat tahot: kalastuskunnat, yhteisten vestalueiden
kalastuskunnat, yhteismetsét sekd paliskunnat sekd Kuusamon kaupunki. Puolustamme niit
tkimuistoisia oikeuksiamme ja syvda luontosuhdetta puhtaisiin nautinta- ja asutusalueisiimme sek3
meitd kuusamolaisia sitovaa ymparistdjulistusta, jonka vastainen kaivoshanke on:






etuamme. T&td meiddn kuusamolaisten erityisoikeutta ei ole mydskiin YVA-prosessissa oikealla tavalla
késitelty. Téssdkddn kuulemisasiakirjoissa ei ole meidan erityisoikeuksia ja paatiantivaltaa prosessissa
huomioitu, eikd nautinta-alueita ja oikeuksia ole kdsitelty prosessissa oikein vaikka kuulutuksen
tarkoituksena on yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen. Tukes edellyttas lausujilta yksityiskohtaisia
perusteluja, vaikka esitetyt kuulemisasiakirjat ovat vain yleisluontoisia kaivosyhtién esityksid. Kuulutus
on kohdistettu vain vanhothin kaivospiireihin eikd tiedottamista laajoista varauksista ja valtauksista ole
tdssa kuulutusasiakirjoissa tuotu esille ollenkaan. Varauksia ja valtauksia on haettu Dragonille eri
bulvaanien vilitykselld, jolloin hakijat ovat olleet yhteistjemme jisenille tuntemattomia ja vaikeasti
tavoitettavissa. Katsomme ettd ndamé kaikki rikkovat meidin perusoikeuksiamme ja Arhusin sopimusta.

2) Kalastus, metsistys, marjastus ja poroelinkeino ovat oleellisia kuusamolaisia alkuperdisii
elinkeinoja

Katsomme vanhojen kaivospiirien olevan uhka alueemme yhteistjen jasenten puhtaaseen luontoon
pohjautuville nautinnoille, kulttuurille sekd perinteisille elinkeinoille. Tétd uhkaa laajat
maiminetsintdhankkeet moninkertaistavat - joten emme anna lupaa hankkeelle missdin muodossa.
Toteutuessaan uraanikultakaivoshanke leimaa alueen luontopohjaisten elinkeinojen tuotteiden
puhtausimagon (kala, riista ja liha) ja aiheuttaa nautinta- ja elinkeinotoiminta-alueiden rajautumista ja
tuhoutumista kdytdnnosséd kokonaan. Padstdt, vuodot ja jatteet saastuttavat vettd ja maaperdd, jo
tutkimuskairaukset uraania sisélt8vissa malmioissa saastuttavat pohjavesi, lisdavat sateily- ja
radonkaasun padstdja sekd aiheuttavat epdvarmuutta tulevaisuudesta kyldyhteississimme.

Koskien suojelulailla suojellussa Kitkan-Koutajoen vesistdssa eldd Suomen geneettisesti alkuperdinen
vaellustaimenkanta, joka nousee kudulle P43- ja Paanajirvestd Suomen puoleisiin Kitka-, Kuusinki-,
Oulanka- ja Savinajokiin. Kuusamon suurtaimen on jddkauden jdlkeen vesistoon loukkuun jadnyt
meritaimenkanta. Kaivoshankkeiden vaikutuksia vaellustaimenkannan ja ikimuistoiseen joki- ja jirvi
kalastuskuitiuurin tulevaisuuteen ei ole riittdvasti arvioitu.

Dragonin YVA-selostuksen mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
mahdollisen sucjavydhykkeen taakse. Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta polysté ja radon kaasun
hajoamistuotteista fouhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy kaivoksen
sulkemisenkin jélkeen poroille kelvottomana alueena vuosikymmenid. Kun Dragonilla on
suunnitelmiensa perusteella intressind kdynnistds jatkuvasti uusia satelliittikaivoksia Pohjois-
Kuusamoon, Posiolle ja Eteld-Sallaan on todettava niiden aikaa mydten aiheuttavan pysyvai suurta
imago haittaa ja epdvarmuutta sek3 laidunalueiden vihenemisti poroelinkeinojen harjoittamiselle.
Myds hankkeen rekkaralli tulee tappamaan poroja ja héiritsemiin laidunkiertoa. N&itd haittoja ei ole
riittdvdsti arvioitu YVA-selostuksesskaan.

Kuusamo on todistettavasti ILO169- sopimuksen suojaamaa saamelaisaluetta (koko vanha tunnettu
alkuperdiskansojen alue). Kuusamo- ja Kitkajarveltd on koko Pohjoismaiden keskeisimmat
oikeustapaukset saamelaisten maa-, vesi- ja nautinta oikeukstin Hittyen mm. Kuusamojérven
Haukiniemen ja Kitkajdrven Kemi-Sompion oikeustapaukset. N&ité oikeustapauksia on kdytetty pohjana
saamelaisten oikeuksia méériteltdessd mm. vapaaseen kalastukseen valtion Yl&-Lapin vesiin {lihde



tutkija Juha loona}. Esimerkiksi Dragonin kaivoshankkeen vaikutuspiirissd olevilla Kitkajoen
virrankylal3isilld onkin ollut historiasta tunnettu kuninkaan mydntama vapaa kalastusoikeus Kitkajokeen,
kuten kalastajasaamelainen Juhani Juuma on todennut.

Dragon Miningin kaivaspiirit ja niihin liittyvat lisdvaltaushakemukset sekd alueen muut valtaukset mm.
Belvederen yhtiéin toimesta, yksin ja yhdessd, syrjivit ja uhkaavat alueen metsdsaamelaisia elinkeinoja ja
alueen asukkaiden nautinta- ja elinkeino-oikeuksia. (kalastus, metséstys, marjastus ja poronhoito).
Dragonin uraanikulta kaivoshanke + lisdvaltaukset muodostavat uhan elinkeinojen puhtaudelle ja
elinmahdollisuuksien ylisukupolviselle turvaamiselle.

Dragonin kaivospiirien ja lisdvaltauksien tutkimustoiminta {kairaustoiminta tunnetulla Kuusamon
uraanivydhykkeelld ja pohjavesialueilla; pohjavesijanteitd ja lhteitd jotka laskevat Kitkaan) heikentivit
yhteisdjemme toiminnan edellytyksid, luovat epdvarmuutta ja negatiivista imagoa ja haittaavat
asukkaiden ikimuistoisia nautintaoikeuksia, tuoden turhia saastumisriskeja ja imagohaittaa puhtaaseen
luontoon perustuville kala-, riista, poro-, maa- ja luonnontuotteille. Alueella on vakituista asutusta,
eldvid kyldyhteistjd ja mdkkejd. Dragonin uraanikultakaivospiirit kyseisine lisdvaltaushakemuksineen
sijaitsevat Kitkajdrven ja Rukan vélissa keskelld Kitka-Ruka-Oulanka matkailu- ja fuontaistalous, mokkeily-
ja virkistysaluetta.

YVA-selostus ei tdytd kokonaisuutenaan YVA-lainsdddidnntssa asetettuja vahimmdisvaatimuksia.

Tukesin kuulutusasiakirjoissa Dragon viittaa tekemainsd YVA-selostukseen 2013, Korostamme, ettd
esitetty YVA-selostus ei tdytd kokonaisuutenaan YVA-lainsdddanndssi asetettuja vahimmadisvaatimuksia.
Arviointiselostus ei mydsk&an anna riittdvésti tietoa alueen kiytosta tehtiville paatdksenteoille,
arviointiselostuksessa ei ole selvitetty hanickeen metsd-, kalastaja- ja tunturisaamelaiseen sosiaalisia ja
elinkeino vaikutuksia perinteisiin elinkeinoihin, kulttuuriin ja nautintaan riittavisti eikd oikealla tavalla,
todellisessa tasavertaisessa vuorovaikutuksessa eri yhteisGjen, kylien ja perinteisten elinkeinojen
edustajien kanssa. Kaivos- ja rikastamohankkeen yksityiskohtaiset selvitykset ovat puutteellisia
vesistdvaikutuksien, pohjavesien, pélyn, radonin, luontovaikutuksien ja muihin elinkeinoin ja nautinta-
alueiden puhtauteen aiheutuvien vaikutuksien suhteen. YVA-selostuksessa johtopédatoksia ei useinkaan
ole perusteltu selostuksessa esitetyilld tiedoilla, joten johtopaitokset jaavit irrallisiksi toteamuksiksi.
Mydskdan vaikutusten merkittavyyden arvicinteja ei ole perusteltu riittavasti. Edelid mainituista syista
johtuen Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsamit rs. Metsé-, Kalastaja- ja Tunturisaamelaiset ry on
lausunut ELY-keskukselle, ettd esitetty YVA-selostus ei ole hyvaksyttivi eikd toteuttamiskelpoinen.

Olemme perustelleet lausuntoamme ELY-keskukselle seuraavasti; YVA-asetuksen 108:ssd edellytettyji
vahimmadisarvicinteja puuttuu seuraavilta osin:

1) Arvicintiselostuksessa ei ole riittdvasti tismennetty arviointiohjeimassa esitettyji lihtétietoja.

Hankekokonaisuuden kuvaus ja Bittyminen hakijayhtion muihin kaivoslain alaisiin hakemuksiin
Kuusamon, Posion ja Sallan metsdsaamelaisten lapinkylien yhteiséjen nautinta-alueella ovat edelleen
yksildimattd. Korostamme, ettd yhteisot ovat kdyttdneet puhtaiden vesien ja kankaiden riistaa, kalaa,
marjoja ja laiduntaneet poroja ikimuistoisesti ja nyt hyvin laajat alueet ovat uhattuna uraania ja muita
haitallisia sekd vaarallisia aineita sisaltédvdn kaivoshankkeen toimesta, jonka selvini tarkoituksena on
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hankkeiden yhteisvaikutuksien arvioinnin puuttuminen on olennainen puute toimintejen
vhteisvaikutusten ennakoimisen kannalta.

2) Kohdassa 1 kuvattu oleellinen puute vaikeuttaa myds hankkeen ja sen vaihtoehtojen arvioimista
suhteessa maankdyttdsuunnitelmiin sekd olennaisiin luonnonvarojen kiyttdon ja ympiristénsuojelua
koskeviin suunnitelmiin. Kaikkien hankkeiden yhteisvaikutuksien arvioinnin puuttuminen estdi alueen
kokonaisvaltaisten kehittdmissuunnitelmien tekemisen. Esitetty YVA-selostus on niilti osin oleellisesti
puutteellinen.

Kyseiset malminetsintdhakemukset kohdistuvat tunnetulle uraanivyéhykkeelle, jossa on paikallistettu
korkeita uraanipitoisuuksia. Esimerkiksi Heikki Pankka ["Kuusamen Juomasuon Co-Au-esiintymin
malmitutkimukset vuosina 1985-1989". GTK:n raportti M19/4613/-89/1/10. Sivut 18 ja 19.] kuvailee
Juomasuon esiintyméssa sulfidipitoiseen serisiittikvartsikiveen kullan ja koboltin lisdksi rikastuneen myds
uraani, wolframi ja telluuri. “Selvimmin kulta niyttda rikastuneen uraniniittirakeisiin seki niiden
vilittémaan laheisyyteen.”

Pankan kuvauksen perusteella kulta on uraniniitti rakeissa ja niiden vilittdmassa ldheisyydessi. Tuolloin
on mahdoton kairata kultaa osumatta uraaniin. Pankan mukaan tyypillisessd kairausreidssd R320
korkeimmat uraani- ja kultapitoisuudet esiintyvat samassa kohdin (152 m syvyydelld), jossa uraanin
pitoisuus on 0,3% ja kullan 16 ppm. Siis tyypillisen kairausreidn korkeimmassa kultapitoisuuskohdassa on
uraania 187 kertaa kultaa enemman.

Kaivoslain 9 §:n 2 momentin mukaan malminetsintdan on oltava kaivosviranamaisen lupa
{malminetsintdlupa), jos malminetsintd kohdistuu uraania tai toriumia sisditdvan esiintyman
paikallistamiseen ja tutkimiseen. Kyseiset malminetsinndt kohdistuvat kiistatta uraania sisaltiviin
esiintymiin, mutta uraaninetsintéiupaa ei ole haettu. Uraaninetsintadn ei riitd maanomistajan lupa.

Mutta Dragon on tehnyt vanhan Juomasuon kaivospiirinsa ulkopuolella kairauksia 50 km, vaikka
voimassa olevia valtauslupia noihin kaivospiirin ulkopuolisiin alueisiin ei yhtidllid ole. Yhti6 sanoo
tehneensd nuo kairaukset maanomistajien luvilla, vaikka uraanivydhykkeelld maanomistajan lupa ei
riita.

Vaadimme ELYi ja TUKESia tutkimaan Bragonin toimet ja TUKESia purkamaan viirin luvitetut
kaivospiirit ja valtaukset. Katsomme, ettd kaivosyhtion luvaton kairaustoiminta uraanivydhykkeells
tulee selvittdd eikd uusia malminetsintilupia tule uraanivydhykkeelle mydntii ilman asianmukaisia
uraanikuulemisia. Lisdksi katsomme, ettd uraaninetsinnin piilottaminen hakemuksissa
kaivoskivenndistermiin “kulta ja kullan seuralaismineraalit” on tietoista harhauttamista ja hyvin
hallintotavan vastaista toimintaa, joka loukkaa asianomistajien oikeusturvaa.

Katsomme, ettd kaivosyhtitn ja kaivosviranomaisen tiedossa olevat oleelliset tiedot olisi tullut tuoda
kuulemismenettelyn yhteydessd asianomistajille tiedoksi. Aikaisemmin ilmaistu kielteinen kanta
uraanivyBhykkeelld tapahtuvaan toimintaan ej tarkoita sitd, ett sallittaisiin asia korjattavan poistamalla
uraanitiedot hakemus- ja kuulutusasiakirjoista.

Uraanivybhykkeelld tapahtuva uraaninetsintd tulee kuuluttaa laajan kuulemismenettelyn mukaisesti
(KTM:n padtds 024/2006), eikd tétd laajaa kuulemiskierrosta ole toteutettu. Nyt kuulutuksen kohteena
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olevissa hakemuksissa on asianomistajilta piiloteltu uraanitiedot, uraanivydhyke ja uraanivydhykkeelld
tapahtuvaan toimintaan liittyvét lausumismahdollisuudet.

Dragonin YVAssa olevia uraanikulta kaivospiirejd Rukan Sivakkaharju-Meurastuksenahossa ja Kitkajoen
Juomasuoclla-Hangaslammella ja Pohjasvaarassa (uraania enemman kuin kultaa), valtauksia ja varauksia
kuulutettaessa ei ole noudatettu KTM/TEM ministerion v. 024/2006 uraaniasetusta, eikd Arhusin
sopimusta tiedonsaannista sekd YK:n KP- ja ILO -sopimuksen mukaisia velvoitteita alkuperdiskansojen
erityisoikeuksia suurissa ympdristoon ja alkuperdisiin elinkeinoihin llittyvissd kysymyksissa,

Korostamme, ettd Dragon Miningin liséksi Kuusamossa ja Posiolla on my6s Belvedere Resourcen
valtauksia jotka oli alun perin haettu uraania siséitdving, mutta sittemmin uraanimerkinnit oli
ministeridssa haivytetty. Asiasta on allut kiinnostunut ihan valtiontarkastusvirasto raportissaan.

Belvedere jo luopui kovan vastustuksen takia Kitkajdrven Kouvervaaran uraanikultamalmioista, mutta
nyt pyrkii jatkamaan valtaustaan paikallisten ja kunnan vastustuksesta huolimatta. Dragon on todennut
kilnnostuksen ostaa valtauksia muilta oman kaivoshankkeen tarpeisiin. Belvederelld on valtauksia
Kouver- ja Sdynéjdvaarassa sekd Maaninkavaarassa. Ndm3 valtaukset palvelisivat Dragonin intressi
laajamittaisesta kaivoshankkeesta, kuten Dragon on jo aiemmin vihjannut. Se lienee myds syyni
Belvederen haluaa sdilyttdd uraanikultavaltauksensa. Belvederen valtauksien ja Dragonin uusien laajojen
varauksien ja valtaushakemuksien vaikutuspiirissd eldva Veikko Kerdnen on lausunut vastustavasta
kotitalonsa {l&hin vain 200 m talosta) ja nautinta-alueidensa ymparistossi olevia valtauksia Saynija- ja
Kouvervaarassa seuraavasti:

"Kouvervaarassa on |dhteitd ja puroja Belvederen valtausten vaikutuspiirissd, némi ldhteet ja
purot ovat suoraan ja ep#suoraan {maavesijuaksut ja pohjavedet) yhteydessi suojeltuun
Kitkajarven Natura vesistdon. Lahteet merkitddn alueiden karttaan nykydin U:lla jonka sisélla
sininen pohja. Kuusamon kunnan Kouvervaaran ulkoilu- ja retkeilyreitti ja kota sekd ldhteet
ndkyvat myds kartoissa. Kodalla jossa paljon kavijitd kesalld ja talvella on opastus-info dmpirin
kera ldhteelle. Laitan muutaman kuvan tonteista jotka lohkottu vuonna 1967 Keséniemen tilan
RN:o 5:1 kantatilasta. Palstoituksessa on minun tietojeni mukaan tilojen 5:15 ja 5:14 viliin kiila
johon l&hdepuro laskee. Kairaukset ja muut malmitutkimukset ovat riski ja uhka alueen luonto-
ja vesistbarvoille sekd luonnonrauhalle. Alueen J3kéldniemi-Vasaraperd kyléldisten
vedenkdyttdvedenotto on Kouvervaara-Naatikkavaaran rinteen ja laakson pohjavesi- ja
pintavesien virtausalueen vaikutuspiirissd. Belvederen valtaus- ja kaivoshanke muodostaa uhan
kylédldisten vedenotolle ja Kitkan vesistén puhtaudelle.”

Kerdselld on myds Riihilammella valtauksen vaikutuspiirissd erdmokki matkailu- ja metsdstyskdyitéon
sek3 alueen ikimuistoiseen nautintaan. Kerdsté ei alueen metsidsaamelaisena nautinta- ja
maanomistusoikeuden omistajana ole kuultu- ja informoitu oikein valtausprosessissa, eikd kaikkia
olennaisia tietoja sekd asiakirjoja ole hdnelle saatettu tietoon. Metsdsaamelaisena hdnen tulisi tulla eri
tavalia kuulluksi ja asia tulisi kdsitelld mySs metsdsaamelaisten lapinkylien yhdistyksissé ja
Saamelaiskérgjilld. Kerdnen korostaa, ettei han ole saanut TUKESin valtauspdatdstd postitse eikd hinelle
ole hanketta/padtoksid asianmukaisesti informoitu.
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Kerdnen, Maanomistajana ja nautintaoikeuden haltijana katsoo tulleensa harhaanjohdetuiksi, koska
valtausalueen todeliista luonnetta ei hakemusasiakirjoista eikd TUKESin padtoksestd ilmene, Myés
kuulemiskierrokset ovat olleet uraanin salaamisen vuoksi puutteellisia. Kuitenkin Belvedere-yhtié on
julkisesti markkinoinut omissa lehdistGtiedotteissaan mm. 2005 ja Rovaniemen Fennoskandian
kaivoskonferensissa pitdmissdan esityksissd 2005 ja 2007 Kuusamon Kitkan Kouvervaaran ja
Sayndjavaaran valtauksiaan kultaa ja uraania sisdltdvind. Tdma on Perustuslain 15 § ja 22 §:n kohtien
vastaista, jossa himenomaan turvataan omaisuuden suoja sekd perusoikeuksien toteutuminen.
Haluamme erityisesti korostaa ettd tédssa hankkeessa ei ole tulkintamme mukaan kyseessi yleinen etu
vaan yksityisen kaivosyhtiéin etu,

Kitkan Kouvervaaran, Rukan Sivakkaharjun ja Kdyldn Juomasuon uraanikultaan halutaan péasté
kairauksilla, koelouhinnalla tai laajamittaisella kaivostoiminnalla kdsiksi - kosketaan vaajaamattémasti
my®s uraaniin ja toriumiin seka niiden myrkyllisiin ja radioaktiviisiin hajoamistuotteisiin, jotka kaikki
kokonaisuudessaan muodostavat vakavan saastumis- ja imagoriskin Kitkan vesistélle, alueen ihmisten,
luontaistalouden ja matkailun puhtaalle ja turvalliselle elin- ja virkistysympéristolle sekd matkailu- ja
luontaiselinkeinojen kehittymiselle. Muistutamme, ettd modernikin kaivostoiminta aiheuttaa
saastepdéstdja sekd vakavia tulvariskejd, kuten Talvivaaran kaivoksen kipsisakka-altaan uraania
sisdltama tulva kevattalvelta 2010 osoittaa sekd Raahen, Oriveden ja Pahtavaaran kaivoksien
ympéristdongeimat.

Siten katsomme, etta Dragonin YVA ja lisdvaltauksien mydntdminen on ristiriidassa uuden perustuslain
kanssa, jossa laissa taataan kansalaisille mahdollisuus osallistua heidan asuinympéristodan koskevaan
padtoksentekoon (perustuslaki 20 §) ja suojataan heididn omaisuutensa {perustuslaki 15 §). Tém3 suoja
ei ndhddksemme ole yksinomaan taloudellinen, vaan koskee myds immateriaalisia nautinta-arvoja kuten
ympdristollisid, historiallisia ja maisemallisia arvoja. Tamd valtausiupa heikent#3 alueen l5heisyydessd
asuvien ihmisten perusoikeuksia alentamalla kiinteistdjen myynti- ja vakuusarvoja, hankaloittamalla
lainan saantia ja edistdmalld lahikylien autioitumista. Lisdksi se heikentaa asukkaiden perusturvaa
vihentamalld mm. kaupungin halukkuutta investoida alueelle, hankaloittamalla elinkeinojen
harjoittamista ja alueen harrastus- ja kotitarvekdyttoa.

Kansainvaliisessa Kitkan Kouvervaaran malmiarviossa todettiin, ettd Kouvervaaran kulta on uraanin alla,
ja uraanin keskiméaardinen pitoisuus on 1,5%. Dragon varannut alueelle Naatikka- ja Kouvervaaran
seutuun laajoja varauksia ja valtaushakemuksia. Kitkajérvelld asuva Veikko Kerdnen on katsonut ettei
hénelle ole kerrottu oikeita tietoja valtauksien todellisesta luonteesta ja uraania sisédltdvien kairauksien
riskeistd pohjavesialueella. T&ma tunnettu tapaus GTK:n Kauvervaaran kairaus Riihilammen
uraanijdnteessi (kuva) pohjavesijinteeseen joka saastutti pohjaveden uraanista:






14

virkistysmahdollisuuksien heikentymiselle, kun alueelle luvitettiin 1990-luvulla kaivospiirit: kairaus- ja
koelouhintaa, ilman ettd yhtitt ja ministerit kertoi ihmisille malmion uraani- ja torium potentiaalista.

3) Hankkeen keskeiset ominaisuudet ovat osin esitetty yleispiirteisesti ja osin kuvaukset puuttuvat
kokonaan. Esimerkiksi satelliittikaivosten maéri ja lopullinen sijoittuminen, avaamis- ja
sutkemisaikataulut, rikastusprosessien kuvaukset, kemikaalitaseet, vesitaseet kullekin kaivokselle ja
rikastamolie, vesienpuhdistusratkaisut, vesist®vaikutuksien arvioinnit ja pohjavesien
kartoitustutkimukset puuttuvat tarvittavalla tarkkuudella arviointiselvityksestd. Pély- padstd- ja
meluvaikutukset ovat arvioitu puutteellisesti ja vain osalta kaivoskohteista. Jitteiden ja padstdjen laatua
ja madria ej ole kuvattu erikseen rakentamis- kdyttd- ja jélkihoitovaiheissa. Yhteysviranomainenkin
fausunnossaan arviointiohjelmasta huomautti hankkeen keskeisten ominaisuuksien kuvaamisesta, mutta
kuitenkin ne puuttuvat riittévalld tarkkuudella arviointiselostuksesta. Puute on oleellinen.

Kitkajoen Juomasuolla tehtiin myds koelouhintaa Outokumpu Oy:n toimesta. Qutokumpu Oy on yha 4%
Dragon Miningin osakas. Juomasuon louhosalue joka sijaitsee Kdylan ja Sakkilan kylien vieressi
Kitkajokivarressa on ollut avonainen, peittelem&tdn jo 1990 -luvulta ldhtien. Louhos alueelta on
vapautunut voimakkaammin radonia ja uraanipdlya sekd myrkyllistd uraania kuin tilanteessa se olisi ollut
peitettynd. Uraanin hajoamistuotteita on mittaustuloksien mukaan pédsyt liukenemaan pohjavesiin ja
vesistGihin sekd louhoslampeen. Alueelta on havaittu myds voimakkaasti siteilevai jitemursketta sekd
louhaskivid. Dragonin YVA:n aikana jatkamilla tutkimuskairauksilla on lisdtty vesiliukoisen uraanin
liukenemista pohjavesiin S&kkildn, Kéyldn alueilla. Nyt on selvinnyt, ettd Dragon on kidyttinyt Juomasuon
louhosiammen saastunutta vettd kairausreikiin. Ndin saastunut vesi on vadjaamattémasti levinnyt
pohjavesiin, Hangaspuroon ja ympéristéon.

Selostukseen ei ole sisdllytetty aikaisempia olemassa olevia tutkimustuloksia malmion laadusta.
Esimerkiksi GTK:n ja OQutokumpu Oy:n tutkimustuloksia kyseisten malmiciden mineraaleista, metalleista
ja haitta-aineista ei selostukseen sisdlly. Kuitenkin kyseisia alueita on tutkittu valtion rahoittamana jo 70
-luvulta saakka nimenomaan uraanin vuoksi, eikd kaivosviranomainen voi olla tietimatén esim. GTK:n
tutkimuksista: Padkkdnen (1979), Vanhanen (1981}, Pankka & Vanhanen (1984), Vuokko (1988}, Pankka
{1989), Vanhanen (1989), Pankka & Puustinen & Vanhanen {1991).

Kéyldn Juomasuon ja Rukan Sivakkaharjun sekéd Kouvervaaran Lemmonlammen Polar Mining
kaivospiirien uraani ja kulta pitoisuudet ovat olleet tiedossa jo 1980 luvuita saakka, kuten mm. geologi
Heikki Pankan tutkimusraportit (1989 ja 1992) ja geologi Erkki Vanhasen viitéskirja (2001) osoittavat.
Tutkimustulokset osoittavat selkedsti ettd Kitkan Kouvervaara-Ruka-Kiyld-Kitkajoki linjalla myrkylliset ja
radioaktiiviset uraani ja torium seké niiden johdannaiset ovat kytkdksissd mm. rypdlemaisesti kultaan.
GTK:n karttatiedoston mukaan selked uraanivyShyke sijaitsee juuri Kouvervaara-Ruka-Kiyld-Qulanka
alueella. Siten Polar Miningin tai muiden yhtididen kairaus- tai koelouhinta seki lisatutkimuksien
tavoitteena oleva kaivostoiminta tulisi liikuttamaan myds alueen uraania ja toriumia. TAman vahvistaa
myds geologi Heikki Pankka Apu lehden haastattelussa {Apu lehti nro 45/2010 s. 22) toteamus: "Uraani
kulkee Rukan esiintymaéssa kdsikddessd, jos kultaa louhitaan uraani nousee mukana." Geologi Pankan
mukaan alueen uraanipitoisuudet ovat korkeat; mm. Kadyldn Juomasuolta on todettu kairauksissa jopa
0,3% - 2.0% uraania, kun pelkan uraanikaivoksen rajana on totuttu uraanigeologien keskuudessa
pitdmédn 0,1%. Lisdksi useat aikaisemmat analysoidut kairausndytteet osoittavat ettd alueelta ldytyy
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5.1) YVA-asetuksen hankeluettelon 6§ 2d -kohdan mukaan jo pienestdkin uraanin kisittelysti on
tehtdvi ympaéristovaikutuksien arviointi. Kaivosyhti6 viittasi itsekin téhin asetuksen kohtaan jo
arvicintiohjelmassaan 2011 ja nyt toisen kerran mainitsee tuo hankelyettelon kohdan
arviointiselostuksessaan, mutta ei kuitenkaan ole tehnyt kyseisen kohdan edellyttimai uraanin
kdsittelyn ympdristévaikutusten arviointia. Yhteysviranomainenkin huomautti arvigintiohjelmasta, etta
uraani tulee huomioida.

Hankevastaava siis toistaa kaksi kertaa, etta uraanin kisittelyn ymparistévaikutusarviointi pitis tehds,
mutta ei kuitenkaan ole sitd tehnyt. Tahallisen harhaanjohtavasti kaivosyhtié kisittelee asiaa kuin koko
hankkeelle tehty YVA-selostus riittdisi, vaikka siind selostuksessa ei uraanin kisittelyn
ympéristévaikutuksia ole arvioitu.

Erikseen huomautamme uraanin tytdrnuklidien ympéristévaikutusten arvioimisen tirkeydestd. Herkésti
vesiliukoisen radiumin ja kaasumaisen radonin ja radonin tyttarien vaikutusten arvioiminen puuttui
selostuksesta. Erityisesti huomautamme, ettd uraanin tytdrnuklidit sitoutuvat herkisti
louhosrdjdytyksissd syntyvddn hienojakoiseen pdlyyn, leviten pélyn mukana kaivosalueelta pélyn
mukana ympdristdén. Selostuksessa esitettyd polyn “putoamista raskaina partikkeleina” aivan
kaivosalueen ldheisyyteen piddmme suorastaan harhauttavana mainintana, jolle ei ole esitetty
uskottavia perusteita. Radonkaan ei puoliintumisensa yhteydessid katoa, vaan muuttuu uusiksi entist
vaarallisimmiksi tytarnuklideiksi.

YVA-selostuksessa viitatussa Kittildn kaivoksessakin arseenipaistét ovat todellisuudessa mittausten
mukaan levinneet ainakin viiden kilemetrin pdahén.

Uraanin kdsittelyn ympdéristovaikutusten arvicinnin tulee sisiltaa koko kaivostoiminta fouhinnasta ja
touhintapdlyvaikutuksista alkaen kaivoksen jalkihoidon kymmenien vuosien aikamairiin saakka,
riippumatta siitd otetaanko uraani “talteen” tai ei. Arviginti tulee ulottaa myds kemiallisiin vaikutuksiin
ja ekologisiin elikierrossa tapahtuviin rikastumisvaikutuksiin saakka, pelkka siteilyyn perustuva arviointi
ei riitd. Oleellista on myGs madrittda uraanin ja uraanin tytdrnuklidien tase; uraanitase. YVA-asetuksen
68 2d -kohdan tulkinnasta viittaamme tdssa yhteydessd VSELY-keskuksen paatékseen 3.3.2011 NNH:n
uraanin talteenoton YVA-kisittelysta.

Erikseen YVA-s&ddbksissd vaaditun uraanin kasittelyn ympéristévaikutusten arvioinnin puutturminen on
erityisen vakava puute. Uraanin kdsittelyn ympéristovaikutusten arvioiminen on pakollista riippumatta
siitd, otetaanko uraani talteen vai ei ja kdsitellddnkd uraania paljon vai vdhin.
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kalastukselle, metsdstykselle ja Afa-Kitkan paliskunnan poronhoidolle. Suunniteltu kaivosalue vanhojen
kuusamolaisten lapinkylien Sakkil&n ja Kdylén alueella tuhoaisi alueen poronhoito- ja laidunalueen,
pelkdstdadn Kitkajokivarren ja jarvien valistd kannasta kayttda n. 300 poron tokka. Alue térkedd myds siité
syystd ettd se sijaitsee S&kkildn erotusaidan idheisyydessa. Rukan louhinta-alueet ja valtaukset sijoittuvat
myds Alakitkan paliskunnan alueelle ja osin Oivangin paliskunnan alueelle. Kokonaisuudessaan hanke
toteutuessaan, aluksi pienesti ja mydhemmin laajemmin valtausalueiden ja malmijdnteiden mukaan
tuhoaa, saastuttaa ja kaventaa poronhoidon aluetta seki leimaa lihaa uraanista - vihentiien menekkii
sekd elinkeinon tulevaisuuden uskoa.

Kitkajoki on tunnettu taimenistaan ja harjuksistaan. Kitkajoki on my&s matkailu, retkeily- ja
koskenlaskualuetta. Kuusamolaisille Kitkajoen nautinta, virkistys ja kalastus on ollut yiisukupolvien
erityisen merkityksellistd. Jokikalastus on ollut osa perheiden ja sukujen ylisukupolvista
kulttuuriperintd3. Kitkajoen kosket, Kuusamaon kasket, erityisesti saamelaisille pyh Jyrévin vesiputous
ja sen alapuoliset suurtaimenet ovat olleet vuosisatoja, vuosituhansia kalastuksen kohteena. Jyrivin
alapuolinen Kitka-, Kuusinki- ja Savina-Qulanka -jokien vaellustaimenta aina Venéjin Paana- ja Padjirves
mydten on jaddkauden jdlkeen makeaan veteen loukkuun jadnyt meritaimenkanta, mikd on sopeutunut
makeaan veteen, mutta sdilyttdnyt meritaimenille ominaisen kdyttaytymisen nousta jokiin pelkistdin
kudulle, toisin kuin normaali jarvitaimen, joka nousee jokiin myds syénnékselle. lyrdvin alapuolisilla
taimenilla mahalaukku surkastunut meritaimenten tapaan kutuvaelluksen aikana. Jyrévin alapuolinen
taimenkanta todistettu olevan geneettisesti erilainen kuin ns. Kitkajdrven ja Yla-Kitkajoen uhanalainen
taimenkanta.

Kitkajérven ja Kitkaan laskevien jokien ja jdrvien kalastus on osa kuusamolaista ja posiolaista
metsdsaamelaista kulttuuria ja virkistystd sekd ammattikalastusta. Kitkajarvi on tunnettu taimenistaan ja
muikuistaan. Kitkajarven kalastaminen on jatkunut ylisukupolvien ja Kitkan ammattikalastajien tuotteet
mm. Kitkan Viisas —muikku on saanut EU:n tuotesuojan. Dragenin uraanikultakaivoshanke ja
fisdvaltauksien kairaukset uraanivythykkeelld on uhka Kitkan kalastusperinteelle, kalastuselinkeinoille ja
virkistykselle, siten vastoin Kitkan saametaisten oikeuksia.

Dragenin tutkimuksien tuoman uraanikairaustoiminnan {uraanivydhykkeelid) lisdantyminen Kitkalla ja
Kitkajokivarressa vaikuttaa veden saastumisriskin kautta kalakantoihin ja tuo kielteisia vaikutuksia
saamelaisten kalastusoikeuksiin. Kalastus on osa saamelaisten perustuslain suojelemaa kulttuurimuotoa,
ja erityisesti se on vahva osa kuusamolaista kalastus- ja eldmadntapaa, siten Kitkan ja Kitkajoen
saastuminen kaivoshankkeiden johdosta on vakava, konkrettiinen uhka kuusamolaisuudelle.

Yleisten etujen turvaamiskasittelysss on otettava huomioon uuden kaivoslain miiraykset, mutta
myos kaikkien muiden lakien vaatimukset.

Kaivoslaki edellyttds, ettd lupahakemuksen k#sittelyssd huomioidaan saamelaisten
atkuperdiskansaoikeuksien toteutuminen. Perustuslakivalickunta on katsonut lausunnossaan (PeVvL
32/2010 vp) kaivoslain sadtamiseen johtaneen hallituksen esityksen (HE 273/2009 vp) johdosta, ettd
kyseessd olevan kaivoslain 50 §:n s§dnndkset takaavat perustuslain 17 §:n 3 momentissa ja YK:n
kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskevan yleissopimuksen (SopS 7-8/1976, KP-sopimus} 27
artiklassa turvattuja saamelaisten oikeuksia kieleen ja kulttuuriin {mm. poronhoitoon).
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Perustuslakivalickunta (PeVL 32/2010 vp) on edellyttdnyt, ettd kaivoslain 50 §:n 1 momentissa
madrattyd olennaisuuskriteereita tulkitaan ja sovelletaan perusoikeusmydnteiselld tavalla ja ottaen
huomioon YK:n ihmisoikeuskomitean KP-sopimuksen 27 artiklaa koskeva kéytédntd. Tukesin tulee
hakemuksen kasittelyn yhteydessd huomioida KP-sopimuksen 27 artiklaa koskeva kédytanto ja selvittda
hakemuksen vaikutukset YK:n ihmisoikeuskomitean ratkaisukédytdnnén mukaisesti.

KP-sopimuksen 27 artiklan mukaan niissi valtioissa, joissa on kansallisia, uskonnollisia tai kielellisid
vahemmistdja, téllaisiin vahemmistSihin kuuluvilta henkilGiltd ef saa kieltdd oikeutta yhdessd muiden
ryhmansd jdsenten kanssa nauttia omasta kulttuuristaan, tunnustaa ja harjoittaa omaa uskentoaan tai
kdyttdd omaa kieltdan. Artikla turvaa saamelaisten oikeuden nauttia yhdessd ryhménsé kanssa omasta
kulttuuristaan. Ihmisoikeuskomitea on KP-sopimuksen 27 artiklan tulkinnan osalia katsonut, etts
sddnnoksessd tarkoitettua kieltdmistd voi olla esimerkiksi sellainen maan tai luonnonvarojen kilpaileva
kdyttd, joka estda alkuperdiskansojen elinkeinojen menestymisen alueella.

On arvioitava Dragonin Kaivos YVA:n kaivospiirien + valtauksien seka lisdvaltaushakemuksen vaikutukset
suhteessa seuraaviin YK:n thmisoikeuskomitean pdatoksiin:

» Saameiaisten perinteinen eldminmuoto: saamelaiselle yhdessd ryhmanséa kanssa
tulee turvata heiddn perinteinen eldmdnmuotonsa elinkeinojen harjoittajana {{lmari
Ldnsman et al. vs. Suomen valtio, 1992).

* Saamelaisten perinteisten elinkeinojen modernit muodot: ihmisoikeuskomitea on
vahvistanut sen, ettd KP-sopimuksen 27 artiklan tarkoittama kulttuurin
harjoittamisen suoja koskee saamelaisten perinteisid elinkeinoja, mutta myds
ndiden ammattien moderneja muotoja (limari Linsman et al, vs. Suomen valtio,
1992).

* Saamelaisten perinteisten elinkeinojen kannattavuus: ihmisoikeuskomitea on
kiinnittdnyt Suomen valtion huomiota tapauksessa limari Linsman et al. vastaan
Suomen vaitio (1992} muun ohella siihen, ettd saamelaisyhteison tulee pysyd
elinveimaisena myds tulevaisuuteen nahden. Vain saamelaisten kannattava
perinteisten elinkeincjen harjoittaminen pitad saamelaisyhteison elinvoimaisena.
Paddvdeston taloudelliset edut eivat saa uhata saamelaiskulttuurin harjoittamista.
Aikaisempien toimenpiteiden vaikutus: myds alueelia aikaisempien toimenpiteiden
vaikutukset tulee ottaa kumulatiivisesti huomioon arvicitaessa vireilld olevan
hankkeen vaikutuksia saamelaisten kulttuurinsa harjoittamisen mahdollisuuksiin
(Adreld ym. vs. Suomi, 1997). Tassi yhteydessi tulee huomioida mm. alueella
aikaisemmin harjoitetun toiminnan vaikutukset saamelaiskulttuuriin.

Poronhoito on yksi perinteisistd maankdytdn muodoista pohjoisessa ja lagjoja alueita tarvitsevana
elinkeinona muut maankayttdmuodot vaikuttavat aina jollakin tavalla sen ympariston kayttoon.
Erilaisten toimintojen tuleminen poronhoitoalueelle edellyttda arvicointi- ja neuvottelukdytintoji seks
menettelyistd sopimista. Lain 38 §:n mukaisessa selvitystytissa ja lupaharkinnassa on 1 momentin 3
kohdan mukaan otettava huomioon muut saamelaisten oikeutta alkuperdiskansana hiiritsevit alueiden
kayttomuodot (esimerkiksi metsatalous) hakemuksessa tarkoitetulla alueella ja sen liheisyydessa.
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A. Kyseisid kaivospiireja on kisiteltdvd kokonaisuutena satelliittilouhoksineen seké
keskusrikastamoineen yhdessa lisévaltauksineen ja uraanikairauksineen. Kokonaisuutena, jonka
yhteisvaikutuksista on annettava asianomistajille riittdva informaatio. T4t3d kokonaiskuvaus -vaatimusta
ei tdmin kuulutusasiakirjan menettely yksittdising erillisind kaivospiiritarkasteluina téyta.

Kaivosyhtid itse kuitenkin perustelee hakemukstaan kaivosviranomaiselle seuraavasti: "Hakijon
voimassaolevat vaftaukset, kaivospiirit sekd valtaus- ja malminetsintdlupahakualueet muodostavat
yhtendisen kokonaisuuden erittéin malmipotentioalisella olueella. Hakifan kannalta on tirkedd, ettd
tutkimusalue pysyy yhtendisend, jotta saman alueen esiintymdt ja maimiviitteet voidoan tutkia ja
mohdollisesti myds hyddyntid yhdessd.”

Tuota kaivopiirien ja tutkimusalueiden yhtendisyys -tavoitekuvausta ei hakemuskuulutuksissa ole
asianomistajille valitetty. Asianomistajien kannalta on tarkead, ettd haittavaikutuksista voidaan
muodostaa yhtendinen kokonaiskuva, harkita niiden yhteisvaikutuksia ja sen pohjalta voidaan antaa
niistd lausuntoja. TAltd osin kaivospiirien erilliskasittelyt ovat vastoin kaivoslain edeilyttamas
kokonaisharkintaa ja tiedottamisen puute malmioiden todellisesta luonteesta loukkaa asianomistajien
oikeusturvaa. Kokonaistilannetta ei mydskadn ole kisitelty riittavasti YVAssa, eikd YVA-selostuksesta kéy
ilmi onko hankkeiden kokonaisvaikutusten harkintaa joillakin perusteilla tehty. Yieisten ja yksityisten
etujen turvaamiseksi kaivosviranomaisen on annettava tarpeelliset madraykset. Viittaus keskenerdiseen
YVA-prosessiin ei riitd. Se ettei 90 -luvulla annetuissa kaivospiirimaardyksissa ole mitdan rajoituksia ei
riitd perusteiksi antaa toimimattomalle kaivospiirille jatkoaikaa. Se, ettd kaivosyhtid "ei aio hybdyntad”
uraania, ei riitd perusteeksi Tukesin vaikenemiselle uraanista. Huomautamme, etteil néissa
kuulutusasiakirjoissa uraanisanaa mainittu.

Toistamme lausuntomme:

5) Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsémit rs. Metsi-, kalastaja- ja tunturisaamelaiset
vastustavat Kemin Lapin saamelaisalueen Kuusamon, Posion ja Sallan lapinkylien alueelle
sijoittuvaa Dragonin uraanikultakaivoksien, satelliittilouhoksien, laajojen varauksien ja
valtauksien sekad uraanikultaa kdsittelevin keskusrikastamon YVAa.

6) Toteamme sen virheelliseksi, puutteelliseksi ja kuusamolaisten metsiisaamelaisten maan
yleisid etuja loukkaavaksi, ikimuistoisia puhtaita vesid ja erdmaita uhkaavaksi ja perinteisid
elinkeinoja ja nautintoja merkittdvisti heikentdvaksi. Katsomme, ettei meidin yhteiséjemme
edustajia, jdsenid ja toimijoita ole kuulu prosessissa oikein, eikd meille ole annettu oikeaa
tietoa alueen korkeista uraanimééristd ja potentiaalista silloin kun kaivospiirejd ja valtauksia
on luvitettu ja jatkokuulutettu.

7) Suomen viranomaisten: ministerién, ELY:n ja TUKESin tulee kieltiii kaivosvarauksien ja
valtauksien vanhalle saamelaisalueelle, ns. Lapin rajan pohjoispuolelle, metsid-, kalastaja- ja
tunturisaametaisten asuinalueelle niin pitkaksi aikaa, kun ILO-sopimus on ratifioitu ja
maacikeuskysymykset on ratkaistu. Nykyinen tilanne johtaa juridisiin ongeimiin, koska
taloudellisesti merkittdvid valtauspddtoksid myonnetddn Lapin rajan lapinkyliin
{Saamelalsalue, johon Kitka ja Kuusamo (= Kuusisaamelaisten kyld kuuluu) pohjoispuolelle
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Tukes on antanut ylli mainitulla kuuolutuskirjeellddn mahdollisunden esittid
mielipiteitd ja muistutuksia ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten

miirdysten antamista ja vakuuksien méaréamistd kaivosoikeuden haltijalle.

Ruka-Kuusamo  Matkailuyhdistys edustaa Rukan ja  Kuusamon alueen
matkailuyrityksid. Yhdistyksen jdsenend on n. 150 matkailuyritystd, jotka edustavat

arviolta yli 90 % alueen matkailutulosta.

Yhdistys esittdd mielipiteenddn kunnioittavasti seuraavaa:

Viitteen mukaiset kaivospiirit sijaitsevat vilittomésti Rukan kehittyvdn ja
kansainvilistyvdn matkailukeskuksen &ddrelld (Meurastuksenaho, Sivakkaharju) ja
keséimatkailun vetovoiman ydinalueella Kitkajoen &édrelld, Oulangan kansallispuiston

vieressi.
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Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:n lausunto Kuusamon kuitakaivoshankkeen ympéristdvaikutusten
arviointiselostuksesta (YVA)

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toimii Rukan jo Kuusamon alueen matkailuelinkeinon edunvalvojana ja
vhteismarkkinoinnin toteuttajana noin miljoonan euron vuosibudjetilla. Yhdistyksen n. 140 jdsenyritystd
edustavat yli 35 % alueen noin 110 miljoonan euron vuosittaisesta matkailutulosta.

YVA- selostuksesta yleisesti

YVA- selostus on sivumadraltian laaja ja sisdltad paljon tietoa, vaittdmia ja faktoja edellyttden lukijaltaan
kaivostoimialaan ja siihen liittyviin toimialoihin liittyvaa erikoisosaamista ja ymmartimystd, YVA-
selostuksen arviointi perustuu merkittdvissd maarin alustavaan suunnitteluun, arviointi on epavarmaa,
epéaluotettavaa ja paikoin ldhes arvailevaa,

YVA:ssa esitetyt tutkimustulokset ja toisaalta niistd vedetyt johtopiatokset eivit tue kaikilta osin toisiaan
vaan covat jopa ristirfitaisia keskendin. YVA sisaltda myds selkedsti virheellisid vaittdmia.

Matkailuelinkeinon ja muthin Kuusamon luonto-imageon tukeutuvien elinkeinojen kannalta keskeisin
ongelma on, ettd YVA-selostuksessa ei tutkita kaivostoiminnan aiheuttamaa muutosta Kuusamon luonto-
imagoon ja sen vaikutuksia muille elinkeinoille ja vapaa-ajanasumiselle, Téma kulminoituu s, 21
yhteenvetotaulukon s, 375 keskeisistd epdvarmuustekijdists virheellisens vaittdmana: " On vaikea arvioida,
mistd tekifdistd alueen matkailullinen imago muodostuu ja miten se todella vaikuttag matkakohteen
valintaan”. Johtopaatoksend kuitenkin hanke todetaan toteuttamiskelpoiseksi s.21: YVA:n perusteella ei ole
odotettavissa merkittdvid vaikutuksia matkailuelinkeinon toimintamahdollisuuksiin. Viitteestd poiketen
alueen matkailullisen imagon muodostumista, sithen littyvid vetovoimatekijoitd ja sen vaikutusta
matkakohteen valintaan voidaan arvioida ja sitd on laaja-alaisesti tutkittu niin kotimaisessa kuin
kansainvélisessd matkailututkimuksessa. Matkailupalveluiden markkinointi perustuu puhtaasti alueen
imagoon ja mielikuviin, silld matkailupalvelua ei luonteensa vuoksi voi kisin kosketella tai kokeilla ennen
ostopdatosts L.

Yhteysviranomainen on edellyttanyt lausunnossaan ettd hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin on
tarkistettava. Arviota hankkeen yhteisvaikutuksista kaivostoiminnan ja sen todennéikéisen laajenemisen

! Matkailulitketoiminnan professori Raija Komppula, lausunto





















henkildtydvuodet kehittyvat positiivisesti [§hes samaa vauhtia matkailutulon kasvun kanssa.
Kaivostoiminnan ty&paikat on kaivosyhtién puolelta arvicitu pysyvén ennallaan koko
toiminnan ajan. Tdmd huomioiden kaivastoiminta aiheuttaa laskennallisesti
matkailuelinkeinolle -470 henkilityévuoden menetyksen kaivoksen 10 elinvuoden aikanal
Tdmd on kuvattuna grafiikassa VO- vaihtoehdon kohdalla.

YVA:ssa korostetaan, ettd koettu uhka ei ole yhtdldinen itse uhkan toteutumisen kanssa, ja
sen mukaisena johtopddttksend todetaan, ettei kaivoksen mahdollisella avautumisella olisi
juurikaan vaikutusta matkailun toimintaedellytyksiin. Johtopditds on téysin virheellinen,
silld jo pelkkd uhko atheuttaa ihmisten ja yritysten toimintaan muutoksia ¥. lo
kaivoshankkeen vireilld olosta aiheutuva toimintaympdaristdn epdvarmuus vaikuttaa
negatiivisesti yritysten kehittdmis- ja investointihalukkuuteen. Alueen merkittéivimmdén
hotelfiketjun toimialajohtaja on tuonut Kuusamon kaupungin valtuuston tietoisuuteen yhition
johdon pédtdksen jaddyttdd suunnitellun Rukan hotellilaafennus- ja kylpyldinvestoinnin
kunnes ratkaisu YVA:n aila olevasta kaivoshankkeesta on tiedossa '8, Matkailuinvestoinnit
ovat pitkdaikaisia, 20-40 vuoden poistoaikoja vaativia investointeja, Tillaiset pitkd-aikaiset
investoinnit edellyttdvit vakaata toiminta-ymparist6a ja johdonmukaisia pdatéksia ja
toimenpiteitd niin valtakunnallisella kuin alueellisella tasolla.

“Jotta kohteen imago ja maine sdilyisi hyvénd, se vaatii jatkuvia positiivisia kokemuksio ja
positiivista kehittGmistd. Negatiiviset viestit ovat aina uhka mielikuville riippumatta siitd,
miten todellisia uhkat ovat. Kuluttaja ei vélttdmdttd vaivaudu tarkistamaan negatiivisen
viestin todenperdisyyttd tilanteissa, joissa hdnelll on valinnan varaa, vaan valitsee
automaattisesti riskittémdn vaihtoehdon. Jo pelkkd huhu mahdollisesta tulevasta
uhkatekifistd saa ostajan varovaiseksi myds yritysmarkkinoilla, misté jokapdivéisin esimerkki
lienee arvopaperipdrssi, jossa seurataan tilviisti pienempidikin huhuja ja markkinoiden huolia,
Pienikin huoli saa osakekurssit laskuun.”?®

YVA:n perusteella ei ole odotettavissa merkittévié vaikutuksio matkailuelinkeinon
toimintamahdollisuuksiin. Témd on kuitenkin vdittiiménd tdysin ristiriidassa Ramboll Oy:n
mutkailuyrityksifle ja asukkaille tehtyjen kyselyiden tulosten kanssa, Rambollin kyselyiden
kanssa yhdensuuntaisia tuloksia on saatu lukuisista muistakin viimeaikaisista tutkimuksista?.
Rambollin matkailuyrityskyselyn mukaan kolme neljdstd yrityksesté pitdd mahdollisen
kaivostoiminnan vaikutuksia Kuusamon seudun matkailuimagolle vihintaan kielteising ja
lahes sama m&ara kokee kaivostoiminnan vaikuttavan kielteisesti omaan liiketoimintaansa.

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys on tehnyt jasenilleen kaksi kyselyé kaivostoimintaan liittyen
{ensimmaisen maaliskuussa 2012 ja toisen tammikuussa 2014 YVAn julkistamisen jalkeen),
joiden pé&adtulokset on esitelty tutkimusyhteenvedossa. Periti 74 % yrityksista arvioi, ett3
kaivostoiminnalla on kieltelsid vaikutuksia oman yrityksen toimintaan. Alle 10 % arviai

17 Raija Komppula, lausunto

18 Jari Laine, Restel Oy toimialajohtaja. Valtuustoseminaari Kuusamassa 15.4.2012. Restel jaddyttad investointinsa
Kuusamossa kunnes ratkaisu kaivoshankkeeseen tehty.

13 professori Raija Komppula, lausunto
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arvonalennus vaikuttaa valittémasti uudisrakentamisen hidastumiseen ja jopa
pysdhtymiseen. Vapaa-ajan asuntojen rakentamisella on merkittdva rooli myés Kuusamon
rakennustoimialaile,

Kuusamo ja Rukan matkailukeskus on yksi valtakunnan suurimmista vapaa-ajankiinteistéjen
keskittymistd ja vapag-ajankiinteistdjen rooli matkailualueen majoituskapasiteetin tarjoajana
on kriittisen tdrked nostaen kaupallisen vuodekapasiteetin moninkertaiseksi, Rukan
matkailukeskuksen vaikutuspiirissd on laskettu olevan n 25 000 vuodepaikkaa, joista yii

20 000 yksityisten omistamissa vapaa-ajanasunnoissa. Naistd yli 6000 vuodepaikkaa on
matkailijoiden hyddynnettavissd vuokravilitykseen erikoistuneiden yhtididen toimesta.

Vapaa-ajan asunnot hankitaan vapaa-ajan kyttdén, jolloin niiden hankintaz ja kiyttsa
chjaavat samantyyppiset motiivit kuin lomailijoita yleensa. Vapaa-ajan asunnon sijoituksen
arvoon vaikuttaa ensisijaisesti matkailukohteen vetovoima, imago seké asunnon tarkempi
sijainti kohteen sisdlla.

Maisemavaikutukset

Maisemavaikutukset on YVA:ssa arvioitu puutteellisesti. Kuusamon kaivoshankkeet ovat
matkailijoille selkedsti havaittavissa sekd Rukan eteldisten louhosten ettd luomasuon
kaivoksen osalta. Vaikka Juomasuolle on matkaa n 12 km Rukan huipulta, ndkyy kaivosalue
valoineen, sivukivikasoineen ja rakennuksineen selvasti Rukalle. Virheellisesti lasketut
sivukiven mddrét muuttavat YVA:ssa esitetyt maisemavaikutukset merkittéviisti tuoden yli
puolet lisdd korkeutta nyt jo 30 metrid korkeiksi arvioituihin sivukivikasoihin 22,
Karhunkierros, Vuoden Retkikohde 2014 ja Suomen suosituin vaellusreitti, kulkee Rukalta
Valtavaaran lakien yli ohittaen reitille selvésti nikyvan Juomasuon kaivosalueen.
Kaivosalueista olisi tehtdvd maisemamallinnus suosituilta reiteiltd kisin ja jo tehdyt
mallinnukset on korjattava vastaamaan totuudenmukaisia sivukivikasan korkeuksia.

Kaivostoimialan usein esiin nostamat jo toteutuneet kaivoshankkeet niin Kittildssa kuin
Talvivaarassa eivit misséddn olosuhteissa ndy matkailukeskuksen maisemassa. Kaivokset
sijaitsevat tdysin erillddn ja syrjdssd matkailijavirroista ja matkailijoiden kdyntikohteista yli 20
km padssd. Niiden 13heisyydesséd ei ole mydskdadn kansallispuistoa taj muuten arvokkaita
luontoalueita tai vesistéjd, toisin kuin Juomasuolla. Niiden hyvia tai huonoja kokemuksia ja
vaikutuksia matkailijamé&arien mahdollisiin muutoksiin ej voi miltd3n osin rinnastaa
Kuusamossa suunnitellun hankkeen vaikutuksiin.

Meluvaikutukset

YVAssa ei ole selvitetty kaivostoiminnan aiheuttamia meluvaikutuksia matkailijoiden
kokemuksiin, luontomatkailutuotteiden houkuttelevuuteen ja laadun mahdolliseen
heikkenemiseen ja matkailu-imagoon. Tdma selvitys olisi tehtévi silld kaivostoiminnan
meluldhteet tucttavat melua 16-24 tuntia vuorokaudessa (s. 289) aiheuttaen selkess
meluhaittaa luontoreiteille ja luontomatkailukohteelle sekd vapaa-ajankiinteistéjen
asukkaille

2 professori Kari Heiskanen, Pro Kuusamon lausunto
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YVAn madrittelyn mukaan s. 287 ” Melu on sellaista ddntd, jonka ihminen tulkitsee
haitalliseksi/hdiritsevéksi eikd halug kuunnella sitd.” Meluvaikutuksia on kuitenkin YVA:ssa
tarkisteltu aincastaan hankkeesta syntyvid melutasoja valtioneuvoston p4&tksen 993/1992
antamiin melutasojen ohjearvoihin peilaten. Tdman paattksen mukaan héairitsevan
melutason alaraja on 40 dh.

Luontokokemukset ovat yisildilisid ja nithin vaikuttavat monet tekijat. Esimerkiksi
danimaisema vaikuttaa visuaalisen maiseman ohella [uontokokemuksen laatuun ja
mahdollisuuteen kokea luonnon rauhaa.®

Luontokokemuksen yhteydessd melun maarittdmiseen ei riitd yksin 4nitasot, vaan on
otettava huomioon myds muita 3dnen ominaisuuksia ja eldmyksellisid piirteitd. Mely, jolla on
informaatiosisdltda (esim. naapurista kuuluva musiikki), koetaan yleensi kielteisemmaksi
kuin melu jolla on vah3inen informaatiosisaltd (esim. lilkenteen melu). Hairitsevyyden
kokemus kasvaa, jos kokija pitdd antd tarpeettomana 2%, Yhdysvalloissa Haleakalan
kansallispuistossa tehdyssd tutkimuksessa jopa 60 % vastaajista piti jo 10 db lentomelua
luonnonrauhaa hiiritseviani.® Oletettavissa on, ettd kaivosalueelta kantautuva melu mm
Karhunkierroksen fuontoreitin tai Kitkajoen mefojalle tai kalastajalle kaivosafueen vieressé
tuottaa informaatiosisdltséd jonka dénitaso erittdin athaisenakin koetaan matkailijoiden
kannalta hdiritsevind.

Poélyvaikutukset

Hankkeen pélyvaikutusten arvioinnissa ei ole tutkittu polyvaikutuksia matkailumielikuvaan.
Puhtaan luonnon vetovoiman merkityksestd, esimerkiksi saate- ja meluhaitoista matkailussa
on olemassa sekd suomalaista ettd kansainvalistd tutkimustietoa. Mielikuvat puhtaasta
luonnosta kolhiintuvat nopeasti talvimaisemassa valkoiselle hangelle kertyviistd tummasta
polypeitteesta,

O-vaihtoehdon vaikutusten arviointi

YVA-selostuksessa kisitelladn lyhyesti V0-vaihtoehdon vaikutuksia s. 34: ¥ Hankealueilla
nykyiset luonnon-ofosuhteet ja asuinympéiristé sdilyvdt ennallaan. Tamdn vaihtoehdon
toteutuminen tarkoittaa Dragon Mining Oy:lle ettd hankealueella tehdyt tutkimukset jidvit
hyddyntdmiittd ja yhtic pyrkii harjoittamaan liiketoimintaansa toisaalla. Kaivestoiminnan
tydpaikkoja ei synny Kuusamon alueelle.

Vaihtoehtojen tarkistelua suoritetaan lisdksi YVA-selostuksen taulukoissa s 368-372, VO-
vaihtoehdon osalia ldhes pofkkeuksetta tyydytdan toteamaan etts timéan vaihtoehdon
my&ta eri tarkasteltavat osa-alueet sdilyvat entiselldan ja niiden kehitys riippuu muista
tekijoista.

3 Anne Savola, Metla tydraportteja 20, 2005

24 Riikka Hietala, Helsingin yliopisto 2006, Luonnonrauhan kokeminen ja d3nitasot
2 Miller (1998)
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"Sosigoliset vaikutukset: Elinofot ja alueiden virkistyskdyttémahdollisuudet
sekd matkailuedellytykset sdilyvét ennallaan tai niiden kehitys riippuu muista
tekijoistd. Kaivokset tuomat listitulomahdollisuudet jadvit toteutumatta,
Asukaskyselyn perusteella mieluisa vaihtoehto.”

“Elinkeinovaikutukset: Kaivoksen tuomat suorat ja vililliset tyépaikat ja tulot
jddvdt toteutumatta. Kuusamon matkailun ja muun elinkeinoelimdn kehitys
riippuu muista tekijistd.”

“Vaikutukset matkailuelinkeinoon: Alueen maisema ja imago sdilyvit
nykyisellddn tai niiden kehitys riippuu muista tekijdistd. Kaivostoiminnan
tuomo matkailupalveluiden lisdéntyvd kysyntd jad toteutumatta.”

Tamantyyppinen tulkinta voisi olla oikeutettu alueilla, jossa kaivostoiminnan aloittamista
suunnitellaan alueilla, joilla mahdolliset vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin, asumiseen
ja imagoon eivdt ole merkittévid. Kuusamossa VO-vaihtoehtoa on kuitenkin tarkasteltava
suhteessa vaihtoehtoihin V1-V3 kaivestoiminnan alkaessa. Lisidksi on todettava, etti
kaivostoiminnan ei voida missadn olosuhteissa odottaa tuovan matkailupalveluille
lisB@ntyvad kysyntdd, kuten YVA:ssa on virheellisesti annettu ymmértis,

Kohdassa ”9.15.3 Vaikutukset elinkeinoihin” ilmenee, ettd YVA:ssa ei miltd8n osin arvioida
kaivostoiminnan negatiivisia vaikutuksia muiden toimialojen kehitykseen ja tydpaikkoihin ja
ndin alueen elinkeincjen nettovaikutusta: ”Kaivoksen perustamisella olisi suora myénteinen
vaikutus Kuusamon alueen tydllisyyteen ja elinkeinoeldmddn vusien suorien ja viliflisesti
syntyvien tydpaikkojen seurauksena”. Kaivoslaissa kuitenkin todetaan seuraavaa:

Kaivoslain 48,2§. "Vaikka kaivosluvan myéntimisen edellytykset
téiyttyvit etkd luvan mydntidmiselle ole tdssd laissa sdddertyd estettd,
lupaa el saa mydntdd, jos kaivostoiminta aiheuttaa vaaraa yleiselle
turvallisuudelle, aiheuttaa huomattavia vahingollisia
ympdristovaikutuksia tai heilentiid merkittivisti paikkakunnan
asutus- ja elinkeino-oloja eikd mainittua vaaraa tai vaikutuksia voida
lupamdidrdyksin poistaa.”

Taman pykdldn kasittelemiseksi on mallinnettava kaivostoiminnan vaikutuksia niin
asutukselle kuin elinkeinoille. Aikaisemmin on esitetty esimerkin omainen arvio vapaa-ajan
kiinteistéjen arvonkehityksestd. Vaikutuksia matkailuelinkeinoon voidaan kuvata esimerkiksi
matkailutydpaikkojen kautta.

Alla on kuvattu kaksi matkailutydpaikkojen kehitystrendis, joista ensimmainen on
mallinnettu Pekka Kauppilan pitkiaikaisten tutkimusten (1997-2010} 2° mukaisella kaavalla

% pekka Kauppilan yhteenveto tutkimuksista: Hatala & Kauppila 1999; Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila
2003; Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011, 2012
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Yhteenveto

matkailukeskuksiin.?® YVA-selvityksessd on kuitenkin keskitytty tutkimaan ainoastaan
kaivosalueen viéilittdmdssé ldheisyydessd tapahtuvia muutoksia ja vaikutuksio.

Jo matkailuelinkeinoa koskevien tutkimustulosten mallintamisen kautta on selva3, etts
kaivostoiminta tulee pysyvasti muutamaan Kuusamon elinkeinorakennetta muuttaen
Kuusamon vahvan luontoperusteisen elinkeinojen toimintaymparistda siten, etta niiden
kehittdminen ja kasvu hiiriintyy vakavasti. On aiheellista kysyd, onko timé
elinkeinopoliittisesti kohtuullista, ja jos néin on, mihin perustuu kaivostoimialan etusija
Kuusamon olosuhteissa. Todenniéikdistd on, ettei lupaehdoin voida estid kuvatun tyyppisti
kehitysti Kuusamon vahvaan luontoimagoon perustuvien elinkeinojen osalta.

Matkailun merkitys on Kuusamon aluetaloudelle erittain suuri. Yhteysviranomaisen
lausunnossa YVA-chjelmaan on edellytetty kokonaisvaltaista selvitystd hankkeen
vaikutuksista matkailuun. YVA:ssa on tarkisteltu pintapuolisesti vaikutuksia
matkailuelinkeinoon, mutta selvitys siséltda erittdin vakavia ja olennaisia puutteita ja
virheellisid johtopadtdksia. Selostuksessa ei ole hahmotettu matkailuelinkeinon keskeists
osa-aluetta eli matkakohteen imagoa ja sen merkitystd asiakkaan ostopaé&toksissa. YVA:ssa
esitetyt tulokset alueen yrittdjien ndkemyksista esitellddn, mutta johtopdatoksissi ja YVA-
selostuksen yhteenvedossa niitd ei ole huomioitu.

YVA:ssa ei ole hyddynnetty matkailutoimialan Ja Kuusamon lukuisia tutkimuksia, joita on
tehty useita myds erityisesti matkailun ja kaivostoiminnan keskindisistd vaikutuksista,

YVA:ssa ei ole tehty arvioita kaivostoiminnan kielteisistd vaikutuksista muille elinkeinoille ja
vapaa-ajan asumiselle. Tima johtuu ilmeisesti siitd, ettd YVA:ssa ei ymmarretd miten
matkailuelinkeinon vetoveimatekijat Kuusamossa perustuvat Kuusamon vahvaan imagoon
luantomatkailukohteena ja toisaalta miten imagon muuttuminen vaikuttaa matkailijoiden
kohdevalintaan ja ndin matkailuelinkeinon kehittymisedellytyksiin.

Fyysisid ympdristdon kohdistuvia vaikutuksia ja niiden merkitystd alueen imagolle ei ole
arvioitu. Poly, melu, maisemaa muuttavat louhokset, rakenteet ja valot samoin kuin jo pelkks
uhka vaarallisten aineiden paastériskeistd vesistéon, ilmaan ja luontoympéristédn muuttavat
ihmisten mielikuvia nykyisestd erdmaisesta luontokohteesta, Uraanin lasniolo
kaivosmineraalien joukossa otettiin sitd talteen tai ei, tuo vakavan uhan mielikuviin. Puhdas
luonto ja vedet, kirkkaassa vedessa uivat kalat, tuoreet marjat ja metsin antimilla eldvit
porot, valkoiset hanget ja hiljaisuus eivat kaivostoiminnan alkaessa endd mielikuvissa ole
tuotteita Kuusamon puhtaasta erdmaasta. Ndma ovat kuitenkin Kuusamon matkailun seka
monen muun luontoelinkeinon peruspilareita, ja ndihin kohdistuvat uhat ja vaikutukset on
pystyttdvd mittaamaan ja mallintamaan osana vaikutusarvioita muille elinkeinoille ja
asumiselle,

8 pekka Kauppila, seminaari Kuusamossa 12,12.2013, alustavien tutkimustulosten esittely
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Lausuntomme kohteella on Dragon Mining Oy:n Kuusamon Kkultakaivoshankkeen
ympaéristdvaikutusten selvitys ( YVA ) tehty vuonna 1996-1997 ja 2004-2005 olennaisilta
osin puutteelliesti. Siité& johtuen ehdotamme toteutettavaksi vaihtoehdon 0 (VEO), eli koko
kaivoshankkeen toteuttamatta jattdmisen. Sen seurauksena emme hyvaksy mydskaan
rikastamovaihtoa 3 (VE3) toteutettavaksi. Mielipiteemme tueksi esitimme seuraavaa:

Yleistd™ -

Tiedot YVAR tekijdiden tydhistoriasta ja heiddn kokemuksestaan kaivosalalta puuttuvat
YVAsta. Se ei ole omiaan antamaan lukijalle sitd avoimuuden ja luotettavuuden tunnetta,
jota YVAnN te&ttdjs ja tekijat ovat korostaneet

Onnettomuustilanteiden toimintamalli, mukaan lukien johtosuhteet eri viranomaistahojen
ja kaivoksen johdon vililla, puuttuu tyystin.(vrt. Onnettomuustutkimus lautakunta 1/2014
Talvivaarasta).

Vesistovaikutukset ulottuvat huomattavasti pitemmalle kuin on esitetty.

lImastop&astot kulkeutuvat tuulten vaikutuksesta huomattavasti esitettya laajemmalle ja
kauemmas.

Suunniteltu aikataulu on eparelistinen. Odotettavissa olevien huomautus- ja
valituskierrosten jalkeen, kaivostoiminnan aloittamisen ja lopettamisen jalkeen seka
suoritettavien havaittujen etta piilevien ja mahdollisesti myéhemmin, jopa vuosikymmenien
jélkeen ilmenevien vaikutusten osalta on mahdoton arvicida.

Kustannusarvio haittojen, onnettomuuksien ja odotettujen seka ennaita odottamattomien,
yllattdvien vahinkojen kustannusten suuruus eri osapuolille seké niiden kattaminen
puuttuvat.

Uraanin ja muiden vaarallisten mineraalien seka supermyrkkyjen kasittelya tapahtuu
asutuksen ja julkisten, vilkkaasti liikennoityjen teiden teiden laheisyydessa.
Saastuttamattomia kaivoksia ei ole |

Vakuudet.

Nyt kyseesa olevien kaivoshankkeiden kaivoslain vakuukasittlyn mukaiset Dragon Mining
Oy:n esittdmid vakuuksia ei vield tarvita, koska varsinaisia louhostoimia ei ole aloitettu.
Haluamme, etté paikalla suoritetaan kuitenkin katselmus ja siité pdytakirja, josta iimenee
mahdollisten koekairausten aiheuttamat jaljet ja vahingot maastoon.

Mikali niitd on ndhtavissé, on ne arvioitava ja asetettava niitd vastaava vakuus.

Ennallistaminen edellyttda myos tarkkoja maaperamittauksia ei vain itse kaivoksen
alueelta, vaan laajahkolta alueelta sen ymparistosta maaperista ja vesistéists.
Mikali koekairusten jalki& on havaittavissa, Iahelle oikeaa arviota voitaisiin paasta
kayttamélla asian arviointiin puolueetonta asiantuntijatahoa tai pyytamaila kirjallisia
tarjouksia alan yrityksilta, jotka ovat vastaavia toita aikaisemminkin suorittaneet.
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Ohessa esitimme eriitd muita kaivoksen toimintaan liittyvia seikkoja, jotka tulisi
hpomioida Dragon Miningin Kuusamoon suunnittelemien kaivoshankkeiden
toimintamahdollisuuksia arvioitaessa.

Sosiaalisiin vaikutuksiin kytkeytyy ihmisten arvoista tarkeimpina terveys, hyva olo
levollisine ja rauhallisine tunteineen sekd mielentiloineen, virkistys ja harrastukset,
sosiaaliset suhteet seka taloudellinen vakaus. Kurkijarvella olevien asukkaiden juuret ovat
taalla vahvasti jo lapsuudesta ja edeltavien sukupolvien ajoilta.Jos rikastamotoiminnot
likennejérjestelyineen tulisivat meidan kurkijarvelaisten valitttmaan laheisyyteen , ne
uhkaisivat vakavasti néité arvoja ja aiheuttavat epavarmuutta, pelkoa, ahdistusta ja surua.

Ekologiset vaikutukset ovat suuria, jopa mahdottomia hallita. Kaikkea ei voi
nykytietdmyksella edes ennakoida. Yllatyksia tuntuu tulleen kaikkialla kaivostoiminnassa.
Vaikutusten mittaamisesta ei ole vakuuttavia esityksid. Kun ongelmia havaitaan ollaan jo
pahasti myohéssa. Puhutaan vaarallisista myrkyista. Syntyneet vaikutukset ja vahingot
ovat pitkakestoisia, osa niista ulottuu vuosikymmenien padahan tuleville sukupolville,
Rikastamon foiminta on ympé&rivuorokautista. Hiljaisina aikoina keséiltoinaja -6iné
haritsevaltd melulta tuskin voidaan vélttya.

Luontoarvot edellyttavat puhtautta ja raikkautta vesistdissa, kasvillisuudessa ja
iimastossa. Jatevesi- ja pély seké pienhiukkaspéaéastét uhkaavat marjastusta, kalastusta ja
linnustusta, retkeilya ja muu vapaa-ajanviettoa. Rikastamo rakennelmineen,
saostushiekka-ja Idjitysvalleineeen tuovat raskaan teollisen sarén maisemaan .

Lainsdadéanté,Suomen perustuslain mukaan kaikilla suomalaisilla on oikeus puhtaaseen
ympadristoon, veteen ja ilmaan Ymparisto- ja vesilait asetuksineen méaarittelevat
tarkemmin, miten suojellaan ympéristoa sitd uhkaavilta vaaroilta. Lisgksi on koko joukko
muita lakeja, asetuksia ja sd&doksia ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin turvaamiseksi
elinymparistossaan.

On muistettava, ettd Rikastamoalueelta 3 on tehty kaksi perusteellista YVA-selvitysts.
Kuusamon energia- ja vesiosuuskunnan hakemia Kuusamon alueen jétevesien
johtamisesta lijoen vesistén on Pohjois-Suomen aluehallintoviraston ympaéristévastuualue
hylannyt 25.1.2010. Sen Vaasan hallinto-oikeus on jattanyt tutkimatta. Korkein hallinto-
oikeus ei ole mydntanyt valituslupaa (29.3.2011/854/3104/1/10).

Riskit ja epdvarmuustekijat. Kaivoshankkeeseen liittyy paljon mahdollisia ja ennalta
odottamattomia ympéristéuhkia, joiden ratkaisemiseen ei nykytiedolla ole keinoja. YVAsta
ei kay selvaksi, millaisilla resursseilla ongelmatilanteissa toimitaan.

Matkailu- ja elintarviketuotanto késittden lahiruoan, maitotalouden, poronlihan-,
karjanlihan, kalan- ja marjojen tuotannon, keruun, pyynnin ja jalostuksen, perustuu
ainoastaan puhtaisiin iimasto- ja vesistdoloihin. Menestyva matkailu yllapitaa Kuusamossa
kehittyvia kauppa- ja palvelualan yritystoiminta- jja kehitysmahdollisuuksia.

Raskas liikenne louhoksen ja rikastamon valilla lisda tuhansilia ja taas tuhansilla kuorma-
autoilla likenteen mééraa, aiheuttaa paastoja pakokaasuina, kuormasta lentavana polyna
ja vuotavana vetené, kasvattaa onnettomuusriskid, heikent&# tienkuntoa ja rakenteita. On
myds rakennettava tielevennyksia ja risteysjérjestelyj; kuka ne maksaa.
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Taloudelisuus selvityksisté tuorein on Pellervon taloudellisen tutkimuslaitoksen ( PTT )
tutkimus v. 2013. Sen mukaan 10 vuoden ajalta suunnitellun kaivoshankkeen
kokonaistaloudeliinen vaikutus Kuusamolle olisi + 14 Meur,. Siiné ei kuitenkaan
huomioida kaivoshenkildston palkkojen ja verojen viemistd muualle Kuusamon
talousalueelta. Samoin kaivosyhtidlle kertyvét voitot, jos niitd edes syntyy, varmasti
tuloutetaan muualle, todennékdisesti jopa Suomen rajojen ulkopuolelle, Taloudellisia
menetyksia kiinteistéjen arvonlaskua tai jopa taysin nollaan toteutuvia arvonalennuksia ei
sisdlly tutkimukseen. Menetykset voidaan laskea kymmenissa milijoonissa euroissa. Tuore
kiinteistdalan asiantuntijan arvio 20 % arvonalennuksella 6000 vapaa-ajan asunnosta olisi
jo 70 miljoonaa euroa. Menetettyja tunnearvoja ei voi korvata rahallakaan ! Kaupungin
panostus kaivostoimminnan edellyttdmaan infrastruktuurin rakentamiseen puuttuu tyystin.
Jalkien siivoamisen kustannuksiin ei ole varauduttu laskelmissa. On epéselvas, kenen
toimesta ja miten mahdollisestii syntyvat ympéristévahingot katetaan. YVAssa ei
mydskaan kay selville, miten toimitaan kaivosyrityksen maksukyvytttémyys-,
yrityssaneeraus- tai konkurssitilanteissa. Mahdollisista vakuuksista eiké niiden
suuruudesta ole mainintaa. Kykeneekd jo nyt vaikeuksissa oleva yhtié vathamaan
kymmenia miljoonia euroja vuosikymmeniksi siten, ettd ne ovat yksiselitteisesti sidottu
ainoastaan ja vain taall& mahdollisesti syntyviin vahinkoihin ja niiden korjaamiseen. Mita
tehd&én niiden vahinkojen suhteen, joita ei voi lainkaan korjatal

Tehdyt kyselytutkimukset Kuusamon yrityksille ja asukkaille asettavat selkeésti iuonto-,
ymparistd- ja viihtyvyystekijat seka yrityksissa matkailun, porotalouden ja ldhiruockaan
perustuvan maa- ja kalatalouden kaivostoiminnan edelle. Monissa vastauksissa
kaivostoiminta halutaan kieltda kokonaan kaivosalaan liittyvan kielteisen imagon vuoksi.

Kaupungin ympaéristdjulistus 15.4.1993perustuu taysin puhtaaseen ja raikkaaseen
luontoon. Kultakaivostoiminta, johon liittyy huomattavien uraani- ja muiden sateilevien ja
liukenevien aineiden kasittelya ja riskeja niiden késittelyn hallitsemiseksi ei kerta kaikkiaan
tahan julistukseen sovi.Sen jélkeen ja siihen luottaen on moni matkailualan yrittaja ja
vapaa-ajan asukas tehnyt sijoitus- ja hankintapaatoksiaan.

Kaivos louhinta-alueineen keskelld Rukan matkailun ydinaluetta ja Kaylan kylas ja
kansallisesti ja kansainvélisestikin tunnetun Qulangan kansallispuiston vieressa, valtavine
malmimé&arien kuljetuksine lapi Rukan matkailualeen ja Kuusamon keskustan seka
jatevesien purkamisine lijoen vesist666n, ilmastopaastoine valittdmalle vaikutusalueelle
Kurkijarvelle ja Kuusamon keskustaan ja koko kaupungin alueelle ei kertakaikkiaan sovi
Kuusamossa sen asukkaille, vapaa-ajan asukkaille kuin matkaillijoillekaan.

LOPUKSI toteamme, ettd Kurkijdrven vapaa-ajan asukkaiden yhdistyksen mielesti
yleisen edun ja kestdvén kehityksen kannalta ainoa ekologisesti, sosiaalisesti ja
taloudellisesti oikea ratkaisu on esitetty Dragon Mining Oy / KaivNro 4013
Kuusamon kultakaivoshankkeen toteuttamatta jattdminen. Mydskain emme nyt eika
mydhemmink&dn voi missdan olosuhteissa hyviksyi esitetyn kaltaisen
rikastamatQiminnan perustamista alueellemme Kurkijidrven ymparistéon.
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KaiviNroi 4013, 4909 ja 3965 Kuusamon kaupunki

Kuusamon kaivospiirien kuulemisissa ei ole huomioitu tai kerrottu uraanista, eikd hoidettu uraanilouhinnan
jélkihoitoa, vailvontaa ja peittdmistd Juomasuolla. Louhosvesi on saastunut uraanista ja raskasmetalleista ja
sen jdlkeen saostunut ympéaristdon. luomasuolla on mitattu my8s korkeita sateilyarvoja louhokselta ja
Sivakkaharjusta uraanipitoisuuksia.

Vaadimme Dragon Mining Oy:n Sivakkaharjun, Meurastuksenahon ja Juomasuon kaivospiirien purkamista,
koska mielestdmme kysymyksessd on Idhinnd uraanimalmi, kulta on vain sivutuote nailld kaivospiireilld.

Kunnioittaen
Terttu Ldmsa ja Terho Lidmsa

Markus Junttila, Saila Juutinen, Samuli Junttila, Sirpa R3ind, Hannu R3ina, Tiina Réind, Teemu Raina






Tukes

Valtakatu 2
96100 Rovaniemi
Asia: Mielipide koskien Juomasuon, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiireille

annettavia médrdyksis ja niille madrittivid vakuuksia

Mielipiteen antaja:

Yiite:

Mielipide

Rukakeskus Oy

Keilaranta 1, 02150 Espoo
Rantasipi Oy

Hameentie 19, 00500 Helsinki

Kuulutus 28.3.2014: kaivNrot 3965 (Juomasuo) ja
4013 (Sivakkaharju), 4909 (Meurastuksenaho)

Tukes on antanut yll& mainitella  kuulutuskivjeelldin - mahdollisuuden  esittis
mielipiteitd ja muistutuksia ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten
médrdysten antamista ja vakuuksien matrdimists kaivosoikeuden haltijalle. Esitdimme

mielipiteendmme kunnioittavasti seuraavaa:

Viifteen mukaiset kaivospiirit sijaitsevat vilittdmasti Rukan kehittyvan ja
kansainvilistyvén matkailukeskuksen #érelld (Meurastuksenaho, Sivakkaharju) ja
kesdmatkailun vetovoiman ydinalueella Kitkajoen #irelld, Oulangan kansallispuiston

vieressi.

Rukan viereiset kaivospiinit aiheuttavat vakavan maisema-, poly, seki meluhaitan

joka oleellisesti tulee heikentdmé&4n Rukan asiakkaiden matkailuelimystd. Juomasuon
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Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry:n lausunto Kuusamon kultakaivoshankkeen ympiristévaikutusten
arviointiselostuksesta (YVA)

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys ry toimii Rukan ja Kuusamon alueen matkailuelinkeinon edunvalvojana ja
yhteismarkkinoinnin toteuttajana noin mifjoonan euron vuosibudjetilfa. Yhdistyksen n. 140 jdsenyritysté
edustavat yli 95 % alueen noin 110 mifjoonan euron vuosittaisesta matkailutulosta.

YVA- selostuksesta yleisesti

YVA- selostus on sivumaaréltéén laaja ja sisdit33 paljon tietoa, vdittdmis ja faktoja edellyttien lukijaltaan
kaivostoimialaan ja siihen liittyviin toimialoihin liittyvaa erikoisosaamista ja ymmartimysta, YVA-
selostuksen arviointi perustuu merkittévissd madrin alustavaan suunnitteluun, arviointi on epivarmas,
epéluotettavaa ja paikoin 1dhes arvailevaa.

YVA:ssa esitetyt tutkimustulokset ja toisaalta niistd vedetyt johtopd&tokset eivit tue kaikilta osin toisiaan
vaan avat jopa ristiriitaisia keskenaddn. YVA sisdltdd myds selkedsti virheellisid vaittamii.

Matkailuelinkeinon ja muihin Kuusamon tuonto-imagoon tukeutuvien elinkeinojen kannalta keskeisin
ongelma on, ettd YVA-selostuksessa ei tutkita kaivosteiminnan aiheuttamaa muutosta Kuusamon luonto-
imagoon ja sen vaikutuksia muille elinkeinoille ja vapaa-ajanasumiselle. TAmé kulminoituu s. 21
yhteenvetotaulukon s. 375 keskeisistd epavarmuustekijdists virheellisend viittimani: ”On vaikea arvioidao,
mistd tekijdistd alueen matkailullinen imago muodostuu o miten se todella vaikuttag matkakohteen
valintaan”. Johtopé&&tdksend kuitenkin hanke todetaan toteuttamiskelpoiseksi s.21: YVA:n perusteella ei ole
odotettavissa merkittévid vaikutuksio matkailuelinkeinon toimintamahdollisuuksiin. Viitteestd poiketen
alueen matkailullisen imagon muodostumista, sithen liittyvid vetovoimatekijoitd ja sen vaikutusta
matkakohteen valintaan voidaan arvicida ja sitd on laaja-alaisesti tutkittu niin kotimaisessa kuin
kansainvalisessd matkailututkimuksessa. Matkailupalveluiden markkinointi perustuu puhtaasti alueen
imagoon ja mielikuviin, silld matkailupalvelua ei luonteensa vuoksi voi kiisin kosketella tai kokeilla ennen
ostopddtosta L,

Yhteysviranomainen an edellyttinyt lausunnossaan ettd hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin on
tarkistettava. Arviota hankkeen yhteisvaikutuksista kaivostoiminnan ja sen todenndkéisen laajenemisen

1 Matkailuliiketoiminnan professori Raija Komppula, lausunto





















henkildtybvuodet kehittyvit positiivisesti [dhes samaa vauhtia matkailutulon kasvun kanssa.
Kaivostoiminnan ty8paikat on kaivosyhtién puolelta arvioitu pysyvin ennallaan koko
toiminnan ajan. Tdmd huomioiden kaivostoiminta aiheuttaa laskennailisesti
matkailuelinkeinolle -470 henkildtybvuoden menetyksen kaivoksen 10 elinvuoden aikana!
Tidmd on kuvattuna grafitkassa V0- vaihtoehdon kohdalla.

YVA:ssa korostetaan, ettd koettu uhka ei ole yhtéldinen itse uhkan toteutumisen kanssa, ja
sen mukaisena johtopdatdksend todetaan, ettei kaivoksen mahdollisella avautumisella olisi
juurikaan vaikutusta matkailun toimintaedellytyksiin. Johtopddétds on téysin virheellinen,
siflé jo pelkkd uhka aiheuttaa ihmisten ja yritysten toimintaan muutoksia V. Jo
kaivoshankkeen vireilld olosta aiheutuva toimintaympéristdn epavarmuus vaikuttaa
negatiivisesti yritysten kehittdmis- ja investointihalukkuuteen. Alueen merkittédvimmdn
hotelliketjun toimialajohtaja on tuonut Kuusamon kaupungin valtuuston tietoisuuteen yhtion
johdon piiitdksen jaddyttdad suunniteliun Rukan hotellifagjennus- jo kylpyldinvestoinnin
kunnes ratkaisu YVA:n alla olevasta kaivoshankkeesta on tiedossa 8. Matkailuinvestoinnit
ovat pitkdaikaisia, 20-40 vuoden poistoaikoja vaativia investointeja. Tillaiset pitk3-aikaiset
investoinnit edellyttdvat vakaata toiminta-ympdristod ja johdonmukaisia paatoksii ja
toimenpiteitd niin valtakunnallisella kuin alueellisella tasolla.

“Jotta kohteen imago ja maine sdilyisi hyvénd, se vaatii jatkuvia positiivisia kokemuksia ja
positiivista kehittdmistd. Negatiiviset viestit ovat aina uhka mielikuville riippumatta siitd,
miten todellisio uhkat ovat. Kuluttajo ei vélttdmdttd vaivaudu tarkistamaan negatiivisen
viestin todenperdisyyttd tilanteissa, joissa hinelld on valinnan varaa, vaan valitsee
automaattisesti riskittémén vaihtoehdon. Jo pelkkd huhu mahdollisesta tulevasta
uhkatekijdstd saa ostajan varovaiseksi myds yritysmarkkinoilla, mistd jokapdivéisin esimerkki
lienee arvopaperipdrssi, jossa seurataan tiiviisti pienempiékin huhuja ja markkinoiden huolia.
Pienikin huoli saa osakekurssit laskuun.”*®

YVA:n perusteella ei ole odotettavissa merkittivid vaikutuksia matkailuelinkeinon
toimintamahdollisuuksiin. Témé on kuitenkin viittdmdénd tdysin ristiriidassa Ramboll Oy:n
matkailuyrityksille ja asukkaille tehtyjen kyselyiden tulosten kanssa. Rambollin kyselyiden
kanssa yhdensuuntaisia tuloksia on saatu lukuisista muistakin viimeaikaisista tutkimuksista®,
Rambollin matkailuyrityskyselyn mukaan kolme nelfdstd yrityksestd pitdd mahdollisen
kaivostoiminnan vaikutuksia Kuusamon seudun matkailuimagolle vihintain kielteisina ja
l&hes sama méaéra kokee kaivostoiminnan vaikuttavan kielteisesti omaan liiketoimintaansa.

Ruka-Kuusamo Matkailuyhdistys on tehnyt jasenilleen kaksi kyselya kaivostoimintaan liittyen
{ensimmdisen maaliskuussa 2012 ja toisen tammikuussa 2014 YVAn julkistamisen jilkeen),
joiden pd&tulokset on esitelty tutkimusyhteenvedossa. Periti 74 % yrityksists arvioi, etts
kaivostoiminnalla on kielteisid vaikutuksia oman yrityksen toimintaan. Alle 10 % arvioi

17 Raija Komppula, lausunto
'8 Jari Laine, Restel Oy toimialzjohtaja. Valtuustoseminaari Kuusamossa 15.4,2012. Restel jddyttsd Investointinsa

Kuusamossa kunnes ratkaisu kaivoshankkeeseen tehty.
¥ professori Raija Komppula, lausunto
2 Jutkimusyhteenveto 2014, Jouni Vihmo, Mara Ry






arvonalennus vaikuttaa valittémasti uudisrakentamisen hidastumiseen ja jopa
pysahtymiseen. Vapaa-ajan asuntojen rakentamisella on merkittdvi rooli myds Kuusamon
rakennustoimialalle.

Kuusamo ja Rukan matkailukeskus on yksi valtakunnan suurimmista vapaa-ajankiinteistdjen
keskittymista ja vapaa-ajankiinteistdjen rooli matkailualueen majoituskapasiteetin tarjocjona
on krijttisen tiirked nostaen kaupallisen vuodekapasiteetin moninkertaiseksi. Rukan
matkailukeskuksen vaikutuspiirissd on laskettu olevan n 25 000 vuodepaikkaa, joista yli

20 000 yksityisten omistamissa vapaa-ajanasunnoissa. Naista yli 6000 vuodepaikkaa on
matkailijoiden hybdynnettivissd vuokravalitykseen erikoistuneiden yhtididen toimesta.

Vapaa-ajan asunnot hankitaan vapaa-ajan kdytté6n, jolloin niiden hankintaa ja kéyttta
ohjaavat samantyyppiset motiivit kuin lomailijoita yleensi. Vapaa-ajan asunnon sijoituksen
arvoon vaikuttaa ensisijaisesti matkailukohteen vetovoima, imago seké asunnon tarkempi
sijainti kohteen sisdlla.

Maisemavaikutukset

Maisemavaikutukset on YVA:ssa arvioitu puutteellisesti. Kuusamon kaivoshankkeet ovat
matkailijoille selkedsti havaittavissa sekd Rukan eteldisten louhosten etti Juomasuon
kaivoksen osalta. Vaikka luomasuolle on matkaa n 12 km Rukan huipulta, ndkyy kaivosalue
valoineen, sivukivikasoineen ja rakennuksineen selvisti Rukalle. Virheellisesti lasketut
sivukiven mdidriit muuttavat YVA:ssa esitetyt maisemavaikutukset merkittiviésti tuoden yli
puolet liséid korkeutta nyt jo 30 metriii korkeiksi arvioituihin sivukivikasoihin 2,
Karhunkierros, Vuoden Retkikohde 2014 ja Suomen suosituin vaellusreitti, kulkee Rukalta
Valtavaaran lakien yli ohittaen reitille selvésti ndkyvin Juomasuon kaivosalueen.
Kaivosalueista olisi tehtdvd maisemamallinnus suosituilta reiteilts kisin ja jo tehdyt
mallinnukset on korjattava vastaamaan totuudenmukaisia sivukivikasan korkeuksia.

Kaivostoimialan usein esiin nostamat jo toteutuneet kaivoshankkeet niin Kittiléssd kuin
Talvivaarassa eivat missddn olosuhteissa ndy matkailukeskuksen maisemassa. Kaivokset
sijaitsevat téysin erillddn fa syrjdssd matkailijavirroista ja matkailijoiden kayntikohteista yli 20
km pddssa. Niiden [dheisyydessa ei ole my6&skdin kansallispuistoa tai muuten arvokkaita
luontoalueita tai vesistdjd, toisin kuin Juomasuolia. Niiden hyvii tai huonoja kokemuksia ja
vaikutuksia matkailijamaarien mahdollisiin muutoksiin ei voi miltd3n osin rinnastaa
Kuusamossa suunnitellun hankkeen vaikutuksiin.

Meluvaikutukset

YVAssa e ole selvitetty kaivostoiminnan aiheuttamia meluvaikutuksia matkailijeiden
kokemuksiin, luontomatkailutuotteiden houkuttelevuuteen ja laadun mahdolliseen
heikkenemiseen ja matkailu-imagoon. Tama selvitys olisi tehtdvi silld kaivostoiminnan
meluldhteet tuottavat melua 16-24 tuntia vuorokaudessa (s. 289) aiheuttaen selke3s
meltuhaittaa luontoreiteille ja luontomatkailukohteelle seka vapaa-ajankiinteistdjen
asukkaille

22 professori Kari Heiskanen, Pro Kuusamon lausunto
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YVAn madrittelyn mukaan s. 287 “ Melu on sellaista Gdntd, jonka ihminen tulkitsee
haitalliseksi/hdiritseviksi eikd halua kuunnella sitd.” Meluvaikutuksia on kuitenkin YVA:ssa
tarkisteltu ainoastaan hankkeesta syntyvid melutasoja valtioneuvoston pisttksen 993/1992
antamiin melutasojen ohjearvoihin peilaten. Téman padatdksen mukaan héiritsevin
melutason alaraja on 40 db.

Luontokokemukset ovat yksildllisia ja niihin vaikuttavat monet tekijat, Esimerkiksi
ddnimaisema vaikuttaa visuaalisen maiseman ohella luontokokemuksen laatuun ja
mahdollisuuteen kokea luonnon rauhaa.?

Luontokokemuksen yhteydessd melun maarittdmiseen ei riitd yksin 8anitasot, vaan on
otettava huomioon myfs muita d&nen ominaisuuksia ja eldmyksellisia piirteitd. Melu, jolla on
informaatiosisaltdd (esim. naapurista kuuluva musiikki), koetaan yleensa kielteisernmiksi
kuin melu jolla on vihdinen informaatiosisaltd (esim. lilkenteen melu). Hairitsevyyden
kokemus kasvaa, jos kokija pitdd ainti tarpeettomana 2, Yhdysvalloissa Haleakalan
kansallispuistossa tehdyssa tutkimuksessa jopa 60 % vastaajista piti jo 10 db lentomelua
luonnonrauhaa hiiritsevdni.” Ofetettavissa on, ettd kaivosalueelta kantautuva melu mm
Karhunkierroksen luontoreitin tai Kitkajoen melojalle tai kalastajalle kaivosalueen vieressd
tuottaa informaatiosis@itdd jonka ddnitaso erittdin alhaisenakin koetaan matkaifijoiden
kannalta héiritsevénd.

Polyvaikutukset

Hankkeen pdlyvaikutusten arvioinnissa ei ole tutkittu pélyvaikutuksia matkailumielikuvaan.
Puhtaan luonnon vetovoiman merkityksestd, esimerkiksi saate- ja meluhaitoista matkailussa
on olemassa sekd suomalaista ettd kansainvalistd tutkimustietoa. Mielikuvat puhtaasta
luonnosta kolhiintuvat nopeasti talvimaisemassa vaikoiselle hangelle kertyvisti tummasta
pblypeitteests.

O-vaihtoehdon vaikutusten arviointi

YVA-selostuksessa kasitellddn lyhyesti VO-vaihtoehdon vaikutuksia s. 34: ¥ Hankealueillo
nykyiset luonnon-olosuhteet ja asuinympdristé séilyvit ennallaan. Témén vaihtoehdon
toteutuminen tarkoittaa Dragon Mining Oy:lle ettd hankealueella tehdyt tutkimukset jédveat
hyddyntidmdttd ja yhtié pyrkii harjoittamaan liiketoimintaansa toisaalla. Kaivostoiminnan
tydpaikkoja ei synny Kuusamon alueelle.

Vaihtoehtojen tarkistelua suoritetaan lisdksi YVA-selostuksen taulukoissa s 368-372. VO-
vaihtoehdon osalta Idhes poikkeuksetta tyydytdan toteamaan ettd tdman vaihtoehdon
myd6té eri tarkasteltavat osa-alueet séilyvat entisellddn ja niiden kehitys riippuu muista
tekijoista.

3 Anne Savola, Metla tyéraportteja 20, 2005

24 Riikka Hietala, Helsingin yliopisto 2006, Luonnonrauhan kokeminen ja d#nitasot
5 Miller (1998)
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“Sosiaaliset vaikutukset: Elinolot ja alueiden virkistyskdyttémahdolilisuudet
sekd matkailuedellytykset séilyvit ennallaan tai niiden kehitys riippuu muista
tekijdistd. Kaivokset tuomat lisétulomahdollisuudet jédvdt toteutumatta.
Asukaskyselyn perusteella mieluisa vaihtoehto.”

“Elinkeinovaikutukset: Kaivoksen tuomat suorat ja vililliset tySpaikat ja tulot
jadvét toteutumatta. Kuusamon matkailun jo muun elinkeinoeldmdn kehitys
riippuu muista tekijéistd.”

“Vaikutukset matkailuelinkeinoon: Alueen maisema ja imago sdilyvét
nykyisellidn tai niiden kehitys riippuu muista tekijdistd. Kaivostoiminnan
tuoma matkailupalveluiden lisddntyvd kysyntd jid toteutumatta.”

Taméantyyppinen tulkinta voisi olla oikeutettu alueilla, jossa kaivostoiminnan aloittamista
suunniteilaan alueilla, joilla mahdolliset vaikutukset alueen muihin elinkeinoihin, asumiseen
ja Imagoon eivdt ole merkittdvid. Kuusamossa VO-vaihtoehtoa on kuitenkin tarkasteltava
suhteessa vaihtoehtoihin V1-V3 kaivostoiminnan alkaessa. Lisiksi on todettava, etti
kaivostoiminnan ei voida missdan olosuhteissa odottaa tuovan matkailupalveluiile
lisadntyvad kysyntdd, kuten YVA:ssa on virheellisesti annettu ymmartss,

Kohdassa "9.15.3 Vaikutukset elinkeinoihin” ilmenee, ettd YVA:ssa ei miltidn osin arvioida
kaivostoiminnan negatiivisia vaikutuksia muiden toimialojen kehitykseen ja tydpaikkoihin ja
ndin alueen elinkeinojen nettovaikutusta: "Kaivoksen perustamisella olisi suora myénteinen
vaikutus Kuusamon alueen tydilisyyteen ja elinkeinoeldmddén uusien suorien ja vilillisesti
syntyvien tydpaikkojen seurauksena”. Kaivoslaissa kuitenkin todetaan seuraavaa:

Kaivoslain 48,2§: "Vaikka kaivosluvan mydntimisen edellytykset
tayttyvdt etkd luvan myontimiselle ole tissd laissa séididettyd estettii,
lupaa ei saa myontdd, jos kaivostoiminta aiheuttaa vaaraa yleiselle
turvallisuudelle, aiheuttaa huomattavia vahingollisia
ympdristovaikutuksia tai heikentid merkittivisti paikkakunnan
asutus~ ja elinkeino-oloja eikd mainittua vaaraa tai vaikutuksia voida
lupamdidrdyksin poistaa.”

Tamin pykilan kisittelemiseksi on mallinnettava kaivostoiminnan vaikutuksia niin
asutukselle kuin elinkeinoille. Aikaisemmin on esitetty esimerkin omainen arvie vapaa-ajan
kiinteistdjen arvonkehityksestd. Vaikutuksia matkailuelinkeinoon voidaan kuvata esimerkiksi
matkailutydpaikkojen kautta.

Alla on kuvattu kaksi matkailuty&paikkojen kehitystrendii, joista ensimmaéinen on
mallinnettu Pekka Kauppilan pitkdaikaisten tutkimusten (1997-2010) % mukaisella kaavalla

26 pekka Kauppilan yhteenveto tutkimuksista: Hat#l3 & Kauppila 1999; Kauppila & Ervasti 2001; Ervasti & Kauppila
2003; Juntheikki & Korhonen 2005; Kauppila 2007, 2009, 2011, 2012
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Yhteenveto

matkailukeskuksiin.?® YVA-selvityksessd on kuitenkin keskitytty tutkimaan ainoastaan
kaivosalueen vilittdmdssd Idheisyydessd tapahtuvia muutoksia ja vaikutuksia,

Jo matkailuelinkeinoa koskevien tutkimustulosten mallintamisen kautta on selvds, etta
kaivostoiminta tulee pysyvasti muutamaan Kuusamon elinkeinorakennetta muuttaen
Kuusamon vahvan luontoperusteisen elinkeinajen toimintaymparistda siten, etta niiden
kehittdminen ja kasvu hairiintyy vakavasti. On aiheellista kysyé, onko timé
elinkeinopoliittisesti kohtuullista, fa jos nédin on, mihin perustuu kaivostoimialan etusiju
Kuusamon olosuhteissa. Todenniikdistd on, ettei lupaehdoin voida estiié kuvatun tyyppistii
kehitystd Kuusamon vahvaan luontoimagoon perustuvien elinkeinojen osalta.

Matkailun merkitys on Kuusamon aluetaloudelle erittdin suuri. Yhteysviranomaisen
lausunnassa YVA-ohjelmaan on edellytetty kokonaisvaltaista selvitystd hankkeen
vaikutuksista matkailuun. YVA:ssa on tarkisteltu pintapuolisesti vaikutuksia
matkailuelinkeinoon, mutta selvitys siséltd erittiin vakavia ja olennaisia puutteita ja
virheellisid johtopaatoksia. Selostuksessa ei ole hahmotetiu matkailuelinkeinon keskeist3
osa-aluetta eli matkakohteen imagoa ja sen merkitysts asiakkaan ostopaatdksissd. YVA:ssa
esitetyt tulokset alueen yrittdjien ndkemyksista esitelladn, mutta johtopaatdksissd ja YVA-
selostuksen yhteenvedossa niitd ei ole huomioitu.

YVA:ssa ei ole hyddynnetty matkailutoimialan ja Kuusamon lukuisia tutkimuksia, joita on
tehty useita myds erityisesti matkailun ja kaivostoiminnan keskin#isistd vaikutuksista.

YVA:ssa ei ole tehty arvioita kaivostoiminnan kielteisistd vaikutuksista muille elinkeinoilie ja
vapaa-ajan asumiselle. Tdm4& johtuu ilmeisesti siitd, ettd YVA:ssa ei ymmadrretd miten
matkaifuelinkeinon vetovoimatekijat Kuusamossa perustuvat Kuusamon vahvaan imagoon
luontomatkailukohteena ja toisaalta miten imagon muuttuminen vaikuttaa matkailijoiden
kohdevalintaan ja ndin matkailuelinkeinon kehittymisedellytyksiin.

Fyysisia ympéristodn kohdistuvia vaikutuksia ja niiden merkitystd alueen imagolle ei ole
arvioitu. Pély, melu, maisemaa muuttavat louhokset, rakenteet ja valot samaoin kuin jo pelkka
uhka vaarallisten aineiden paast&riskeistd vesist@on, ilmaan ja luontoympéristddn muuttavat
ihmisten mielikuvia nykyisestd eramaisesta luontokohteesta. Uraanin lasndolo
kaivosmineraalien joukossa otettiin sitd talteen tai ei, tuo vakavan uhan mielikuviin. Puhdas
luonto ja vedet, kirkkaassa vedessd uivat kalat, tuoreet marjat ja metsédn antimilla elavat
porot, valkoiset hanget ja hiljaisuus eivat kaivostoiminnan alkaessa eni3 mielikuvissa ole
tuotteita Kuusamon puhtaasta erdmaasta. Ndm3 ovat kuitenkin Kuusamon matkailun sek3
monen muun luontoelinkeinon peruspilareita, ja ndihin kohdistuvat uhat ja vaikutukset on
pystyttiva mittaamaan ja mallintamaan osana vaikutusarvioita muille elinkeincille ja
asumiselie.

28 pekka Kauppila, seminaari Kuusamossa 12.12,2013, alustavien tutkimustulosten esittely
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Koillismaan Vihredt ry on Koillismaan alueella toimiva Oulun vaalipiirin paikallisyhdistys, jonka kotipaikka on

Kuusamao.

Muistutuksemme koskee Tukesin 28.3.2014 kuuluttamia Juomasuon, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon
kaivospiirejd. Lehtikuulutuksessa nuo kaivospiirit lueteltiin yhdessd, mutta varsinaisissa kuulutusasiakirjoissa
kutakin kaivospiirid kasiteltiin erillisind ilman kaivoshankkeiden yhteisvaikutusten arviointeja.

Vaatimuksemme juomasuo {3965}, Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho (4909) kaivospiirien suhteen

ovat:

1) Vaadimme kyseisia perusoikeuksien turvaamiskasittelyja hylattaviksi kuulutusasiakirjojen

oleellisten puutteiden vuoksi.

Kuulutuksen yhteydessd esitetyt asiakirjat ovat vastoin uuden kaivoskain tarkoitusta,
siirtymdsdannoksid ja perusoikeuslainsdddantdd. Toteutettu kuulemismenettely vajavaisin
kuulemisasiakirjoin loukkaa alueen ihmisten ja yhteisdjen tietojensaantioikeutta, riittaviin
tietoihin perustuvia osallisuusoikeuksia ja perusoikeuksia.

Kuulutusasiakirjoissa ei ole dokumentoitu kaivospiirien voimassaolotilannetta, kyseisten
uraanivydhykkeelld olevien kaivospiirien mineraalien analyysituloksia ei ole esitetty,
haitallisten mineraalien ominaisuuksia ei ole selvitetty, kaivosyhtion kaikkien kaivospiirien
kokonaistilannetta yhdessd muiden kaivoslain alaisten hakemusten kanssa ei ole kuvattu eikd
noiden hankkeiden kokonaisvaikutuksia ole arvioitu. Alueen kaikkien hankkeiden kuvauksia,
toteutumisen tavoiteaikatauluja ja kumuloituvia yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.



Kaivosviranomainen ei ole tuonut esille kaivospiirin kokonaistilannetta yksityisten ja yleisten
perusoikeuksien turvaamisen kannalta eikd kaivosviranomaisten aikaisemmin antamia
lupamaaradyksia haittojen torjumiseksi ole edes olemassakaan.

Dragonin selvityksestd puuttuvat uskottavat kuvaukset siitd, kuinka yhtié aikoo turvata
perusoikeuksiin kuuluvat yksityiset ja yleiset edut. Arviointi alueen kaivospiirien ja
malmienetsintdhankkeiden yhteisvaikutuksista alueen luontoarvoihin, -imagoon ja
elinkeinoeldmaan puuttuu, eikd kaivosyhtio ole tehnyt edes kaivospiirikohtaisia
perusoikeustarkasteluja.

2) Vaadimme tdmén perusoikeuksien turvaamiskasittelyn hylattaviksi esitetylia
kaivospiirikohtaisella menettelylld, koska toteutetussa menettelyssi ej ole suoritettu
kaivoslain alaisten hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia. Kokonaisharkintaa yleisten ja
yksityisten etujen turvaamiseksi ef voida ndissd kuulutusasiakirjoissa esitetyilla tiedoilla
luotettavasti toteuttaa.

Kaivosviranomainen ei ole selvityspyynndssadn painottanut kaivoslain tirkeimpaa
elementtid: yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisharkintaan
perustuen, joten my&skadn Dragon selonteossaan ei ottanut hankkeiden kokonaisvaikutusten
arviointiin kantaa. Kuulutusasiakirjoissa ei ole perusoikeuksien turvaamista arvioitu eika
selvitetty kokonaisvaikutuksiin perustuen. Taten kyseiset kuulutusasiakirjat eivat anna
riittdvdd arviointitietoa perusoikeuksien turvaamispidatdsten tekemisiksi. Alueella on
runsaasti kaivosiain alaisia hankkeita, joita ei kuulutusasiakirjoissa ole kuvattu; ote GTK:n
kaivosrekisterin kaivoskartasta liitteessa 1. Tuostakin kartasta puuttuvat tilla hetkell3
karenssissa olevat aluget.

Toteutettu menettely alueen kunkin kaivospiirin maardysten tarkastelusta erillisind
yksittdisina asioina on kaivoslain tarkoituksen ja siirtymasaannosten seki
perusoikeuslainsdddanndn vastainen. Toteutettu menettely loukkaa alueen yhteisgjen ja
ihmisten perusoikeuksia, tietojensaantioikeutta ja oleellisiin tietoihin perustuvia
osallisuusoikeuksia.

3) Vaadimme kaivosviranomaista perumaan kyseisiin kaivospiireihin liittyvit kaivosoikeudet
ja purkamaan kaivospiirit Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho {(4909).

Kyseiset hybdyntamattomat kaivospiirit ovat aiheuttaneet jo vuosikymmenien ajan
pelkdstdan haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiirit sijaitsevat Kuusamon
uraanivydhykkeelld keskeiselld matkailualueella, jossa jo kaivostoiminnan aloittamisen uhka
aiheuttaa kohtuutonta haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiiri- ja
kaivosoikeusmadrayksilld ei voisi estda kohtuuttoman haitan syntymistd yleiselle ja
yksityiselle edulle. Pelkéstdan kaivospiirien olemassaolo on haitannut alueiden kiyton
suunnittelua muuhun luontaiseen kdyttéon jo vuosikymmenien ajan.

Tuon vuosikymmenia kestdneen haitan edelleen jatkaminen ala-arvoisen I8ysisti toteutetulla
uuden kaivoslain edellyttdmalld perusoikeustarkasteluilla, ilman yritystdkasn kaivoslain
alaisten hankkeiden kokonaishaittojen todelliseen arvioimiseen, on riikei yleisten ja
yksityisten etujen perusoikeuksien loukkaus. Tuo loukkaus kohdistuu koko alueen {Kitkajdrven
ja Kitkajoen vesistdalue ympéristdineen, Rukan matkailualue) ja niiden ympiristdjen



asukkaisiin, mokkildisiin, yhieisdihin, elinkeinoihin seki vapaa-ajan
virkistyskdyttémahdollisuuksiin. Kaivoshankkeiden vesistévaikutukset kohdistuvat
pitkdaikaisilta yhteisvaikutuksiltaan Kitkajarveen ja Kitkajokeen, laajemminkin kuin vain
kyseisten kaivospiirien valittdméssd ldheisyydessa.

4) Vaatimuksemme jalkihoitotdiden vakuuden asettamiseksi ja jalkihoitotdiden vilittomaksi
aloittamiseksi.

Kuulutusasiakirjojen mukaan fuomasuon esiintymad on koelouhittu vuonna 1992. Koelouhoksen
pituus on noin 200 metrid ja leveys noin 100 metrid. Avolouhos on tiyttynyt osittain vedelld.
Syvyyttd el mainita.

Kuulutusasiakirjan mukaan Juomasuon kaivospiirialue “ei nykytilassaan vaarannoa ihmisten
terveyttd tai yleistd turvallisuutta”. Kaivoslain mukaista vakuutta koskevia
jélkihoitokustannuksia toiminnanharjoittaja arvioi aiheutuvan pintamaakasojen
maisemoinnista, tutkimuskaivantojen peittdmisestd sekd avolouhoksen reunojen
fuiskauksesta tai avolouhoksen aitaamisesta.

Vaadimme Juomasuon koelouhinnassa syntyneen avolouhoksen suhteen seuraavia valittémia
toimenpiteitd:
. Avolouhos on tdytettdva niin sanotulia tiiviskerrosmenetelmalid pohjavesien pilaantumisen
estdmiseksi. Emme hyvédksy louhoslammen jattdmistd silleen. Aitaaminen ja varoitustaulut tai edes
louhoksen sivujen luiskaaminen eivdt estd pilantuneen louhosveden vajumista pohjaveteen saakka,
ellei veden kulkeutumisen estdvid tiiviskerroksia rakenneta riittdvan huolellisesti.
. Tiiviskerroskerrosten rakentamisten ja avolouhoksen yhteydessi on selvitettiva nykyisen
radioaktiivisia aneita sisdltdvan louhosveden kasittely. Louhosvetti ei sellaisenaan saa johtaa
ympadristéén ja vesistdihin.
. Louhosalueen vierelld olevat uraanipitoiset louhoslohkareet on poistettava ja maaperien
radioaktiivisuustasot kartoitettava ja tarvittavat toimenpiteet tehtiva.
. Louhosalueen ympdristdstd on selvitettdvd radioaktiivisuuskertymit ja poistettava saastuneet
maaperdt ja kasvillisuus. (vrt. ndkinsammaleen alfasateilypitoisuus.)
. Sivukivikasojen uraanipitoisuudet ja -mdarit on selvitettdva. Myés kaivospiirin alueella
olevien tienpohijiin kdytettyjen sivukivien ominaisuudet on selvitettiva.

Ympariston radioaktiivisuuden seuranta on jérjestettdivd laajemmaltakin alueelta, jotta pitkdn
ajan ymparistévaikutukset voidaan kontrolloida. Viittaamme tassi yhteydessa
Paukkajanvaaraan ja Soklin koerikastuksista syntyneisiin vuosikymmenia kestaneisiin
jalkiseurantatoimenpiteisiin.

Noihin Juomasuon nykyisen tilanteen edellyttdmiin jalkihoitovelvoitteisiin ndhden Dragonin
ehdottama 5000 € vakuus vaikuttaa olemattomalta. Katsomme, ettd kaivosviranomaisen on
vakuusharkinnassaan otettava uraanin aiheuttamat jalkihoitokustannukset tiysimaaraisesti
huomioon ja asetettava riittdva vakuus noiden jilkihoitotoimenpiteiden asianmukaisen
hoidon turvaamiseksi. Kyseiset jalkihoitoty6t on kdynnistettivd valittdmaisti.

Jo ennen varsinaisten jdlkihoitotoimenpiteiden madrddmistd on kaivoksen turvallisuus
tarkastettava ja tarpeelliset valiaikaiset turvaamistoimenpiteet madrattava vilittdmasti
tehtdvaksi.



Vaatimustemme yksityiskohtaiset perustelut ovat:

A) Oleelliset puutteet kuulutusasiakirjoissa

Kuulutusasiakirjoissa mainitaan kaivospiirien haltijaksi Dragon Mining, mutta ei ole kuvattu
kyseisten kaivospiirien kokonaisuutta, eikd kerrottu Dragonilla olevan kaivospiirien lisdksi
hakemuskésittelyissa samalla uraanivydhykkeelld useita muita malminetsintdhakemuksia ja
varauksia.

Dragenilla on Kuusamossa ja 18hikunnissa huomattavan laajoja varaus- ja
malminetsintdlupahakemusvaiheissa olevia suunniteimia (valtausta / malminetsintédlupaa
haettu ldhes 12 000 ha alueelle). Kuulutusasiakirjoista puuttuu kuitenkin selvitys noista
hakemuksista ja siitd, miten nuo etsintdvaiheessa olevat hankkeet liittyisivat
konkretisoituessaan ndihin vanhoihin kaivospiireihin, joiden tarkistuskasittelysta nyt on kyse.
Kuin ndma kaivospiirit olisivat edelleen 1990 luvulla, irrallaan nykytilanteesta.

Dragon on perustellut Tukesille noiden laajojen malminetsintdhakemustensa pyrkimykseni
ofevan laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen yhdessd entisten kaivospiirien
kanssa. Mutta tdta kaivosyhtidn ilmaisemaa laaja-alaisempaa toimintakokonaisuus -tavoitetta
Tukes ei ole tuonut esille ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikd Dragonkaan.

Dragonin etujen mukaista on hallita noita kaivospiirejddn kokonaisuutena, mutta samalla nuo
kaivospiirit {ja niiden mahdollinen toiminta) ovat kokonaisvaikutuksiltaan erityinen haitta
alueen yleisille ja yksityisille eduille. Tukes jatti kuulutusasiakirjoissa kuvaamatta tuon
Kuusamon uraanivyBhykkeelle sijoittuvan kaivospiirien ja malminetsintdhankkeiden
kokonaisuuden, eikd téten antanut todellisia ja riittavid tietoja muistutusten ja mielipiteiden
jattamiselle yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyssa. Kuusamon uraanivythyke
on esitetty liitteessa 2.

Kauppa- ja teollisuusministerié teki jo vuonna 2006 padtdksen, ettd uraanivybhykkeilld
noudatetaan kaivoslakiakin tiukempaa menettelyd laajan kuulemismenettelyn muodossa.
(Kauppa- ja teollisuusministeritn pa&tos nro 024/2006: 'KTM kdsittelee uraanin etsintélupia
lain vaatimaa tarkemmin’. Tiedote 16.2.2006.) Ndissd Kuusamon uraanivyhykkeelld olevissa
kaivospiireissa ei tuota laajaa kuulemismenettelyd ole kuitenkaan koskaan tehty, ei edes
kairausten uudelleen aloituksessa 2010. Uudessakin kaivosiaissa on uraaniin liittyvia
erityispykélia, joissa edellytetddn laajoja kuulemisia, mutta tuolfaista uraaniin liittyvéa
kuulemismenettelya kaivosviranomainen ei ole toteuttanut, eiké sisdllyttanyt sitd tahdnkian
kuulemiseen. Katsomme, etta uraanikuulemisten ohittaminen on raiked perusoikeuksien
loukkaus.

Kaivoslain tarkoituksen mukaan kaivoslain alainen lupaharkinta tulee yhteensovittaa (erilleen)
muun maankdytdn suhteen ja hankkeiden vaikutusten kokonaisvaltaiseen tarkasteluun niin
valittdmien kuin myds vélillisten ympéristdvaikutusten osalta. Tatd kaivoslain yleistarkoitusta
ei ole tdssd kuulutusasiakirjoissa noudatettu. Kuulutusasiakirjoihin ei sisélly sellaista
aineistoa, joiden perusteella alueen yhteisét, yksityiset henkildt ja asianosaiset voisivat
arvioida kaivoslain alaisten hankkeiden aiheuttamia kokonaisvaikutuksia omiin etuihinsa
ndhden. Kaivosviranomainen kuitenkin edellyttda yksildityja muistutuksia niiden vajavaisten



kuulutusasiakirjojen pohjalta. Katsomme, ettd ndiden vajavaisten kuulutusasiakirjojen vuoksi
yleisten ja yksityisten etujen turvaamista on mahdotonta tehdé luotettavasti
kokonaisvaltaiseen harkintaan perustuen.,

Toteutettu menettely loukkaa alueen ihmisten ja yhteistjen perustuslain 2§:n 2 momentin, 145:n
ja 208:n 2 momentin turvaamaa mahdollisuutta vaikuttaa omaan elinympiristnsi
tulevaisuuteen. Noissa saddoksissa edellytetdan julkisen vallan menettelylldsn turvaavan
jokaiselle oleellisten tietojen saannin ja tietaihin pohjautuvan osallisuusoikeuden
elinympdristdnsd tulevaisuuteen liittyvissd paitdksenteoissa, jo niiden varhaisissa
kasittelyvaiheissa. Tama oleellisten tietojen anto yleisdlle ja asianosaisille ei toteudu niissé
kuulutusasiakirjoissa.

Kaivoslaki velvoittaa kaivosviranomaista ottamaan pa&toksenteossa huomioon alueiden kiyton
suunnittelujarjestelmait ja -tavoitteet sekd ympdristovaikutusten arviointien tulokset. N&it3
yleisten etujen turvaamisen kannalta oleellisia seikkoja ei ole tdssd kuulutusasiakirjoissa
kuvattu, eikd kuulutusasiakirjoissa ole annettu alueiden kdyttdsuunnitelmien tekemiseen
riittdvia tietoja.

Katsomme, ettd kaivosiain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutuksista seki vahinkojen ja
haitallisten vaikutusten ehkéisemis- ja vdhentdmismahdollisuuksista kuulutusasiakirjoissa ei
ole esitetty riittdvia selvityksia.

B) Kaivospiirien historiatiedot oleellisen puutteellisia

Naissd 28.3.2014 kuulutusasiakirjoissa Tukes ei kuvaile kyseessa olevien kaivospiirien virallisia
historiatietoja.
Esimerkiksi Juomasuon kaivospiirin osalta viitataan vain siihen, etta kaivospiiritoimitus on
ollut valmis ja kaivoskirja on annettu 5.11.1993. Vanhan kaivoslain (503/1965) 50 § mukaan
mikili kaivosoikeuden haltija ei ole annetun maarédajan kuluessa ryhtynyt kaivostyshén tai
muuhun seliaiseen esiintymn luonteen edellyttdmadn tychon, joka osoittaa yhtién vakavasti
pyrkivan kaivospiirissa varsinaiseen kaivostydhén, on kaivosviranomaisen mdarattava, ettd
yhtid ryhtyy kahden vuoden sisdlld kaivostybhén uhalla, ettd kaivosoikeus muuten voidaan
julistaa menetetyksi. Juomasuon kaivospiirissd ei kaivostoimintaa ole aloitettu (vain
koelouhinta 1992). Vuodesta 1993 alkanut mairiaika enintddn 10 vuotta toiminnan
aloittamiseen on umpeutunut, mutta kuulutusasiakirjoissa ei esitetd viittauksia
kaivosviranomaisen maarayksiin kaivostydhon ryhtymisestd tai hakijayhtitin hakemuksista
jatkoajan saamiseksi saati kaivosviranomaisen virallisista padtoksisti kaivospiirille annetuista
jatkoajoista.
Tamd on sikédli merkillista, ettd Dragon Mining itse ilmaisi vuonna 2011 ympiristévaikutuksien
arviointiohjelmansa kohdassa 10.1 ‘Kaivospiiri, etta “hankkeen kaivospiirit ovat
vanhentuneet, joten niille joudutaan hakemaan jatkoaikaa. Samalla tarkastellaon
kaivospiirien lagjennustarvetta uusien toimintojen sijoittamiseksi”.
Nyt kuulutusasiakirjoissa Tukes ei mainitse tuosta kaivospiirien/kaivosoikeuksien
vanhentumisesta, jatkoaikahakemuksista eikd my&skain mahdollisista jatkoaikapaitéksistd
tai kaivospiirin laajennustarpeesta yhtddn mitdén. Eikd my&skddn Dragon mainitse mitasn.
Katsomme, ettd kaivosoikeuden lupatilanteesta ei ole annettu tarpeellisia ja riittdvia tietoja.



Katsomme, ettd yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta on oleellista, ettd
lausunnonantajat, muistuttajat ja mielipiteiden esittdjat saavat tietoonsa yksityiskohtaisesti
kyseisen kaivoslain alaisen kohteen lupatilanteen tilanteessa, jossa heiltd kuulutuksella
pyydetdan mielipiteitd erityisesti yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Pidimme
oleellisten tietojen kertomatta jattdmistd yksipuolisena kaivosyhtion etujen turvaamisena ja
samalla yleisten ja vksityisten etujen loukkauksena.

C) Puutteet ja virheet annetuissa selvityksissad

C1 Juomasuo.

Kuulutusasiakirjassa 2014 esitetty Juomasuon vanha/vanhentunut kaivospiiri on pienempi kuin
Dragonin YVA-selostuksessaan 2013 esittdma huomattavasti laajempi kaivospiiri. Kuulutuksen
ja muistutuspyynnén kohdistamien kuvitteelliseen vanhaan kaivospiiriin ilman kaivasyhtién
tarkennettua kaivoshankesuunnitelmaa on harhautusta eiki yleisten etujen turvaamista.
Erityisesti huomautamme, ettd kaivoslain mukaan tulee arvioida kaivostoiminnasta
aiheutuvia haittoja. Dragonin YVA-selostuksen 2013 mukaan kyseessi on useissa
kaivospiireissd tapahtuva satellittikaivoksiin ja keskusrikastamoon perustuva kaivoshanke,
Yhtend keskusrikastamon paikkavaihtoehtona Dragon oli YVA-selostuksessaan esittédnyt
Juomasuota, tosin isommassa kuin nyt kuvatussa kaivospiirissd. Nyt kuulutusasiakirjassa
Juomasuon kaivospiirin osalta ei keskusrikastamovaihtoehtoa mainittu ollenkaan. Esitetty
kaivospiirikohtainen tarkastelu ilman suunnitellun kaivostoiminnan kokonaisuuden
huomioimista on kaivoeslain 52 §:n vastainen.

Kaivoslain 52.3 § mukaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on kaivosviranomaisen
annettava tarpeelliset miaardykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten véifttidmiseksi tai rajoittamiseksi sekd
ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistamiseksi:

Dragon ei selvityksessaan kuvaile ollenkaan kaivostoiminnan vaikutuksia vaan pelkistdan
toimimatonta vanhaa kaivospiirid. Dragon véittd4, ettd toimimaton kaivospiiri ei nykytilassaan
vaaranna ihmisten terveytta tai yleista turvallisuutta. Vaikka kdynnistimitdn kaivospiiri
aiheuttaa véhemmadn haittaa kuin kaivostoiminta, niin Dragonin védite on kuitenkin vastoin
totuutta. Viittaamme tdssd yhteydessd erityisesti Kitkan Viisaat ry:n teettdmiin radiologisiin
analyyseihin Juomasuon louhosvedestd, louhoskivesti ja louhoksen ympdaristdsti. Ne
mittaustulokset osoittavat tuon vuonna 1992 suoritetun lyhytaikaisen koelouhinnan
aiheuttavan edelleen erittdin merkittdvdd radiologista kuormitusta louhoksen ympéristdon.
(Kitkan Viisaat ry:n tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ympiéristdsti on
esitetty liitteessi 3.)

Tuloksista on todettavissa mm: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus oli 19
%, louhosveden sedimentin sateily ylitti kansainvdlisen sateilyn haitallisuusnormin
kolminkertaisesti, louhosalueen ulkopuolelta nékinsammal -nédytteen alfasiteily ylitti 182 -
kertaisesti kansainvélisen haitallisuusnormin sekd 7 -kertaisesti ydinenergialain
toimenpiderajan. Tuohon ndahden Dragonin véite terveyshaittojen puuttumisista on totuuden
vastainen ja niin vastuuton, ettd kaivosoikeudet on peruttava.

Dragon vaittdd selonteossaan myds, ettd avolouhoksen reunat ovat padsiantdisesti verrattain
loivat, mikd ei pidd paikkaansa. Louhoksen kallioreunat ovat pystysuoria. Pintamaakerroksen



luiskat ovat paikoitellen verrattain loivia. Louhosalueen reunoille on nostettu uraanipitoisia
fouhoslohkareita, joista otetusta naytteessd oli tuo [dhes 19 % uraania. Nuo louhoslohkareet
ovat muodoltaan ja sijoittelultaan kuin istumakiviksi tarkoitettuja. Louhosalutta ei ole aidattu,
merkitty eikd sateilyistd varoiteta. Louhoksen turvallisuutta ei ole tarkastettu.

Avolouhoksen laheisyydestd otetuissa nakinsammalnéytteissa ol erittdin korkeat
alfaséteilyarvot. Se kertoo, ettd louhoksen radioaktiiviset aineet ovat jo nyt kertyneet kasvien
elonkiertoon. Vaadimme vilittomid toimenpiteitd radioaktiivisten aineiden levidmisen
pysayttamiseksi.

Kuulutusasiakirjassa esitetty kartta on niin yleispiirteinen, ettei siitd ole mahdollista havaita
kaivospiirin lapi virtaavaa Hangaspuroa. Avolouhoksen suctovedet valuvat nykyisinkin
Hangaspuroon ja sitd kautta Kitkajokeen. Hangaspurosta on mitattu kohonneita pdastdarvoja.

Haitallisiin vaikutuksiin kuuluvat myds mahdoliiset vaikutukset pohjavesiin. Juomasuon
louhoksen kallioperdn rosoisuutta tai kiinteyttd ei ole edes Dragonin YVA-selvityksessd 2013
kuvailtu. Kuitenkin havaintojen mukaan avolouhos ei mistddn kohti vuoda laitojensa yli, joten
louhokseen kertyvit vedet vajoavat jonnekin. Louhosvedess3 on mittausten mukaan
radioaktiivisuutta, joten sitd menee vajuvesienkin kanssa jonnekin. Pohjavesitutkimuksia
virtaussuuntineen ei kuitenkaan ole riittdvasti tehty edes YVA-selvityksessd 2013. Avolouhos
muodostaa jatkuvan pohjavesien pilaamisen ldhteen, joka on mahdollisimman nopeasti
suljettava.

Varsinaisia kaivostoiminnan arvioituja haitallisia vaikutuksia ei ole Dragonin selvityksess3
ollenkaan esitetty, vaikka selvityksen tdman kohdan otsikko sellaista edellytti. Dragon puhuu
kultakaivoksesta. Oikeasti kyseessd on monimetallikaivos, jossa kuita on enimmakseen
sitoutunut uraanin sisddn. Lis8ksi on useita muita hankalasti hallittavia metalieja seki
harmemineraaleja. Kaivostoiminnan kokonaisvaikutuksia yleiselle ja yksityisille eduille
arvioitaessa tulisi esitelld kaikki haitalliset aineet, joita kaivostoiminnan yhteydessé
kasitelldan ja arvioida niiden haitallisia vaikutuksia koko kaivostoiminnan elinkaaren ajalta ja
myds tarvittavia jéikihoitotarpeita. Tatd arviointia ja selvitysti ei ole tehty. Uraanista vaietaan
kokonaan. Kullan rikastusratkaisua kemikaaleineen ei esitetd. Vesisttivaikutusten arviointia
satelliittikaivoksissa ja keskusrikastamossa ei esitetd. Uraanin suhteen korkeapitoista
rikastushiekkakasaa ei kisitelld lainkaan.

Katsomme, ettd esitetyn aineiston perusteella ei yleisid ja yksityisia etuja pysty turvaamaan
muuten kuin kaivosoikeudet perumalla ja avolouhos tayttdmaills tiiviskerrosmenetelmalla.

2) toimenpiteet, joifla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ifmeisté
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kayttdéd ja louhimistyétd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Tdssd selvityksen kohdassa Dragon puhuu tutkimuksista, joilla kultaesiintymén geometria ja
pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetddn
tarkoituksenmukaisella tarkkuudelia. Uraanista, koboltista tai esimerkiksi harvinaisista
maametalleista el puhuta selvityksessd eikd ndissd kuulutusasiakirjoissa mitdan.



YVA-selostuksessaan 2013 Dragon mydntdsd uraania sisdltyvan kultarikasteeseen,
mahdolliseen kobolttirikasteeseen ja rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaisméaria
ja pitoisuusarvoja noissa eri rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista
ei esitetd arvioita ollenkaan.

Tama kaivostain kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estdmisestd edellyttdisi selvitystd
arvomineraaleista uraani mukaan fukien, myds varautumisesta niiden mahdollisesti
myShemmin atkavaan hyddyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestdmatointd vaieta tdssd vaiheessa uraanista, jattda uraanikuulemiset tekemiatti seka jattas
uraanin Hittyvat kaivospiirim#araykset tekemétts, vaikka tiedetadn Dragonin suunnitellussa
kaivotoiminnassa kertyvdn uraania 50 —~ 70 tonnia vuodessa Dragonin oman YVA-selostuksen
perusteella. Uraanista vaikeneminen néissa kuulutusasiakirjoissa on rikos alueen ihmisten
perusoikeuksia vastaan.

Mahdollista mydhemmin alkavaa uraanin hyddyntdmistd varten olisi Dragonille edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania niin sanottuun korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasaan. N&@in Dragon ilmoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista mitddn ndissa kuulutusasiakirjoissa. Korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasan arvicidun uraanipitoisuuden on Dragon ilmeittanut olevan
ydinenergialain toimenpiderajalla 0,1 %, kuitenkin perustelematta milld keincin tuo pitoisuus
pidetddn ilmoitetussa ydinenergialain rajassa.

On ilmennyt, ettd Dragon on pyytdnyt 29.11.2012 ja saanut jo kevailld 25.4.2013 TEM:ilta
ydinenergialain tarkoittaman ennakkotiedon siitd, tarvitaanko yhtion toiminnalle
vdinenergialain mukainen lupa. Yhtidn tietopyynndssién TEM:ille esittimit vaihtoehdot
toiminnoilleen olivat (nditd vaihtoehtoja ei edes Dragonin YVA-selostuksessa 2013 esitelty):

1. Uraania ei prosessoida tuotteena eikd haitta-aineena

2. Uraani puhdistetaan prosessissa ilman hyddyntamistarkoitusta

3. Uraania erotetaan prosessissa tuotantotarkoituksessa; tai

4. Uraanipitoinen jate kuljetetaan ja kdsitellddn kaivoksen ulkopuolisella

laitoksella

Dragonin YVA-selostuksessa 2013 selostuksen kohdassa 10.11 selostetaan ministeritn
vastausta (TEM/2711/08.10.01/201) viitteelld, ettd Dragon ei suunnittele uraanin
talteenottamista (erilleen), mutta ikadn kuin varalta on kysytty ennakkotieto luvan tarpeesta,
ja todetaan TEM:in kertomat erityyppisiin lupiin vaikuttavat uraanipitoisuuden rajat 0,05 % ja
0,1 %. Noita rajoja Dragon on sitten YVA-selostuksessaan kayttényt, tosin yleensa ilman
tarkennusta siitd ollaanko malmeissa, tuotteissa, rikastuskasojen pitoisuuksissa tai
jdtejakeissa noiden raja-arvojen alapuolelia vai yldpuolella tai millad keinoin pitoisuuksia
hallitaan.

Vaikka selvastikin Dragon on valmistautunut myds uraanin hyddyntdmiseen, niin YVA-
selostuksessa 2013 vaitetddn useaan kertaan toistaen, ettei uraanin hyédyntdminen ole
tarkoituksena. Siitd poiketen YVA-selostuksen lopussa kohdassa 9.19.5 todetaan ” Mikdli
hankkeen suunnittelussa pdddytddn uraanin talteenoton toteuttamiseen, kohdistuvat
toimintaan liséiksi ydinenergia- ja sdteilylainsdddinnissd edellytetyt



turvallisuusvaatimukset.” Lause on vaarallinen, varsinkin kun se on riskeihin varautumis -
otsikon alla. Kuin Dragon uskoisi/uskottelisi ydinenergia- ja sdteilylainsddddnnssé esitettyjen
turvallisuussdaddsten astuvan voimaan vasta uraanin hybdyntamistilanteesta alkaen.
Todellisuudessahan nuo turvallisuusvaatimukset taytyy koko ajan tayttda. Tai taytyisi tiyttaa.
Myds kaivospiirimddrayksissé olisi oltava nuo turvallisuussdddékset, mutta Juomasuon
madrdyksid ei ole ollenkaan. Kaivospiirimaérdyksia tarkistettaessa, kuten nyt, nuo
turvallisuusméaraykset olisi kirjoitettava siihen muotoon, ettd niitd olisi pakko noudattaa
alusta alkaen eikd vasta "hyddyntamisestd tahtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelylld
vaiettiin uraanista, joten uraaniin liittyvid maariyksia ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut
aikomustakaan antaa. Uraanin hyddyntdmaéttomyys ei anna fupaa turvallisuusvaatimuksista
poiketa, mutta uraanin salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus siihen.

Dragonin hankkeen kannalta suuri ero on tietenkin silld, ettd uraanin hyddyntiminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen paatékseen liittyy Kuusamon kunnan veto-oikeus.
Tamad kunnallisdemokraattinen riskitekijd yritetddn tassdkin hankkeessa kiertad pyrkimalla
aloittamaan hanke kullan nimissa ilman uraanitavoitetta, jo ”hyviksi havaitulla” Talvivaaran
mallilla. Dragon Mining omassa finanssiraportissaankin toteaa, etti Talvivaara osoittaa mallin
kuinka uraani voidaan jilkikdteen luvittaa tuotantoon.,

Kitkan Viisaat ry (pitdisikd olla Koillismaan Vihreit?) katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi
tullut kuulutusasiakirjoissa tuoda tietdméansa uraanivyéhyke, uraanipitoisuudet, uraanin
ympdristokysymykset, erillinen uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvat lupamenettelyt
sekd uraaniin liittyvd kunnallinen veto-oikeus ndissé kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme,
ettd uraani on tahallaan jatetty mainitsematta naissd kuulutusasiakirjoissa, jotta
kaivosyhtidlle syntyisi jilkikdteinen mahdollisuus uraanin hyédyntidmiseen kultakaivoksen
nimissd kdynnistetyssa kaivoksessa. Piddmme tallaista kuulutusmenettelyd vakavana yleisten
ja yksityisten etujen vastaisena toimintana.

3) esiintymdn hyddyntémisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Vasta selvityksensad téssd kohdin Dragon tuo esille, ettd GTK paikansi ja tutki Juomasuon,
Hangaslammen ja Pohjasvaaran esiintymid 1980-luvulla. Eteldisen louhinta-alueen, siis
Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon esiintymid, ei Dragon kuitenkaan tdssd yhteydessi
mainitse ollenkaan, vaikka ne lienevét oleellisia esiintyman hyddyntdmisen laajuutta
selvitettéessd, varsinkin mikali keskusrikastamo sijoitettaisiin Juomasuon laajennettavan
kaivospiirin alueelle. My&skdén Dragon ei tuo esille, ettd kaikki nuo alueet olivat [6ytyneet
KTM:n rahoittamien uraaninetsintbjen seurauksena.

Dragon esittda tutkimustuloksinaan vain kultamineraalivarantoja, eiki uraania edelleenkisn
mainita ollenkaan, vaikka otsikko on esiintyman tutkimustulosten selvitysvelvollisuus. Dragon
mainitsee Juomasuon esiintymaa kaelouhitun vuenna 1992 ja koerikastuksen suoritetun
Rautuvaaran rikastamolia Kolarissa (Outokumpu Oy). Tuon koerikastuksen tuloksetkin Dragon
jattda selostamatta. Outokumpu Oy:n koerikastuksessa Rautuvaarassa vuonna 1993 ei
uraania saatu rikastettua erilleen kullasta eika riittévasti rikastushiekastakaan. {Reijo
Anttonen, Qutokumpu Finnmines Oy: "Kuusamon Juomasuon kultaesiintymén koelouhinta,
diaarinro:nne 1003/340/92". Outokumpu Oy:n raportti STUK:ille 7.12.1993.) [Koiltismaan
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Vihredit toi nuo raportit esille jo vuonna 2011 muistutuksessaan Dragonin YVA-
arviointiohjeimasta,]

Kyseisessd Outokumpu Oy:n vuoden 1993 raportissa on selostettu, ettd koerikastuksessa
kultaa ja uraania ei saatu toisistaan erilleen painovoimaerotuksella eiki
vaahdotusrikastuksellakaan. Rikastushiekkakasaan joutui siis sekd uraania ettd kultaa.
Toisaalta vaahdotusrikastuksessa aikaansaatu kultarikastekin oli niin uraanipitoista (0,007 —
0,17 %}, etta se osittain ylitti ydinenergia-asetuksen 0,1 % uraanirajan. Outokumpu sekoittikin
kultarikasteen suhteessa 1:10 Saattoporan kultarikasteeseen ennen toimittamista Harjavallan
sulattoon, jossa se jatkokésiteltiin edelleen sekoitettuna muihin sulaton raaka-aineisiin.
Minne kultarikasteen mukana Harjavaltaan mennyt uraani lopulta paatyi, ei raportissa
kerrottu. Rautuvaaran painovoimarikastuksessa tarypoytérikasteen U-pitoisuus oli 1,9 — 45,4
%. Tuo uraanipitoinen térypoytarikaste sekoitettiin myGhemmin Pahtavuoman kaivoksen
uraanirikasteeseen (n.5000 tn). [Outokumpu Qy:n raportissa ei mainita minne nuo
uraanirikasteet toimitettiin]. Juomasuon malmin koerikastuksesta syntynyt uraanipitoinen
rikastushiekka sijoitettiin Rautuvaaran rikastushiekka-kasaan {tavuviiva pois) erikseen
tehtyyn kaivantoon. Pahtavuoman kaivoksen uraanipitoinen rikastushiekka johdettiin samaan
kaivantoon.

Nyt parhaillaan kdynnissé olevassa Hannukaisen kaivoksen ympéristdlupaprosessissa ei noita
Rautuvaaran kaivoksen rikastushiekkakasoihin piilotettuja uraaneja mainita lainkaan.
Uraanitiedot katoavat viranomaiskdsittelyissa.

Nuo Juomasuon malmin uraanin ja kulian koerikastustiedot Outokumpu Oy raportoi STUK:ille
vasta saatuaan ensin kaivoskirjan Juomasuon kaivospiiriin, Niinpd Juomasuon kaivoskirjassa
ei uraanisanaa mainita. Esimerkki osoittaa salailuhistorian olevan pitkdan jatkunut maan
tapa, joka mahdollistaa levdperdiset todellista tilannetta vastaamattomat kaivosmairaykset
tai perati kaivosmadrdysten puuttumisen kokonaan, kuten luomasuolla.

On epiiltdvissd, ettd Juomasuon malmin uraanin ja kullan erottaminen toisistaan
rikastusprosessissa on vaikeata, silld GTK:n tutkijan Heikki Pankan (GTK raportti M19/4613/-
89/1/10, 1998) mukaan “Selvimmin kufta néayttid rikastuneen uraniniittirakeisiin sekd niicen
vélittdmédn ldheisyyteen”, Pankan mukaan selvimmin kulta on uraniniittirakeissa. Se
tarkoittaa, ettd kultaa ei voi kdsitelld uraaniin koskematta. Dragonin YVA-selostuksen 2013
rikastuskaaviossa annetaan kuitenkin vaikutelma ikdan kuin kulta saataisiin ensin
vaahdotusrikastukselia irti ja sitten lopuksi (jos niin halutaan) saataisiin
painovoimarikastuksella uraanirikaste erilleen sijoitettavaksi erilliseen korkeamman
uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan. Kuitenkin YVA-selostuksen sivulla 64 mainitaan, etta
vaahdotusprosessi ei erottele uraania. Lisdksi sanotaan, ettd mikali rikastamon lopputuote on
kultapitoinen vaahdotusrikaste, niin se osa uraanista, joka ei mene vaahdotusrikasteen (siis
kultarikasteen) mukana jatkojalostettavaksi, menee rikastushiekkaan. Rikastusprosessin
tuottama kultarikaste olisi siis nykyisessékin Dragonin esittdmassa ratkaisussa uraanipitoista,
mutta pitocisuusarviota ei esitetd,

YVA-selostuksessa 2013 esitetddn yhtend vaihtoehtona kullan sulattamista kultaharkoiksi
Kuusamossa. Siind vditetdan lopputuloksena olevan kuitaharkkoja 0 % uraanipitoisuudella,
mutta ei kuvata ldhtdrikasteen uraanipitoisuutta, prosessissa poistettavan uraanin masras
eikd syntyvien prosessisakkojen uraanipitoisuuksia ja niiden kasittelyd ja loppusijoittamisia.
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Uraania siis sisaltyisi kultarikasteeseen, mahdolliseen kobolttirikasteeseen seki
rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismaéarid ja pitoisuusarvoja noissa eri
rikastusjakeissa ei Hmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei esitetd arvioita. Niistd
seikoista ei nyt Tukesin kuulutusasiakirjoissa mainita mitadn.

Katsomme, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittavassd madrin esiintymiin liittyvia
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt kultapitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan selvéni tarkoituksena
nayttdd olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtion
eduksi ja yleisten sekd yksityisten etujen haitaksi.

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdminen erityiselld poronhoitoalueella;

Dragon selonteossaan sanoo osana ympéristdvaikutusten arviointiprosessia tehdyn erillinen
selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle. Sit3
selvitystd ei ole kuitenkaan kuulutusasiakirjaan sisdliytetty.

YVA-selostuksen 2013 mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
perédti mahdollisen suojavydhykkeen taakse. Kaivosalue saastuu radioaktiivisesta ja
raskasmetallipitoisesta pdlysté louhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy
kaivoksen sutkemisenkin jdlkeen poroille kelvottomana ruokailualueena vuosikymmenis. Kun
Dragonilia on suunnitelmiensa perusteelia intressind kdynnistda jatkuvasti uusia
satelliittikaivoksia Pohjois-Kuusamoon, on todettava niiden aikaa mytten aiheuttavan
kasvavaa suurta haittaa porcelinkeinojen harjoittamiselle Kuusamossa. N&itd haittoja ei ole
riittévdsti arvioitu YVA-selostuksessa, eikd ollenkaan néissd kuulutusasiakirjoissa.

Dragon esittéd selvityksessdan, ettd yhteistyolla eri toimialojen intressit pyritadn sovittamaan
vhteen mahdollisimman hyvin ja ettd alueen paliskunnan kanssa tehddin yleensd sopimus
ennen toiminnan aloittamista. “Kaifvotoiminnasta mahdollisesti aiheutuvat porovahingot ja
muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkéistédn fa tarvittaessa korvataan”,

Katsomme, ettd sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtitlie, joka perustuu
jalkikdteen tehtdviin sopimuksiin asianosaisten kesken, jattden vield kaivosyhtitlle takaportin
"yleensd”, on kaivoslain 52.3 §:n vastainen. Tuo lain kohta velvoittaa kaivosviranomaista
antamaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset maaraykset. Myés
poronhoidon turvaamiseksi on téssd kaivospiirin tarkistuskdsittelyssa annettava tarpeelliset
madraykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta Tukes pyytdd huomioimaan, ettd joillakin erityiselld poronheito
alueella toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtitn ja paikallisen paliskunnan
vdlinen keskindinen sopimus poronhoidolle aiheutuvien haittojen korvaamisesta. Tukesin
mielestd tilldin ei valttdmattd anneta erikseen madrdyksia kaivosviranomaisen toimesta
poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdmiseksi erityiselld poronhoitoalueella. Tukesin
ohje on huono, sillé ohjeesta saattaa saada késityksen kuin Tukes voisi viistaa kaivoslain
velvoitteen poronhoidon turvaamiseksi annettavista madrayksista.

Katsomme poroelinkeinon olevan oleellinen kitkan saamelaisten alkuperiinen elinkeino.
Porotalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista
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elinkeinotoimintaa ja perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun
vetovoimatekijani.

Katsomme, ettd poronhoidon turvaamiseksi on tehtdva riittavat selvitykset kaivoslain alaisten
hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, esitettdva riittdvdt keinot noiden haittojen
poistamiseksi, sekd edeliytimme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi
esitettdvaksi kuulutusasiakirjoissa, jotta niistd voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteita.
Arviointien, selvitysten, toimenpide-ehdaotusten, lausuntojen, muistutusten ja mielipiteiden
perusteella kaivosviranomaisen on kaivospiirimadrayksiin annettava tarpeelliset miaraykset
poronhoidon turvaamiseksi. Sopikaa keskendnne -ehdotus ei riitd turvaamismaariykseksi.
Katsomme, ettd kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen
suhteen ei ole riittava.

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvd vakuus 10 fuvun mukaisesti sekd muut
fopettamiseen liittyviit ja lopettamisen jdtkeiset velvollisuudet;

Tassa selvityksensa kohdassa Dragon kisittelee Juomasuon kaivospiiria toimimattomana
kaivospiiring ja esittdd vakuuksia arvicitavan uudelleen, mikdli alueeila kdynnistetéin
kaivostoimintaa. Kaivostoiminnan jilkeisid jalkihoitotsitd ei siis ole arvioitu eikd niiden
edellyttdmid vakuusmaksuja cle arvioitu.

Vaatimuksemme tdhdn asiaan esitimme vaatimuskohdassa 4.

8) muut toimintaa koskevat seikat sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa
kaivoslaissa kieflettyd seurausta;

Tahédn kaivoslain edellyttdmaén selvityksen kohtaan Dragon vastaa lyhyesti:
“Kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtojo sekd mahdollisia sopimuksia. Viranomaiset
valvovat lupaehtojen noudattamista.”

Dragon on siis sitd mieltd, ettd heiddn tulee noudattaa lupaehtoja. Tamanhén pitdisi olla selvi
asia. Mutta otsikkohan edellytti kaivosyhtiétd antamaan ehdotuksia {edellisten kohtien 1 -7
liséksi) sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa kaivoslaissa kiellettya
seurausta.

Dragonilta ei ehdotuksia tullut. Dragon ei selvdstikddn ole kiinnostunut estamain haittojen
syntymistd vaan enemmankin lupamaardyksiin tulevia kiusallisia madrayksia.

Edellytdmme kaivoslupaviranomaisen lupaharkinnassaan ottavan huomioon uuden kaivoslain
mukaisesti kaivoslainalaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset, uraanivyéhykkeen ja
uraaninkdsittelyn, kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset kumuloituvasti
Kitkajoen vesistion seka laajojen kaivoslain alaisten hankkeiden vaikutukset
luontoperustaisiin elinkeinoihin Kuusamossa ja ldhikunnissa. Tukesin tulee huomioida
kaivospiirikésittelyissddn Kuusamon luonnonvarasuunniteimassa esitetyt seuraavat tavoitteet
(Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):

. Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilia, joilla ei kohdistu merkittavia haittoja
luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle, maisemalle, vesistdille, matkailun imagolle tai
asutukselle
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. Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkélle sekd matkailun kannalta keskeiselle alueelle (Qulanka-Ruka-
Kitka -alue} ei kdytettdvisséd olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai sen rikastustoimintaa voida
riskittOmasti kdynnistds

. Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyvaksytd kaupunginhallituksen piatéksen
mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)

9) muut yleisen ja yksityisen edun kannalfta vilttimdéttémét ja kaivosiuvan edellytysten
toteuttamiseen fiittyviit seikat;

Tahdan selvityspyynndn kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajolla on kiytéssédn
tarvittove asiantuntemus jo muut edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata
jo rajoittaa toiminnan vaikutuksia sekd louhia ja hyddyntid kaivosmineraalit tuhloamatta ja
tulevaa kiyttdd vaarantamatta.”

Otsikon alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen kannalta
vdlttdmattémid muita seikkoja ei olisi. Ei niitd Dragon ollut huomannut myéskian kohdissa 1-
8. Dragonin kehuma asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksisté rajoittaa
toiminnan vaikutuksia joutuu epdilyksenalaiseksi, koska Dragon el missdin kohdin esitd
kyvykkyyttadn arvioida noita toiminnan vaikutuksia eikd esitd keinoja haittojen
rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esitettdma lause "jg hyddyntdd kaivosmineraalit tuhlaamatta ja tulevaa
kéyttdd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntaa uraanikin jalkikiteen, vaikka
uraanisanaa el missddn kohden kuulutusasiakirjoia tuctu esille.

C2 Sivakkaharju ja Meurastuksenaho

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja on
annettu 17.11.1995. Meurastuksenahon kaivospiiri {KaivNro 4909) on my6s valmis ja
kaivoskirja on annettu 2.10.1997. Kummassakaan kaivospiirissa kaivostydta ei ole aloitettu
eikd koelouhintaa suoristettu.

Dragon on antanut Sivakkaharjuun ja Meurastuksenahoon liittyvit selvitykset dhes sanasta
sanaan samanlaisena kuin jJuomasuchonkin. Toki Juomasuolla oli koelouhintaa suoritettu.
Niinp& mekin toistamme tdssd kohdin Juomasuon kaivospiirin kohdalla esittimimme
muistutukset myds Sivakkaharjua ja Meurastuksenahoa koskevana. Lisdksi huomautamme
Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissa 12.1.2007 (0,12 % U). Tuon
mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdad uraanimalmion 0,1 %:n rajan.
Kuulutusasiakirjoissa ei kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkaifukeskuksen vieressd keskeiselld matkailualueella. Dragon ei selvityksessddn edes
mainitse matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvaa haittaa eikd sen haitan estimiskeinoja.

Lisdksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan
Noivioharju-Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai paalld. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota
virallista | -luckan pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja
esitetd. Edes YVA-selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien virtaussuunnista,
nopeuksista ja maaristd, eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.
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Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton. Edes kaivoslain alaisilla
madrayksilia tai mddrdysten puuttumisilla ei voida sallia pohjaveden pilaamista.

Katsomme, ettd pohjavedet ovet sellaisia yleiseen etuun kuuluvia seikkoja, jotka on erikseen
kaivospiirimddrayksilld turvattava. UraanivyGhykkeelld tuollainen pohjavesialueen suojelu
uraania kasittelevdn kaivostoiminnan yhteydessad on kisityksemme mukaan mahdetonta,
joten katsomme ainoaksi pohjavesien suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja
kaivospiirien purkamisen.

Kuusamossa 28.4.2014
Koillismaan Vihredt ry
Yhteyshenkild Mika Flojt, puheenjohtaja

Osoite ja yhteystiedot Kormasentie 1 93600 Kuusamo mika.flojt@gmail.com puh. 040
5788784

Ote GTK:n kaivoskartasta 18.4.2014
Kuusamon uraanivyéhyke. Kuva GTK:n kaivoskartasta.
Kitkan Viisaiden tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ympéaristésti)

(Tulosten esittelytilaisuudesta video: http://www.youtube.com/watch?v=wVEuCpx7QMc)
























Kaivosviranomainen ei ole tuonut esille kaivospiirin kokonaistilannetta yksityisten ja yleisten
perusoikeuksien turvaamisen kannalta eikd kaivosviranomaisten aikaisemmin antamia
lupamadrayksid haittojen torjumiseksi ole edes olemassakaan.

Dragonin selvityksestd puuttuvat uskottavat kuvaukset siit3, kuinka yhtid aikoo turvata
perusoikeuksiin kuuluvat yksityiset ja yleiset edut. Arviointi alueen kaivospiirien ja
malmienetsintdhankkeiden yhteisvaikutuksista alueen luontoarvoihin, -imagoon ja
elinkeinoelamdan puuttuu, eikd kaivosyhtid ole tehnyt edes kaivospiirikohtaisia
perusoikeustarkasteluja.

2) Vaadimme perusoikeuksien turvaamiskasittely hylattivaksi esitetylld kaivospiirikohtaisella
menettelylld, koska toteutetussa menettelyssa ei ole suoritettu kaivoslain alaisten
hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia. Kokonaisharkintaa yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi ei voida ndissd kuulutusasiakirjoissa esitetyill3 tiedoilla luotettavasti toteuttaa.

Kaivosviranomainen eij ole selvityspyynndssdan painottanut kaivoslain tdrkeimpéi
elementtid: yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisharkintaan
perustuen, joten mydskddn Dragon selonteossaan ei ottanut hankkeiden
kokonaisvaikutusten arviointiin kantaa. Kuulutusasiakirjoissa ei ole perusoikeuksien
turvaamista arvioitu eikd selvitetty kokonaisvaikutuksiin perustuen. Titen kyseiset
kuulutusasiakirjat eivéat anna riittdvéd arviointitietoa perusoikeuksien turvaamispaatdsten
tekemisiksi. Alueella on runsaasti kaivoslain alaisia hankkeita, joita ei kuulutusasiakirjoissa
ole kuvattu; ote GTK:n kaivosrekisterin kaivoskartasta liitteessd 1. Tuostakin kartasta
puuttuvat tdlld hetkelld karenssissa clevat alueet.

Toteutettu menettely alueen kunkin kaivospiirin maaraysten tarkastelusta erillising
yksittdisind asioina on kaivoslain tarkoituksen ja siirtymdsdénnésten seka
perusoikeuslainsdddénndn vastainen. Toteutettu menettely loukkaa alueen yhteiséjen ja
ithmisten perusoikeuksia, tietojensaantioikeutta ja oleellisiin tietoihin perustuvia
osallisuusoikeuksia.

3) Vaadimme kaivosviranomaista perumaan kyseisiin kaivospiireihin liittyvit kaivosoikeudet
ja purkamaan kaivospiirit Juomasuo {3965), Sivakkaharju {4013} ja Meurastuksenaho (4909).

Kyseiset hyddyntdmattémat kaivospiirit ovat aiheuttaneet jo vuosikymmenien ajan
pelkdstaan haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiirit sijaitsevat Kuusamon
uraanivydhykkeelld keskeiselld matkailualueella, jossa jo kaivostoiminnan alocittamisen uhka
aiheuttaa kohtuutonta haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiiri- ja
kaivosoikeusmadrdyksilld ei voisi estdd kohtuuttoman haitan syntymista yleiselle ja
yksityiselle edulle. Pelkdstddn kaivospiirien olemassaolo on haitannut alueiden kiytén
suunnittelua muuhun luontaiseen kdyttdon jo vuosikymmenien ajan.

Tuon vuosikymmenia kestdneen haitan edelleen jatkaminen ala-arvoisen lysésti
toteutetulla uuden kaivoslain edellyttamalla perusoikeustarkasteluilla, ilman yritystdkaan
kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaishaittojen todeiliseen arvioimiseen, on réiked yleisten
ia yksityisten etujen perusoikeuksien loukkaus. Tuo loukkaus kohdistuu koko atueen
{Kitkajdrven ja Kitkajoen vesistdalue ympdristdineen, Rukan matkailualue) ja niiden
ympdrist8jen asukkaisiin, mdkkildisiin, yhteisoihin, elinkeinoihin sek3 vapaa-ajan



virkistyskayttomahdollisuuksiin. Kaivoshankkeiden vesistévaikutukset kohdistuvat
pitkdaikaisilta yhteisvaikutuksiltaan Kitkajarveen ja Kitkajokeen, laajemminkin kuin vain
kyseisten kaivospiirien vilittdmdssi [iheisyydessi.

4) Vaatimuksemme jilkihoitotdiden vakuuden asettamiseksi ja jalkihoitotdiden,
peittdmisen, puhdistamisen ja suojaamiseen, vilittéméiin aloitukseen.

Vaatimustemme yksityiskohtaiset perustelut ovat:

A} Oleelliset puutteet kuulutusasiakirjoissa

Kuulutusasiakirjoissa mainitaan kaivospiirien haltijaksi Dragon Mining, mutta ei ole kuvattu
kyseisten kaivospiirien kokonaisuutta, eikd kerrottu Dragonilla olevan kaivospiirien liséksi
hakemuskasittelyissa samalla uraanivydhykkeelld useita muita malminetsintdhakemuksia ja
varauksia.

Dragonilla on Kuusamossa ja lahikunnissa huomattavan laajoja varaus- ja
malminetsintdlupahakemusvaiheissa olevia suunnitelmia {valtausta / malminetsintétupaa
haettu lahes 12 000 ha alueelle). Kuulutusasiakirjoista puuttuu kuitenkin selvitys noista
hakemuksista ja siitd, miten nuo etsintdvaiheessa clevat hankkeet liittyisivit
konkretisoituessaan naihin vanhoihin kaivospiireihin, joiden tarkistuskasittelystd nyt on kyse.
Kuin ndma kaivospiirit olisivat edelleen 1990 luvulla, irrallaan nykytilanteesta.

Dragon on perustellut Tukesille noiden laajojen malminetsintdhakemustensa pyrkimyksena
olevan laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen yhdessé entisten kaivospiirien
kanssa. Mutta tita kaivosyhtion ilmaisemaa laaja-alaisempaa toimintakokonaisuus -
tavoitetta Tukes ei ole tuonut esille ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikd Dragonkaan.

Dragon Miningin etujen mukaista on hallita noita kaivospiirejaan kokonaisuutena, mutta
samalla nuo kaivospiirit {ja niiden mahdollinen toiminta) ovat kokonaisvaikutuksiltaan
erityinen haitta alueen yksityisille ja yleisille eduille. Tukes jatti kuulutusasiakirjoissa
kuvaamatta tuon Kuusamon uraanivydhykkeelle sijoittuvan kaivospiirien ja
malminetsintdhankkeiden kokonaisuuden, eikd tdten antanut todellisia ja riittivid tietoja
muistutusten ja mielipiteiden jattdmiselle yleisten ja yksityisten etujen
turvaamismenettelyssd. Kuusamon uraanivyBhyke on esitetty liitteess3 2.

Kauppa- ja teollisuusministerid teki jo vuonna 2006 paatoksen, ettd uraanivydhykkeilia
noudatetaan kaivoslakiakin tiukempaa menettelyd laajan kuulemismenettelyn muodossa.
(Kauppa- ja teollisuusministerién paatds nro 024/2006: 'KTM kisittelee uraanin etsintilupia
lain vaatimaa tarkemmin’. Tiedote 16.2.2006.) Ndissd Kuusamon uraanivydhykkeelld olevissa
kaivospiireissa ei tuota laajaa kuulemismenettelyd ole kuitenkaan koskaan tehty, ei edes
kairausten uudelleen aloituksessa 2010. Uudessakin kaivoslaissa on uraaniin liittyvid
erityispykalid joissa edellytetddn laajoja kuulemisia, mutta tuollaista uraaniin liittyvas
kuulemismenettelyd kaivosviranomainen ei ole toteuttanut, eiki sisdllyttanyt sitd tahankaan
kuulemiseen. Katsomme, ettd uraanikuulemisten ohittaminen on riiked perusoikeuksien
toukkaus.



Kaivoslain tarkoituksen mukaan kaivoslain alainen lupaharkinta tulee yhteensovittaa muun
maankdytdn suhteen ja hankkeiden vaikutusten kokonaisvaltaiseen tarkasteluun niin
valittdmien kuin myés valilfisten ymparistévaikutusten osalta. Tatd kaivoslain yleistarkoitusta
ei ole tdssa kuulutusasiakirjoissa noudatettu. Kuulutusasiakirjoihin ei sisdlly sellaista
aineistoa, joiden perusteella alueen yhteist, yksityiset henkilot ja asianosaiset voisivat
arvioida kaivoslain alaisten hankkeiden aiheuttamia kokonaisvaikutuksia omiin etuihinsa
nahden. Kaivosviranomainen kuitenkin edellyttds yksildityja muistutuksia ndiden vajavaisten
kuulutusasiakirjojen pohjalta. Katsomme, ettd ndiden vajavaisten kuulutusasiakirjojen vuoksi
yleisten ja yksityisten etujen turvaamista on mahdotonta tehda luotettavasti
kokonaisvaltaiseen harkintaan perustuen.

Toteutettu menettely loukkaa alueen ihmisten ja yhteisdjen perustuslain 2§:n 2 momentin,
14§:n ja 208:n 2 momentin turvaamaa mahdollisuutta vaikuttaa omaan elinymparisténsa
tulevaisuuteen. Noissa sdddtksissd edellytetdidn julkisen vallan menettelylldin turvaavan
Jjokaiselle oleeilisten tietojen saannin ja tietoihin pohjautuvan osallisuusoikeuden
elinympadristénsa tulevaisuuteen liittyvissd padtdksenteoissa, jo niiden varhaisissa
kdsittelyvaiheissa. Tama oleeiiisten tietojen anto yleistlle ja asianosaisille ei toteudu niissi
kuulutusasiakirjoissa.

Kaivoslaki velvoittaa kaivosviranomaista ottamaan paatéksenteossa huomioon alueiden
kdytdn suunnittelujdrjestelmat ja -tavoitteet sekd ympdristdvaikutusten arvigintien tulokset.
N&itd yleisten etujen turvaamisen kannalta oleellisia seikkoja ei ole tiss3
kuulutusasiakirjoissa kuvattu, eikd kuulutusasiakirjoissa ole annettu alueiden
kdyttosuunnitelmien tekemiseen riittavia tietoja.

Katsomme, ettd kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutuksista sekd vahinkojen ja
haitallisten vaikutusten ehkéisemis- ja vdhentdmismahdollisuuksista ei ole esitetty riittavia
selvityksid.

B} Kaivaspiirien historiatiedot oleellisen puutteellisia

Naissd 28.3.2014 kuulutusasiakirjoissa Tukes ef kuvaile kyseessé olevien kaivospiirien
virallisia historiatietoja.

Esimerkiksi Juamasuon kaivospiirin osalta viitataan vain siihen, ettd kaivospiiritoimitus on
ollut valmis ja kaivoskirja on annettu 5.11.1993. Vanhan kaivoslain (503/1965) 50 § mukaan
mikéli kaivosoikeuden haltija ei ole annetun madraajan kuluessa ryhtynyt kaivostyshon tai
muuhun sellaiseen esiintyman luonteen edellyttdmé&én tydhdn, joka osoittaa yhtidn
vakavasti pyrkivén kaivospiirissd varsinaiseen kaivostython, on kaivosviranomaisen
maarattdva, ettd yhtid ryhtyy kahden vuoden sisdlla kaivostyghdn uhalla, ettd kaivosoikeus
muuten voidaan julistaa menetetyksi. Juomasuon kaivospiirissd ei kaivostoimintaa ole
aloitettu {vain koelouhinta 1992). Vuodesta 1993 alkanut mairiaika enintdan 10 vuotta
toiminnan aloittamiseen on umpeutunut, mutta kuulutusasiakirjoissa ei esiteti viittauksia
kaivosviranomaisen maérayksiin kaivostydhdn ryhtymisestd tai hakijayhtién hakemuksista
jatkoajan saamiseksi saati kaivosviranomaisen virallisista paattksistd kaivospiirille annetuista
jatkoajoista.

Tama on sikdli merkillistd, ettd Dragon Mining itse ilmaisi vuonna 2011
ympadristévaikutuksien arviointiohjelmansa kohdassa 10.1 ‘Kaivospiiri’, etta “hankkeen



kaivospiirit ovat vanhentuneet, joten niille joudutoan hokemaan jatkoaikaa. Samalla
tarkastellaan kaivospiirien lagjennustarvetta uusien toimintojen sijoittamiseksi”.

Nyt kuulutusasiakirjoissa Tukes ei mainitse tuosta kaivospiirien/kaivosoikeuksien
vanhentumisesta, jatkoaikahakemuksista eikd my&skaan mahdollisista jatkoaikapdatdksistd
tai kaivospiirin laajennustarpeesta yhtdan mitdan, Eikd mydskidan Dragon mainitse mitdan.
Katsomme, ettd kaivosoikeuden lupatilanteesta ei ole annettu tarpeellisia ja riittivia tietoja.

Katsomme, ettd yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta on oleellista, ettd
lausunnonantajat, muistuttajat ja mielipiteiden esittdjit saavat tietoonsa yksityiskohtaisesti
kyseisen kaivoslain alaisen kohteen lupatilanteen tilanteessa, jossa heiltd kuujutuksella
pyydetddn mielipiteitd erityisesti yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Pidimme
oleellisten tietojen kertomatta jattdmistd yksipuolisena kaivosyhtién etujen turvaamisena ja
samalla yleisten ja yksityisten etujen loukkauksena.

C) Puutteet ja virheet annetuissa selvityksissi

C1 Juomasuo.

Kuulutusasiakirjassa 2014 esitetty fuomasuon vanha/vanhentunut kaivospiiri on pienempi
kuin Dragonin YVA-selostuksessaan 2013 esittama huomattavasti laajempi kaivospiiri.
Kuulutuksen ja muistutuspyynnén kohdistamien kuvitteelliseen vanhaan kaivospiiriin ilman
kaivosyhtion tarkennettua kaivoshankesuunnitelmaa on harhautusta eika yleisten etujen
turvaamista. Erityisesti huomautamme, ettd kaivoslain mukaan tulee arvioida
kaivostoiminnasta aiheutuvia haittoja. Dragonin YVA-selostuksen 2013 mukaan kyseessé on
useissa kaivospiireissd tapahtuva satellittikaivoksiin ja keskusrikastamoon perustuva
kaivoshanke. Yhtend keskusrikastamon paikkavaihtoehtona Dragon oli YVA-selostuksessaan
esittdnyt Juomasuota, tosin isommassa kaivospiirissd. Nyt kuulutusasiakirjassa Juomasuon
kaivospiirin osalta ei keskusrikastamovaihtoehtoa mainittu olienkaan. Esitetty
kaivospiirikohtainen tarkastelu ilman suunnitellun kaivostoiminnan kokonaisuuden
huomioimista on kaivoslain 52 §:n vastainen.

Kaivoslain 52.3 § mukaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on kaivosviranomaisen
annettava tarpeelliset mdardykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitollisten vaikutusten véittémiseksi tai rajoittamiseksi
sekd ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistamiseksi:

Dragon ei selvityksessddn kuvaile ollenkaan kaivostoiminnan vaikutuksia vaan pelkdstdan
toimimatonta vanhaa kaivospiirid. Dragon vaittad, ettd toimimaton kaivospiiri ei
nykytilassaan vaaranna ihmisten terveytté tai yleistd turvallisuutta. Vaikka kdynnistimaton
kaivospiiri aiheuttaa véhemman haittaa kuin kaivostoiminta, niin Dragonin viite on kuitenkin
vastoin totuutta. Viittaamme t&ssa yhteydess3 erityisesti Kitkan Viisaat ry:n teettdmiin
radiologisiin analyyseihin Juomasuon louhosvedestd, louhoskivesti ja louhoksen
ymparistdstd. Ne mittaustulokset osoittavat tuon vuonna 1992 suoritetun lyhytaikaisen
koelouhinnan aiheuttavan edelleen erittdin merkittdvda radiologista kuormitusta louhoksen
ympdristdén. (Kitkan Viisaat ry:n tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja
ympdristdsta on esitetty liitteessa 3.)

Tuloksista on todettavissa mm: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus oli 19
%, louhosveden sedimentin sateily ylitti kansainvélisen siteilyn haitallisuusnormin



kolminkertaisesti, louhosalueen ulkopuolelta ndkinsammal -ndytteen alfasiteily ylitti 182 -
kertaisesti kansainvélisen haitallisuusnormin seka 7 -kertaisesti ydinenergialain
toimenpiderajan. Tuohon ndhden Dragonin véite terveyshaittojen puuttumisista on totuuden
vastainen ja niin vastuuton, ettd kaivosoikeudet on peruttava.

Dragon viittda selonteossaan myds, ettd avolouhoksen reunat ovat paasaantdisesti
verrattain loivat, mikd ei pidd paikkaansa. Louhoksen kallioreunat ovat pystysuoria.
Pintamaakerroksen luiskat ovat paikoitellen verrattain loivia. Louhosalueen reunoille on
nostettu uraanipitoisia louhoslohkareita, joista otetusta niytteessa oli tuo lihes 19 %
uraania. Nuo louhoslohkareet ovat muodoltaan ja sijoittelultaan kuin istumakiviksi
tarkoitettuja. Louhosalutta ei ole aidattu, merkitty eiki siteilyistd varoiteta. Louhoksen
turvallisuutta ei ole tarkastettu.

Avolouhoksen idheisyydestd otetuissa nakinsammalndytteissé oli korkeat alfaséteilyarvot. Se
kertoo, ettd louhoksen radioaktiiviset aineet ovat jo nyt kertyneet kasvien elonkiertoon.
Vaadimme vilittémid toimenpiteitd radioaktiivisten aineiden levidmisen pysiyttdmiseksi.

Kuulutusasiakirjassa esitetty kartta on niin yleispiirteinen, ettei siitd ole mahdollista havaita
kaivospiirin ldpi virtaavaa Hangaspuroa. Avolouhoksen suotovedet valuvat nykyisinkin
Hangaspuroon ja sité kautta Kitkajokeen. Hangaspurosta on mitattu kohonneita
padstbarvoja.

Haitallisiin vaikutuksiin kuuluvat mys mahdolliset vaikutukset pohjavesiin. Juomasuon
louhoksen kallioperdn rosoisuutta tai kiinteyttd ei ole edes Dragonin YVA-selvityksessd 2013
kuvailtu. Kuitenkin havaintojen mukaan avolouhos ei mistéén kohti vuoda laitojensa yli, joten
louhokseen kertyvdt vedet vajoavat jonnekin. Louhosvedessi on mittausten mukaan
radioaktiivisuutta, joten sitd menee vajuvesienkin kanssa jonnekin. Pohjavesitutkimuksia
virtaussuuntineen ej kuitenkaan ole riittévisti tehty edes YVA-selvitykseen. Avolouhos
muodostaa jatkuvan pohjavesien pilaamisen lahteen, joka on mahdollisimman nopeasti
suljettava.

Varsinaisia kaivostoiminnan arvioituja vaikutuksia ei ole Dragonin selvityksessa ollenkaan
esitetty, vaikka selvityksen tamdn kohdan otsikko sellaista edellytti. Dragon puhuu
kultakaivoksesta. Oikeasti kyseessd on monimetallikaivos, jossa kulta on enimmikseen
sitoutunut uraanin siséén. Lisdksi on useita muita hankalasti hallittavia metalleja seka
harmemineraaleja. Kaivostoiminnan kokonaisvaikutuksia yleiselle ja yksityisille eduille
arvioitaessa tulisi esitelld kaikki haitalliset aineet, joita kaivostoiminnan yhteydessi
kasitelladn ja arvioida niiden haitallisia vaikutuksia kokao kaivostoiminnan elinkaaren ajalta ja
myds tarvittavia jdlkihoitotarpeita. Tdtd arviointia ja selvitystd ei ole tehty. Uraanista
vaietaan kokonaan. Kullan rikastusratkaisua kemikaaleineen ei esitetd. Vesistdvaikutusten
arviointia satelliittikaivoksissa ja keskusrikastamossa ei esitetd. Uraanin suhteen
korkeapitoista rikastushiekkakasaa ei kasitelld lainkaan.

Katsomme, ettd esitetyn aineiston perusteella ei yleisid ja yksityisia etuja pysty turvaamaan
muuten kuin kaivosoikeudet perumalla ja avolouhos tayttamalla tiiviskerrosmenetelmalls.



2) toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ilmeistd
kaivosmineraalien tuhlousta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kdyttod ja louhimistyétd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Téssd selvityksen kohdassa Dragon puhuu tutkimuksista, joilla kultaesiintymin geometria ja
pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetain
tarkeituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, koboltista tai esimerkiksi harvinaisista
maametalleista ei puhuta selvityksessa eikd ndissd kuulutusasiakirjoissa mitaan,

YVA-sefostuksessaan 2013 Dragon mydntdd uraania sisiltyvin kultarikasteeseen,
rnahdolliseen kobolttirikasteeseen ja rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismaaria
ja pitoisuusarvoja noissa eri rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista
ei esiteta arvioita ollenkaan.

Tamd kaivoslain kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estédmisestd edellyttdisi selvitysti
arvomineraaleista uraani mukaan fukien, myGs varautumisesta niiden mahdollisesti
my&hemmin alkavaan hyddyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannaita. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestamdtdntd vaieta tdssd vaiheessa uraanista, jattad uraanikuulemiset tekemitts sekd
jattad uraanin liittyvdt kaivospiirimddrdykset tekemadtts, vaikka tiedetd3n Dragonin
suunnitellussa kaivotoiminnassa kertyvan uraania 50 — 70 tonnia vuodessa Dragonin YVA-
selostuksen perusteella. Uraanista vaikeneminen naissd kuulutusasiakirjoissa on rikos alueen
ihmisten perusoikeuksia vastaan.

Mahdollista my6hemmin alkavaa uraanin hyddyntamistd varten olisi Dragonille edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania niin sanottuun korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasaan. N&din Dragon ilmoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista mitddn naissd kuulutusasiakirjoissa. Korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasan arvioidun uraanipitoisuuden on Dragon ilmoittanut olevan
ydinenergialain toimenpiderajalla 0,1 %, kuitenkin perustelematta milld keinoin tuo pitoisuus
pidetéddn ilmoitetussa rajassa.

On ilmennyt, ettd Dragon on pyytanyt 29.11.2012 ja saanut jo kev&alli 25.4.2013 TEM:ilt3
ydinenergialain tarkoittaman ennakkotiedon siitd, tarvitaanko yhtién toiminnalle
ydinenergialain mukainen lupa. Yhtidn tietopyynnéssadn TEM:ille esittimét vaihtoehdot
toiminnoilleen olivat (nditd vaihtoehtoja ei edes Dragonin YVA-selostuksessa 2013 esitelld):

1. Uraania ei prosessoida tuotteena eika haitta-aineena

2. Uraani puhdistetaan prosessissa ilman hyddyntamistarkoitusta

3. Uraania erotetaan prosessissa tuotantotarkoituksessa; tai

4. Uraanipitoinen jite kuljetetaan ja kdsitelldan kaivoksen ulkopuoliselfa

laitoksella

Dragonin YVA-selostuksessa 2013 selostuksen kohdassa 10.11 selostetaan ministeritn
vastausta (TEM/2711/08.10.01/201) véitteelld, ettd Dragon ei suunnittele uraanin
talteenottamista, mutta ikddn kuin varalta on kysytty ennakkotieto luvan tarpeesta, ja
todetaan TEM:in kertomat erityyppisiin lupiin vaikuttavat uraanipitoisuuden rajat 0,05 % ja
0,1 %. Noita rajoja Dragon on sitten YVA-selostuksessaan kdyttanyt, tosin yleensd ilman



tarkennusta siitd ollaanko malmeissa, tuotteissa, rikastuskasojen pitoisuuksissa tai
jatejakeissa noiden raja-arvojen alapuoiella vai yldpuolella.

Vaikka selvdstikin Dragon on valmistautunut myds uraanin hyddyntimiseen, niin YVA-
selostuksessa 2013 viditetddn useaan kertaan toistaen, ettei uraanin hyddyntiminen ole
tarkoituksena. Siitd poiketen YVA-selostuksen lopussa kohdassa 9.19.5 todetaan * Mikdli
hankkeen suunnittelussa pdédytddin uraanin talteenoton toteuttamiseen, kohdistuvat
toimintaan liséksi ydinenergia- ja sdteilylainsdddédnndssd edellytetyt
turvallisuusvaatimukset.” Lause on vaarallinen, varsinkin kun se on riskeihin varautumis -
otsikon alla. Kuin Dragon uskoisi/uskottelisi ydinenergia- ja sateilylainsdddanndsss
esitettyjen turvallisuussdddésten astuvan voimaan vasta uraanin hyGdyntimistilanteesta
alkaen. Todellisuudessahan nuo turvallisuusvaatimukset taytyy koko ajan tayttaa. Tai téytyisi
tdyttdd. Myds kaivospiiriin liittyvissd tarkistusmadrdyksissd nuo turvallisuusmaérdykset olisi
kirjoitettava sithen muotoon, ettd niitd olisi pakko noudattaa alusta alkaen eikd vasta
“hybdyntdmisestd [dhtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelyli3 vaiettiin uraanista, joten
uraaniin littyvid maérayksia ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut aikomustakaan antaa.
Uraanin hyédyntamattdmyys ei anna lupaa turvallisuusvaatimuksista poiketa, mutta uraanin
salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus siihen.

Dragonin hankkeen kannalta suuri ero on tietenkin sifld, ettd uraanin hyddyntdminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen paattkseen liittyy Kuusamon kunnan veto-oikeus.
Tamé kunnallisdemokraattinen riskitekijd yritetadn tassakin hankkeessa kiertaa pyrkimalla
aloittamaan hanke kullan nimissd ilman uraanitavoitetta, jo "hyvaksi havaitulla” Talvivaaran
mallilla. Dragon Mining omassa finanssiraportissaankin toteaa, etta Talvivaara osoittaa mallin
kuinka uraani voidaan jdlkikdteen luvittaa tuotantoon.

Kitkan Viisaat ry katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi tullut kuulutusasiakirjoissa tuoda
tietdménsa uraanivydhyke, uraanipitoisuudet, uraanin ymparistékysymykset, erillinen
uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvat lupamenettelyt sekd uraaniin liittyvd kunnallinen
veto-oikeus ndissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme, ettd uraani on tahallaan jitetty
mainitsematta ndissd kuulutusasiakirjoissa, jotta kaivosyhtidile syntyisi jalkikdteinen
mahdollisuus uraanin hyddyntdmiseen kultakaivoksen nimissa kiynnistetyssd kaivoksessa.
Piddmme tallaista kuulutusmenettelyé vakavana yleisten ja yksityisten etujen vastaisena
toimintana.

3) esiintyméin hybdyntdmisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Vasta selvityksensa tdssd kohdin Dragon tuo esille, ettd GTK paikansi ja tutki Juomasuon,
Hangaslammen ja Pohjasvaaran esiintymia 1980-luvulla. Eteldisen louhinta-alueen, siis
Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon esiintymid, ei Dragon kuitenkaan téssd yhteydessi
mainitse cllenkaan, vaikka ne lienevit oleellisia esiintymén hyddyntdmisen laajuutta
selvitettdessd, varsinkin mikéli keskusrikastamo sijoitettaisiin Juomasuon laajennettavan
kaivospiirin alueelle. My&sk&dn Dragon ei tuo esille, etta kaikki nuo alueet olivat I6ytyneet
KTM:n rahoittamien uraaninetsintdjen seurauksena.

Dragon esittdd tutkimustuloksinaan vain kuftamineraalivarannot taulukossa 1, eikd uraania
edelleenkdin mainita ollenkaan, vaikka esiintyman tutkimustulosten selvitysvelvollisuudesta
tdmaén kohdan otsikko puhuu. Dragon mainitsee Juomasuon esiintym&i koelouhitun vuonna
1992 ja koerikastuksen suoritetun Rautuvaaran rikastamolla Kolarissa (Outokumpu Oy). Tuon



koerikastuksen tuloksetkin Dragon jattda selostamatta. Outokumpu Oy:n koerikastuksessa
Rautuvaarassa vuonna 1993 ei uraania saatu rikastettua erilleen kullasta eika riittavésti
rikastushiekastakaan. (Reijo Anttonen, Outckumpu Finnmines Oy: ‘Kuusamon Juomasuon
kultaesiintymdn koelouhinta, diaarinro:nne 1003/340/92°. Outokumpu Oy:n raportti STUK:ille
7.12.1993.} [Koillismaan Vihredt toi nuo raportit esifle jo muistutuksessaan YVA-
arviointiohjelmasta vuonna 2011.]

Kyseisessd Outokumpu Oy:n vuoden 1993 raportissa on selostettu, ettd koerikastuksessa
kultaa ja uraania ei saatu toisistaan erilleen painovoimaerotuksella eikd
vaahdotusrikastuksellakaan. Rikastushiekkakasaan joutui siis sekd uraania etti kultaa.
Toisaalta vaahdotusrikastuksessa aikaansaatu kultarikastekin oli niin uraanipitoista {0,007 —
0,17 %), ettd se osittain ylitti ydinenergia-asetuksen 0,1 % uraanirajan. Kultarikaste
sekoitettiinkin suhteessa 1:10 Saattoporan kultarikasteeseen ennen toimittamista
Hariavallan sulattoon, jossa se jatkokdsiteltiin edelleen sekoitettuna muihin sulaton raaka-
aineisiin. Minne kultarikasteen mukana Harjavaltaan mennyt uraani lopulta pdatyi, ei
raportoitu. Rautuvaaran painovoimarikastuksessa tarypdytérikasteen U-pitoisuus oli 1,9 —
45,4 %. Tuo uraanipitoinen tarypdytarikaste sekoitettiin mydhemmin Pahtavuoman
kaivoksen uraanirikasteeseen (n.5000 tn). [Outokumpu Oy:n raportissa ei mainita minne nuo
uraanirikasteet toimitettiin]. Juomasuon malmin koerikastuksesta syntynyt uraanipitoinen
rikastushiekka sijoitettiin Rautuvaaran rikastushiekka-kasaan erikseen tehtyyn kaivantoon.
Pahtavuoman kaivoksen uraanipitoinen rikastushiekka johdettiin samaan kaivantoon.

Nyt parhaillaan kdynnissé olevassa Hannukaisen kaivoksen ympdristlupaprosessissa ei noita
Rautuvaaran kaivoksen rikastushiekkakasoihin piilotettuja uraaneja mainita lainkaan.

Nuo Juomasuon malmin uraanin ja kullan koerikastustiedot Outokumpu Oy raportoi STUK:ille
vasta saatuaan ensin kaivoskirjan Juomasuon kaivaspiiriin. Esimerkki osoittaa salailuhistorian
olevan pitkddn jatkunut maan tapa, joka mahdollistaa levéperiiset todellista tilannetta
vastaamattomat kaivosmadrdykset, tai perdti kaivosmaaraysten puuttumisen kokonaan,
kuten Juomasuolla.

On epdiltdvissd, ettd Juomasuon malmin uraanin ja kullan erottaminen toisistaan on
rikastusprosessissa vaikeata, silld GTK:n tutkijan Heikki Pankan (GTK raportti M19/4613/-
89/1/10, 1998) mukaan “Selvimmin kulta néyttdd rikastuneen uraniniittirakeisiin sekd niiden
viilittdmddin ldheisyyteen”. Pankan mukaan selvimmin kulta on uraniniittirakeissa. Se
tarkoittaa, ettd kultaa ei voi kdsitelld uraaniin koskematta. Dragonin YVA-selostuksen 2013
rikastuskaaviossa annetaan kuitenkin vaikutelma ikd3n kuin kulta saataisiin ensin
vaahdotusrikastuksella irti ja sitten lopuksi {(jos niin halutaan) saataisiin
painovoimarikastuksella uraanirikaste erilleen sijoitettavaksi erilliseen korkeamman
uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan. Kuitenkin YVA-selostuksen sivulla 84 mainitaan,
ettd vaahdotusprosessi ei erottele uraania. Lisdksi sanotaan, ettd mikili rikastamon
lopputuote on kultapitoinen vaahdotusrikaste, niin se osa uraanista, joka ei mene
vaahdotusrikasteen (siis kultarikasteen) mukana jatkojalostettavaksi, menee
rikastushiekkaan. Rikastusprosessin tuottama kultarikaste olisi siis nykyisessikin Dragonin
esittdmdssa ratkaisussa uraanipitoista, mutta pitoisuusarviota ei esiteti.
YVA-selostuksessa 2013 esitetaan yhtend vaihtoehtona kullan sulattamista kultaharkoiksi
Kuusamossa. Siind véitetadn lopputuloksena olevan kultaharkkoja 0 % uraanipitoisuudella,
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mutta ei kuvata [dhtdrikasteen uraanipitoisuutta, prosessissa poistettavan uraanin mairds
eikd syntyvien prosessisakkojen uraanipitoisuuksia ja niiden késittely3 ja loppusijoittamisia.
Uraania siis sisdltyisi kultarikasteeseen, mahdolliseen kobolttirikasteeseen seka
rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismairi ja pitoisuusarvoja noissa eri
rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei esitetd arvioita. Ndista
seikoista ei Tukesin kuulutusasiakirjoissa mainita mitadn.

Katsomme, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittdvéssa maarin esiintymiin liittyvia
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt kultapitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan selvdna tarkoituksena
ndyttaa olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtion
eduksi ja yleisten sekd yksityisten etujen haitaksi.

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdminen erityiselld poronhoitoalueelia;

Dragon selonteossaan sanoo osana ympdristévaikutusten arviointiprosessia tehdyn erillinen
selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle. Siti
selvitystd ei ole kuitenkaan kuulutusasizkirjaan sisallytetty.

YVA-selostuksen 2013 mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
perati mahdollisen suojavydhykkeen taakse. Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta
pOlystd louhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy kaivoksen
sulkemisenkin jélkeen poroille kelvottomana ruokailualueena vuosikymmenii. Kun Dragonilla
on suunniteimiensa perusteelia intressind kdynnistdd jatkuvasti uusia satelliittikaivoksia
Pohjois-Kuusamoon, on todettava niiden aikaa myéten aiheuttavan kasvavaa suurta haittaa
poroelinkeinojen harjoittamiselle Kuusamossa. Naita haittoja ei ole riittdvisti arvioitu YVA-
selostuksessa, eikd ollenkaan ndissd kuulutusasiakirjoissa.

Dragon esittad selvityksessaan, ettd yhteistyGll3 eri toimialojen intressit pyritdédn
sovittamaan yhteen mahdollisimman hyvin ja ettd alueen paliskunnan kanssa tehddin
yleensd sopimus ennen toiminnan aloittamista. Kaivotoiminnasta mahdollisesti aiheutuvat
porovahingot ja muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkiistéiin ja tarvittaessa
korvataan.

Katsomme, etta sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtiélle, joka perustuu
jalkikdteen tehtédviin sopimuksiin asianosaisten kesken, jattaen vield kaivosyhtidlie takaportin
"yleensd”, on kaivoslain 52.3 §:n vastainen. Tuo lain kohta velvoittaa kaivosviranomaista
antamaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset maariaykset. Myds
poronhoidon turvaamiseksi on téssd kaivospiirin tarkistuskasittelyssd annettava tarpeelliset
madraykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta Tukes pyytad huomioimaan, etti joillakin erityiselld poronhoito
alueella toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtién ja paikallisen paliskunnan
vélinen keskindinen sopimus poronhoidolle aiheutuvien haittojen korvaamisesta. Tukesin
mielestd tdllGin ei valttdmatta anneta erikseen méasrayksid kaivosviranomaisen toimesta
poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentdmiseksi erityiselld paranhoitoalueella. Tukesin
ohje on huono, silld ohjeesta saattaa saada késityksen kuin Tukes voisi vaistdd kaivoslain
velvoitteen poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentamiseksi annettavista maarayksista.
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Katsomme poroelinkeinon olevan oleellinen kitkan saamelaisten alkuperiinen elinkeino.
Porotalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista
elinkeinotoimintaa ja perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun
vetovoimatekijana.

Katsomme, ettd poronhoidon turvaamiseksi on tehtdva riittavat selvitykset kaivoslain
alaisten hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, esitettiva riittivit keinot noiden
haittojen poistamiseksi, sekd edellytdmme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi
esitettdvaksi kuulutusasiakirjoissa, jotta niista voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteits.
Arviointien, selvitysten, toimenpide-ehdotusten, lausuntojen, muistutusten ja mielipiteiden
perusteella kaivosviranomaisen on kaivospiirimaarayksiin annettava tarpeelliset masrdykset
poronhoidon turvaamiseksi. Sopikaa keskendnne -ehdotus ei riitd turvaamismaaraykseksi.
Katsomme, ettd kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen
suhteen ei cle riittdva.

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvd vakuus 10 luvun mukaisesti sekéd muut
lopettamiseen liittyvdt ja lopettamisen jilkeiset velvollisuudet;

Tdssd selvityksenséd kohdassa Dragon kdsittelee Juomasuon kaivospiiria toimimattomana
kaivospiiring ja esittdd vakuuksia arvioitavan uudelleen, mikali alueella kdynnistetdan
kaivostoimintaa. Kaivostoiminnan jalkeisid jalkihoitotéitd ei siis ole arvioitu eika niiden
edellyttdmia vakuusmaksuja ole arvioitu.

Otamme kantaa tdhén vakuuskysymykseen muistutuksemme kohdassa D.

8) muut toimintaa koskevat seikat sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa
kaivosiaissa kiellettyd seurausta;

Tahidn kaivoslain edellyttdméaan selvityksen kohtaan Dragon vastaa lyhyesti:
“Kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja sekd mahdoliisia sopimuksia. Viranomaiset
valvovat lupaehtojen noudattamista.”

Dragon on siis sitd mieltd, ettd heiddn tulee noudattaa lupaehtoja. Taménhan pitiisi olla
selvd asia ennestddnkin. Mutta tdma kysymyshin edellytti kaivosyhtiotd antamaan
ehdotuksia (edellisten kohtien 1 - 7 liséksi) sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu
uudessa kaivoslaissa kiellettyd seurausta.

Dragonilta ei ehdotuksia tullut. Dragon ei selvistikdan ole kiinnostunut estimiin haittojen
syntymistd vaan enemmankin lupamaarayksiin tulevia kiusallisia médarayksia.

Edellytdmme kaivoslupaviranomaisen lupaharkinnassaan ottavan huomioon uuden
kaivoslain mukaisesti kaivoslainalaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset, uraanivydhykkeen
ja uraaninkdsittelyn, kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset kumuloituvasti
Koutajoen vesistdon sekd laajojen kaivoslain alaisten hankkeiden vaikutukset
luontoperustaisiin efinkeinoihin Kuusamossa ja ldhikunnissa. Tukesin tulee huomioida
kaivospiirikdsittelyissdadn Kuusamon luonnonvarasuunniteimassa esitetyt seuraavat
tavoitteet (Kuusamon kunnanvaltuuston iltakoulu 3.2.2014):
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* Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu merkittivia
haittoja luontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle, maisemalle,
vesistdille, matkailun imagolle tai asutukselle

* Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkille sekd matkailun kannalta keskeiselle alueelle
(Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kdytettavissa olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittomasti kdynnistds

* Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksyti kaupunginhallituksen
padtoksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)

9) muut yleisen ja yksityisen edun kannaita vilttémdttémét ja kaivosluvan edellytysten
toteuttamiseen lifttyviit seikat;

Tahdn selvityspyynnon kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajoflo on kdytéssddn
tarvittava asiantuntemus ja muut edelfytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata
Jja rajoittaa toiminnan vaikutuksia seké louhia ja hybdyntdd kaivosmineraalit tuhlaamatta ja
tulevaa kiyttdd vaarantamatta.”

Selvityspyynnon kohdan 9 alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen
kannalta valttdmattdmid muita seikkoja ei ofisi. £i niitd ollut mysskasn kohdissa 1-8.
Vastauksessa kehuttu asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksisté rajoittaa
toiminnan vaikutuksia on epéilyksenalainen, koska Dragon ei missaén kohdin esit3
kyvykkyyttadn arvioida noita toiminnan vaikutuksista eiki esitd keinoja niiden
rajoittamiseksi.

Toisaalta esitetty lause “ja hyddyntdd kaivosmineraalit tuhlaomatta ja tulevaa kéyttéd
vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntda uraanikin jalkikiteen, vaikka uraanisanaa ei
missadn kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

C2 Sivakkaharju ja Meurastuksenaho

Kuulutusasiakirjojen mukaan Sivakkaharjun kaivospiiri (KaivNro 4013) on valmis ja kaivoskirja
on annettu 17.11.1975. Meurastuksenahon kaivospiiri (KaivNro 4909) on myés valmis ja
kaivoskirja on annettu 2.10. 1997. Kummassakaan kaivospiirissi kaivosty&td ei ole aloitettu
eikd koelouhintaa ole suoristettu.

Dragon on antanut Sivakkaharjuun ja Meurastuksenahoon liittyvit selvitykset l3hes sanasta
sanaan samanlaisena kuin Juomasuchonkin. Toki Juomasuolla oli koelouhintaa suoritetty.
Niinpa mekin toistamme tdssd kohdin Juomasuon kaivospiirin kohdalla esittimamme
muistutukset myds Sivakkaharjua ja Meurastuksenahoa koskevana. Lisaksi huomautamme
Sivakkaharjun uraanin olevan mainittuna GTK:n datarekisterissd 12.1.2007 (0,12 % U). Tuon
mukaan Sivakkaharjun uraanipitoisuus ylittdd uraanimalmion 0,1 %:n rajan.
Kuulutusasiakirjoissa ei kuitenkaan Sivakkaharjun uraania mainita.

Huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan aivan Rukan
matkailukeskuksen vieressd keskeiselld matkailualueella. Dragon ei selvityksessdin edes
mainitse matkailuelinkeinolle mahdollisesti syntyvaa haittaa eikd sen haitan estdmiskeinoja.

Lisdksi huomautamme Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiirien sijaitsevan
Noivioharju-Sivakkaharjun pohjavesialueen reunalla tai paalla. Kuulutusasiakirjoissa ei tuota
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virallista | -luokan pohjavesialuetta edes mainita, eikd pohjaveden pilaamisen estimiskeinoja
esitetd. Edes YVA-selostuksessa 2013 ei esitetty mittaustuloksia pohjavesien
virtaussuunnista, nopeuksista ja maaristd, eikd esitetty keinoja pohjaveden suojelemiseksi.
Huomautamme, ettd pohjaveden pilaamiskielto on ehdoton. Edes kaivosiain alaisilla
madrayksilla tai mddrdysten puuttumisilla ei voida sallia pohjaveden pilaamista.

Katsomme, ettd pohjavedet ovet seliaisia yleiseen etuun liittyvia seikkoja, jotka on erikseen
kaivospiirimadrayksilld turvattava. UraanivyShykkeelld tuollainen pohjavesialueen suojelu
uraania kasittelevdn kaivostoiminnan yhteydessa on kisityksemme mukaan mahdotonta,
joten katsomme ainoaksi suojelumahdollisuudeksi kaivosoikeuden perumisen ja kaivospiirien
purkamisen.

D} Kaivostoiminnan lopettamiseen liittyva vakuus 10 lJuvun mukaisesti sekd muut
lopettamiseen liittyvat ja lopettamisen jilkeiset velvollisuudet.

Kuulutusasiakirjojen mukaan Juomasuon esiintymai on koelouhittu vuonna 1992,
Koelouhoksen pituus on noin 200 metrid ja leveys noin 100 metrid. Avolouhos on tayttynyt
osittain vedelld. Syvyyttd ei mainita.

Kuulutusasiakirian mukaan Juomasuon kaivospiirialue ei nykytilassaan vaaranna ihmisten
terveyttd tai yleistd turvallisuutta. Kaivoslain mukaista vakuutta koskevia
jalkihoitokustannuksia toiminnanharjoittaja arvioi aiheutuvan pintamaakasojen
maisemoinnista, tutkimuskaivantojen peittimisestd sekd avolouhoksen reunojen
luiskauksesta tai avolouhoksen aitaamisesta.

Vaadimme Juomasuon koelouhinnassa syntyneen avolouhoksen téyttamista niin sanotulla
tiiviskerrosmenetelmalld pohjavesien pilaantumisen estamiseksi. Emme hyviksy
louhoslammen jattamistd silleen eikd aitaaminen ja varoitustaulut tai edes louhoksen sivujen
luiskaaminen esté pilantuneen louhosveden vajumista pohjaveteen saakka, ellej veden
kulkeutumisen estévid tiiviskerroksia rakenneta riittdvan huolellisesti.

Tiiviskerroskerrosten rakentamisten ja avolouhoksen yhteydessa on selvitettdva nykyisen
radioaktiivisia aneita sisdltavin louhosveden kdsittely. Louhosvettd ei seflaisenaan saa johtaa
ymparistddn ja vesistdihin,

Louhosalueen vierelld olevat uraanipitoiset louhoslohkareet on poistettava ja maaperien
radioaktiivisuustasot kartoitettava ja tarvittavat toimenpiteet tehtdvi.

Louhosalueen ympdristostd on selvitettdava radioaktiivisuuskertymit ja poistettava
saastuneet maaperat ja kasvillisuus. (vrt. ndkinsammaleen alfasiteilypitoisuus.)

Sivukivikasojen uraanipitoisuusmaardt on selvitettdva.

Ympéristén radioaktiivisuuden seuranta on jarjestettava laajemmaltakin alueelta, jotta
pitkdn ajan vaikutukset voidaan kontrolloida. Viittaamme téssi yhteydessi
Paukkajanvaaraan ja Soklin koerikastuksista syntyneisiin vuosikymmenia kestdneisiin
jélkiseurantatoimenpiteisiin.






























Milloin joidenkin toimenpiteiden suorittaminen saattaa aiheuttaa vesistdn tai sen osan
pilaantumista sekd veden puhdistautumiskyvyn huonontumista toisen sopimuspuolen alueella,
alkoon tillaisiin toimenpiteisiin ryhdyttéko noudattamatta niitd maérdyksia, jotka on esitetty
timén sopimuksen II luvussa."

Koska néin suuressa hankkeessa ei ole kuultu rajavesiston toista osapuolta ei TUKESin aloittama
kuulutus voi milldén tavalla olla oikea, jos Kitkajoen ja Kitkajarven Rukan alueella olevista
kaivospiiristi ei kysytd Rajavesikomissiolta ja venijén aluehallinnon edustajilta.
Rajavesisopimusta on noudatettava.

Korostamme, ettel Suomesta ei loydy Kitka-, Kuusinki- ja Oulanka-ja Savinajoen ns. suojellun
Koutajoen joen vesistolle ja arvokkaille luontaisille suurtaimen vaelluskaloille korvaavaa
vesistod.

Tédydenndmme tarvittaessa muistutustamme.

Yleisesti: Suojeltu Kitkajoki ja Oulanka-Paanajérvi vesistd uhattuna

Dragonin kaivospiirit + valtaushakemukset Pohjois-Kuusamossa Kitka-Ruka-Kitkajoki-Oulangalla seki
mahdolliset kaivostoiminnan laajentumisen satelliittilouhokset (laajoja varauksia Kuusingilla,
Kitkajérvelld, Pohjois-Posiolla ja Eteld-Sallassa Oulanka-Savinajoeila) ovat jirjestifin tunnettuihin
uraanimalmioihin ja sijaitsevat uraanivyShykkeelld (ks. Liite 1).

Lisdksi aikaisemmat geologien tekemiit kairaukset ja tutkimukset osoittavat kaivoshankkeen
todellisen luonteen —> uraanikultakaivokset, satelliittilouhokset ja uraanikultaa kiisittelevi
keskusrikastamo.

Dragonin YVA selostuksessa ei tuoda esille kyseisen alueen GTK:n mittavia uraanitutkimuksia, joita ovat
tehneet, esimerkiksi:

Péiskkonen (1979), Vanhanen (1981), Pankka & Vanhanen (1984), Vuokko (1988), Pankka (1989,
Vanhanen (1989), Pankka & Puustinen & Vanhanen (1991). Lis#ksi GTK:n geologi Erkki Vanhanen
esitteli vuonna 1987 Itdvallassa kansainvélisen atomienergiajirjestd IAEA:n kokouksessa Kuusamon
liuskealueen uraaniesiintymié. Myds Suomi-Neuvostoliitto Symposiumissa vuonna 1989 esiteltiin
Paanajarvi-Kuusamo-Kuolajérvi alueen uraaniesiintymid (Vanhanen 1991). Viittaamme lisdksi liitteessa
esitettyyn GTEK. n médrittelemidn Kuusamon uraanivyshykekarttaan

Faktat osoittavat ettd Dragonin YV Assa olevan Rukan Sivakkaharjun kaivoksen uraanin keskipitoisuus
on jopa 0,12 % GTK uraanirekisterin mukaan. Kitkajoen Juomasuo-Hangaslampi sisaltdvit merkittaviit
méérdt uraania. Juomasuon Hangaslammella Dragonin kairaustulos on 2,4 % uraania ja korkein
Juomasuon kivindyte on 18,7 % uraania. Juomasuolla on kovemmat pitoisuudet uraania kuin kultaa,
sitii on myds midrillisesti enemmin. GTK:n tutkija Heikki Pankan (1989) mukaan Juomasuon
esiintymdssd sulfidipitoiseen serisiittikvartsikiveen on kullan ja koboltin liséksi rikastuneet my®&s uraani,
wolframi ja telluuri. Selvimmin kulta néyttdd rikastuneen uraniniittirakeisiin sekii niiden
villittimiin liheisyyteen. Pankan mukaan tyypillisessi kairausreifissd R320 korkeimmat uraani- ja
kultapitoisuudet esiintyvit samassa kohdin (152 m syvyydelli), jossa uraanin pitoisuus on 3000



ppm ja kullan 16 ppm. (ppm tarkoittaa miljoonasosaa; 3000 ppm = 0,3 %.) Joten Pankan mukaan
tyypillisen kairausreiin korkeimmassa kultapitoisuuskohdassa uraania on 187 kertaa kultaa
enemmiin.'" Huom. Uraania siis 0,3 %, kun uraanikaivostoiminnan taloudellisuusraia on 0,1%. (ei
ympiristd- ja terveysturvallisuusraja). [Lihde; Pankka, Heikki (1989): ‘Kuusamon Juomasuon Co-Au-
esiintymén malmitutkimukset vuosina 1985-1989°, (GTK:n raportti M19/4613/-89/1/10. Sivut 18 ja 19.]

Erikseen huomautamme, ettéi ndissd Tukesin kuuluttamissa yleisen ja yksityisen edun turvaamisen
nimissa tehdyissd kuulutusasiakirjoissa ei uraania mainittu ollenkaan. Kuin uraani i muistuttajille
kuouluisi.

Dragonin lisdvaltauksissa Kitkajoen Juomasuon ympérille ns. "Hangaslammelle” ja Petdjivaaraan on
samat riskit pohjavesijénteille ja lahteille. Alueella on uraanivyShykkeelld ja Dragonin kaivos YVAsta
selvidd alueen korkeat uraanipitoisuudet jopa 2,4% uraania. Viereisen Juomasuon uraanilouhoksen
kivindytteen korkein pitoisuus oli 19% uraania. Vaadimme Dragonin kaivospiireji ja valtauksia
kisiteltivan uraanivaltauksina. Juomasuon avonaisen uraanilouhoksen ympérilld on lahteitd ja
valtaushakemus alueella on myds nimensd mukaisesti Hangaslampi ja Pohjaslampi. Pohjaslammen
Pohjasvaarassa on tunnettuja ldhteitd. Hangaslammesta 1dhtevd Hangaspuro on jo todettu saastuneeksi
Juomasuon uraanista ja se laskee suoraan Kitkajokeen. Hangaspuron saastuminen Juomasuon louhoksen
saastuneista suotovesistd muodostaa suoran konkreettisen uhan Y14-Kitkajoen Kitkan taimenkannalle,
Jyrdvin alapuoliselle harvinaiselle suurtaimenkannalle, Koutajoen vesistdn raakkukannoille, Kuusamon
koskien kalastusmatkailulle, paikallisten ikimuistoiselle nautinnalle sekd koko pitdjin imagolle.

Kitkajoki on tunnettu taimenistaan ja harjuksistaan. Kitkajoki on myds matkailu, retkeily- ja
koskenlaskualuetta. Kuusamolaisille Kitkajoen nautinta, virkistys ja kalastus on ollut ylisukupolvien
erityisen merkityksellistd. Jokikalastus on oflut osa kuusamolaisten ja sallalaisten perheiden ja sukujen
ylisukupolvista kulttuuriperintdd. Kitkajoen kosket, Kuusamon kosket, erityisesti saamelaisille pyhi
Jyrdvén vesiputous ja sen alapuoliset suurtaimenet ovat olleet vuosisatoja, vuosituhansia kalastuksen
kohteena. Kuusamon kiirdjapdytakirjat todistavat suurjokien merkityksen alueen kuusilappalaisten,
kuusamolaisten, nautinnalle ja eldmdélle. Eldvi jokikalastuskulttuuri on jatkumoa tistd vanhasta
perinteestd ja ylisukupolvisesta nautinnasta.

Jyrévin alapuolinen Kitka-, Kuusinki- ja Savina-QOulanka -jokien vaellustaimenta aina Ven#jin Paana- ja
Péadjirved mybten on jifikauden jilkeen makeaan veteen loukkuun jadnyt meritaimenkanta, miké on
sopeutunut makeaan veteen, mutta sdilyttdnyt meritaimenille ominaisen kiyttdytymisen nousta jokiin
pelkéstidn kudulle, toisin kuin normaali jdrvitaimen, joka nousee jokiin myds syénnékselle. Jyrivin
alapuolisilla taimenilla mahalaukku surkastunut meritaimenten tapaan kutuvaelluksen aikana —
meritaimenten tapaan. Jyrivén alapuolinen taimenkanta todistettu olevan geneettisesti erilainen kuin ns.
Kitkajdrven ja Y14-Kitkajoen uhanalainen taimenkanta.

Kitkajédrven ja Kitkaan laskevien jokien ja jarvien kalastus on osa kuusamolaista ja posiolaista kulttuuria
ja virkistystd sekd ammattikalastusta. Kitkajérvi on tunnettu taimenistaan ja muikuistaan. Kitkajirven
kalastaminen on jatkunut ylisukupolvien ja Kitkan ammattikalastajien tuotteet mm. Kitkan Viisas —
muikku on saanut EU:n tuotesuojan. Dragonin uraanikultakaivoshanke ja lisivaltauksien kairaukset
uraanivyShykkeelld on uhka Kitkan ja Kitkajoen kalastusperinteelle, kalastuselinkeinoille ja



virkistykselle, siten vastoin kuusamolaisten, erityisesti Kitkan ja Kitkajoen, Kuusingin ja Oulangan
yhteis6jen kalastus- ja nautintaoikeuksia.

Uraania sisiltdvé kaivostoiminta on eris saastuttavimmista ja vahingollisimmista kaivostoiminnan
muodoista maailmassa. Koska malmin uraanipitoisuus on usein pieni, yli 99 prosenttia malmin
siséltimastid kiviaineksesta jad kaivosalueelle jitteend ja erotusprosessissa syntyy runsaasti radioaktiivista
jatevettd. Jatekivet ja murskeet sisdltdvit 85 prosenttia uraanimalmin radioaktiivisuudesta seki
raskasmetalleja, kuten arsenikkia, toriumia, kadmiumia ja lyijyd. Avolouhoksen jatekummuista levida
ympéristddn radioaktiivista pdlyé ja suurempia radonkaasun pdisitji. Radon kulkeutuu tunliolosuhteiden
mukaisesti 3,8 vuorokautta muuttuen vaaralliseksi poloniumiksi. Uraania ja arseenia siséltdvit
myrkkyjatealtaat ns. rikastushiekka-altaat aiotaan kasata kuusamolaisten Kayldn ja Sikkilin kylien viliin
vain 2 km pédhin kylistd, vain 1 km p##hén Kitkajoesta. Tam& on mielestimme ihmisten elinympéristén
ja Kitkajoen koskikalastusmatkailualueen puhtauden ja viihtyvyyden tuhoamista. METLA:n
mittaustulokset osoittavat ettd myrkyllinen arseenipdly kulkeutun kaivokselta yli 5 km padhin. Thten
alueen kylét, mékit ja Kitkajoen matkailualue on saasteiden vaikutuspiirissa.

Siten Dragonin avokaivokset Rukalla ja Kitkajoella sijaitsevilla kaivospiireilld olisivat ympérists- ja
terveysongelmiltaan ja radioaktiivisilta padstdiltdin uraanilouhostoimintaa ja sellaisena ne tulee
kaivosviranomaisen nihdi ja kisitelld. Kaivosyhtio on lehtijutuissa (Kaleva) ja omassa finanssiraportissa
myontényt, kiinnostuksensa uraanin talteenottoon (uraanituotantoon). Omassa Finanssiraportissaan
Dragon toteaa, ettd Talvivaara osoittaa mallin kuinka uraani voidaan jdlkikiteen luvittaa tootantoon.
Tavoitteena on siis kunnan uraani-veto-oikeuden vilttiminen ja thmisten huijaaminen. Timmoisté
epérehellisyyttd el voi viranomaistahot hyviksyi ja siten pdétoksilladn edistdd hankkeen etenemisti,
Mikdli ndin tapahtuisi, olisi se irvikuva yleisten ja yksityisten etujen turvaamisesta.

Dragonin kaivoshanke on yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen/turvattomuuden nikdkulmasta
uraanikultakaivos, koska uraania on kovempia pitoisuuksia ja méairillisesti enemmin kuin kultaa.
Hankkeessa on uraanikaivoksen jiteongelmat ja pddstot. Muistutanine, uraanin taloudellinen talteenotto
ottaa “talteen” vain 20 % kaivostoiminnan radiologisista sateilyistd, loput 80 % siteilyma#ristd jaa
kaivosalueelle ja rikastarnolle jitteisiin saastuttamaan, erittdin pitkéaikaiseksi terveys- ja
ympiéristSongelmaksi. Uraanin “talteenotossa” yhtiét hamuavat vain tiettyjd uraanin osia, jotka ovat
taloudellisesti merkittdvid uraaniteollisuudessa (liite 2 keltaisella merkittyja). Loput noin 80% uraanin
sdteilymédristd jid kaivosalueelle, louhokselle murskeisiin ja sivukiviin ja jitteiden ns. "rikastushiekka-
altaisiin”. Rikastushiekkakin on vidristdvd nimitys, koska malmi jauhetaan kertaluokkia hiekkaa
hienommaksi hieusumaiseksi jauheeksi. Kaivostoiminnassa avokaivokset ja kaivostunnelit vapauttavat
ilmaan reilusti runsaampia radonkaasun paéstdjd, uraanipolyé (useita eri radionuklideita). Radioaktiiviset
aineet levittdytyvit kaivoksen ympéristGon (ravintoketjuun) ja vesisté6n sekd pohjavesiin.

Vaadimme ettd ELY -keskus, Kuusamon kunnan viranomaiset seki Tukes ottavat huomioon sen, etti
radiologisen perustilaselvityksen tietoja ei ollut YV A-selostuksessa lainkaan eiki YV A-asetuksen
mukaista pakollista erillistd uraaninkésittelyn YV A-arviointia oltu tehty. T4ten Dragonin
kuulutusasiakirjassa viittaamassa YV A-selostuksessa ei ole kisitelty riittiviin syvilliselld tavalla louhinta-
, kaivos- ja rikastamoalueiden sekd kaivos- ja rikastamotoiminnan jitealueiden osalta n#itd uraanin ja sen



kaikkien hajoamistuotteiden myrkyllisyyteen ja séteilyyn seuraavia ongelmia: Geologian tutkimuskeskus
(GTK) raportoi eduskunnalle uraania siséitivin kaivostoiminnan ongelmista.

Alla oleva on suoria lainauksia GTK:n raportista: nimeltd TIEDONANTO 35 G:

"Kaikki primégriset keskindisessé tasapainotilassa olevat uraanimalmit siséltdvit radiumia, joka
juuri on poikkeuksellisen korkean siteilytason aiheuttaja nraanikaivoksissa. "Tavallisten
kaivosten" toimintaan liittyvien haittatekijoiden liséksi uraanikaivosten tydntekijat joutuvat
alttiiksi hengitysilman siséltimille radon-kaasulle ja sen lyhytikdisille tytirnuklideille,
hengitysilmassa oleville pitkdikdisille alfa-aktiivisille hiukkasille sekii kohonneen ulkoisen
séteilyn vaikutukselle. Merkittdvimmén haitan muodostaa kuitenkin radon lyhytikaisine
tytiiraineineen. Lyhytaikaisesti radonpitoisuus nousee louhinnan edellyttdmin malmin porauksen,
rijdytyksen ja kuljetuksen aikana pdlyhiukkasiin tarttuneiden uraanisarjan aineiden vuoksi. Pélyn
ja ulkoisen séteilyn yhteenlaskettu osuus kaivostydntekijéiden séteilyaltistuksesta jad yleensi
radonin osuutta alhaisemmaksi. On arvioitu, ettd pdlyn ja ulkoisen séteilyn osuus on yhteensi n.
30 % kokonaisaltistuksesta. Radiumin pitkén puoliintumisajan vuoksi (noin 1600 vuotta)
seisovan kaivosveden voidaan olettaa siséltdvin runsaasti radiumia (ja sen seurauksena myos
radonia) tai vaihtoehtoisesti suurissa vesisysteemeissé radium diffundoituu pitkid matkoja, josta
seuraa radonin levidminen laajalle. Ndin pintavesiin kerdytynyt radon poistuu pédasiassa ilmaan.
Myos kaivokseen valuvaan pohjaveteen on saattanut liveta uraania ja radonia, jolloin
vuotokohtien ldheisyydessi ilman radonpitoisuus voi olla hyvinkin korkea.

Maailmalta esimerkkeji

Kanadan ja Ruotsin luonnonolosuhteet vastannevat parhaiten Suomen olosuhteita. Kanadassa
uraanimalmijétteiden sijoitusalueilla sadeveden suotautuminen ylittdd haithdunnan.
Malmijétteeseen jaényt hapettuva pyriitti (FeS2) laskee valuvan veden pH-arvoa. Hapan vesi
tehostaa esim. Th-230:n, Ra-226:n, Pb-210:n, As:n ja Ni:n vapautumista malmijfitteestd ja
joutumista ympéristéén. Tapahtuma voi jatkua hyvinkin kauan. Monissa uraanimalmijitteissi
haitalliset ei radiologiset aineet, kuten Cat Pb, Zn, Set As, Pb, Cd, hapot, orgaaniset yhdisteet
ym, muodostavat huomattavan pitkdaikaisen ympéristd- ja terveyshaitan. Tulokset osoittavat, etti
ensimimaisen 100 vuoden aikana haittojen perimmaéinen aiheuttaja on alkuperdinen jitteeseen
jéinyt radiom. 100 000 vuoteen saakka Th-230 on pddasiallisin riskitekijd ja kun aikaa on kulunut
n. 1 miljoonaa vuotta, haittavaikutusten pi#asiallisin aiheuttaja on alkuperiisen malmin sisdltima
U-238.

Haitallisten aineiden kulkeutuminen jatteistd.

Uraanikaivosjétteen sijoituspaikan valinnassa ja suunnittelussa on otettava huomioon seuraavat
radionuklidien vapautumis- ja kulkeutumistavat:

1. Tuulieroosio ja -kuljetus

2. Pintaveden kulutus- ja kuljetustyd

3. Pohjaveden livottava vaikutus ja liuenneiden aineiden kulkeutuminen sen mukana

4. Kaasufaasissa olevien radioaktiivisten aineiden siteilyvaikutus



5. Ekologisten tekijSiden (kasvit tai eldimet) pidsy kosketuksiin radioaktiivisia aineita sisiltdvin
malmijétteen kanssa

6. Thmisten joko tahaton tai tahallinen késiksipiddsy malmijitteeseen.

Uraanikaivosjétieistd perdisin oleva radioaktiivisuus kulkeutuu elidihin eri tavoin ja altistaa
elibitd seuraavasti:

a. ilmassa oleva radon ja sen tytdrnuklidit

b. suora qammasiteily

c. jatteistd lihtevi ilman mukana kulkeutuva poly

1. suoraan hengitykseen

2. laskeuma maan pinnalle

d. kulkeutuminen veden mukana

1. kiintedt radioaktiiviset hiukkaset

2. liuenneet radioaktiiviset aineet

Lisdksi otettava huomioon

- gamnasiateily

- ilman sisaltdmaan polyyn kiinnittyneet radioaktiiviset aineet

- radiurmin liuvkeneminen veteen

- radonin liukeneminen veteen

- raskasmetallien liukeneminen ja siitd aiheutuvien haittojen kerrannaisvaikutus

- ravinnesuolojen linkeneminen

Haitalliset aineet, jotka voivat kulkeutua vesi- ja ilmareittien kautta ovat ekosysteemille
potentiaalinen vaaratekiji. Laskelmien mukaan uraanin ja toriumin hajoamisen vilivaiheena
syntyvit Ra-226 tytdmuklideineen tuottaa valtaosan malmijatteeseen liittyvastd
radioaktiivisuudesta, kun otetaan huomioon n. 1000 vuoden aika. Malmijitteen sisiltimat
haitalliset aineet vapautuvat vahitellen pyriitin hapettumisen, huokos- ja pohjaveden
happamoitumisen ja sitd seuraavan liukenemisen vaikutuksesta.”

Muistutarmme, ettd 1990 -luvun Qutokummun ja STUK:in mittauksista selviid Juomasuon malmi olevan
hyvin uraanipitoista (1000 ppm = 0,1%) .Rautuvaaran rikastamolla uraania kertyi niin, ettid
tarypdytirikasteessa uraanin pitoisuus oli yli 46% ja tydntekijdiden sallittu vuosittainen séteilyannos
tdyttyi jo kolmessa kuukaudessa. Katsomme, ettd YV A-selostuksessa on tydntekijéiden, louhos- ja
rikastamoalueiden vaikutuspiirissd elévien terveysriskejd tietoisesti vihitelty, vidristelty ja ongelmista
vaiettu. Erityisen raskanttavaa on STUK:in toiminta ja rooli prosessissa Dragonin konsulttina. Edelld
mainituista aikaisemmista Juomasuo raporteista huolimatta, STUK:in edustaja Dina Solatie sanoi
valtuustosalissa ja Kéylén tilaisuudessa ettei uraanikultalouhos ja uraanikulta-rikastamotoiminta
muodosta terveysriskid ihmisille. Katsomme, ettd timi on muunneltua totuutta ja thmisten tietoista
harhaanjohtamista, véadristelyd, josta tulee olla seurauksia vddrén tiedon lausujalle. S¢ ole mitenkéin
hyviksyttivid viranomaistoimintaa. Viranomaisten tulee olla rehellisid ja kertoa oikeata tietoa alueen
ihmisille.

Kitkan Viisaat julkisti 11.1.2014 tuloksia, mm.: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus
(19 % uraania), louhosvedessd olevan sedimentin séteilypitoisuus (ylitti kansainvélisen siteilyn
haitallisuusnormin kolmikertaisesti), louhosalueen ulkopuolelta kasvindyte (nédkinsammal alfaséteily 182






Kitkajokeen. Geologian professori Matti Saarniston totesi Koillissanomien haastattelussa yksiselitteisesti
(KS 8.6.2007 5.7) Kdylin Juomasuosta:

"Uraanikaivoksen vastustamiseen Saarnistolla on selvi syy, ei ole olemassa ensimmaistikiin
esimerkkid siitd, ettd uraanin louhinta- ja rikastus olisi onnistutiu pitiméin suljetussa
jérjestelméssa. Uraanin louhintaa ei onnistuta hallitsemaan, onnettomuus sattuu ennemmin tai
mydhemmin. Uraanip8ly- ja lieju levidd laajalle ja pilaa vesist6t ja pohjavedet pysyvisti.
Murskattu jatekivi sdteilee radonia meninverroin enemmaén kuin ¢hji kallion pinta hén luettelee.
Téstd vuoksi hiin ei mybskidn hyviksy esimerkiksi kullan kaivamista, jos kullan mukana nousee
uraania. Koillismaalta 16ytyy télldinen esiintymi esimerkiksi Kiyldn Juomasuolta."

Koskien suojelulailla suojellussa Kitkan-Koutajoen vesistossi eldd Suomen geneettisesti alkuperdinen
vaellustaimenkanta, joka nousee kudulle Pd&- ja Paanajirvestd Suomen puoleisiin Kitka-, Kuusinki-,
Oulanka- ja Savinajokiin. Kuusamon suurtaimen on jadkauden jalkeen vesistdon loukkuun jadnyt
meritaimenkanta. Sallan ja Kuusamon suurtaimenjokien pitk3najan virkistyksellinen,
kalastusmatkailullinen ja luonnon monimuotoisuuden arvot ovat reflusti suuremmat kuin monikansallisten
kaivosyhtididen lyhytaikaiset voitot. Liséksi Suomen ja Vendjin rajasopimuksen 4§ kieltda valtioita
aloittamasta sellaista teollista toimintaa, joka uhkaisi rajavesistén puhtautta.

Hankkeen ympiristovaikutuksista ei ole hankittu Suomen ja Veniijin rajavesisopimuksen
mukaisesti rajavesistossii tapahtuvasta teollisuushankkeesta rajavesikomission lausuntoa.

YV A-selostuksessa viitataan harhauttavasti kansainvilisen lausunnon tarpeellisuusharkinnassa Espoon
sopimukseen. Koutajoen vesistd laskee Vendjille Karjalan tasavallan Pa#jérveen. Suomen ja Venijin
yhteisten vesistdjen asioita kisittelee kahdenvélisen valtiosopimuksen mukaisesti Suomen ja Venijin
rajavesikomissio, jolta ei kuitenkaan ole pyydetty lausuntoa. TAmé on erittdin vakava virhe ja puute.
Venildisid osapuoli olisi pitinyt olla mySs osa YVA ohjausryhméd ja heidén olisi tullut saada koko YVA
vendjéksi kifinnettynd tasapuolisen tiedon saannin varmistamiseksi,

Kalastusseurat katsovat, ettd rajavesistdjen suojelutydssé ja kestdvin kalastuksen hoidossa ja kalaveden
puhtauden vaalimisessa yhteistoiminta yli valtakunnan rajan yhdessi veniliisten kanssa on oleellisen
tirkeiitd, joten rajavesikomission lausunnon puuttuminen arviointiselostuksesta on oleellinen, erittiin
vakava, kansainvilisjuridinen ja poliittisesti merkittdvd puute. Katsomme ettd YV A-prosessi
kokonaisuudessaan on ollut puutteellinen, harhaanjohtava, puolueellinen YV A:n chjausryhmin
puheenjohtajan toimesta ja Dragonin padmdirian pyrkiva. Kritisoimme my®s siti, ettei meitd kutsuttu
YVA ohjausryhmain vaikka olemme vaikutusvesistdn kalastusseuroja. Meiltd ei mydskéin kysytty
kalastuskyselyé vaan se pelattiin YV A-selostuksessa pienesti rajatun asukaskyselyn sisiiin. Kuusamon
jokien ja jérvien, erityisesti suurten taimenjokien (Kitka-Kuusinki-Oulanka-Savina) kalastusmatkailun
merkitys on YV A-selostuksessa ylimalkaisesti sivuutettu, vaikka Naturpoliksen uuden tutkimuksen
(2013) mukaan se tuo aluetalouteen 1-2 miljoonaa euroa vuosittain ja kalastuslupatuloja yli 120 000 € per
vuosi kaikilta kalastusalueilta. Tama pitkdaikainen rahasampo meinataan vaarantaa hetkellisells,
riskialttiilla ja moniongelmallisella uraanikultakaivoshankkeella.



Kalastusseurat vastustavat Dragonin uraanikultakaivoshanketta ja vaativat kaivostutkimuksien
lopettamista. Dragonin kaivospiirit ja valtaukset on purettava ja alueet on saatettava luonnontilaan,
Juomasuon louhos on peitettdvd, suojattava ja alue tulee saattaa luonnoniilaan,
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Liite 4

Kairauksien riskit













2) Vaadimme tétd perusoikeuksien turvaamiskasittelyd hylattaviksi esitetylld
kaivospiirikohtaisella menettelylld, koska toteutetussa menettelyssi ei ole suoritettu kaivoslain
alaisten hankkeiden yhteisvaikutusten arviointia. K.okonaisharkintaa yleisten ja yksityisten
etujen turvaamiseksi annettaviksi méarayksiksi ei voida néissa kuulutusasiakirjoissa esitetyilld
puutteellisilla tiedoilla luotettavasti toteuttaa.

Kaivosviranomainen ei ole selvityspyynndsséén painottanut kaivoslain tarkeimpia elementtis:
yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisharkintaan perustuen, josta
johtuen myéskiin Dragon selonteossaan ei ole ottanut hankkeiden kokonaisvaikutusten
arviointiin kantaa. Kuulutusasiakirjoissa ei ole perusoikeuksien turvaamista arvioitu haittojen
kokonaisvaikutusten kannalta eikd turvaamiskeinoja selvitetty. Taten kyseiset
kuulutusasiakirjat eivét anna riittdvdd arviointitictoa perusoikeuksien turvaamispaitdsten
tekemisiksi. Alueella on runsaasti kaivoslain alaisia hankkeita, joita ei kuulutusasiakirjoissa
ole kuvattu; ote GTK:n kaivosrekisterin kaivoskartasta liitteessi 2. Tuostakin kartasta
puuttuvat tdlld hetkelld karenssissa olevat alueet.

Toteutettu menettely alueen kunkin kaivospiirin maéréysten tarkastelusta erillising yksittiising
asioina on kaivoslain tarkoituksen ja siirtymésaénndsten seké perusoikeuslainsdddinnén
vastainen. Toteutettu menettely loukkaa alueen yhteisdjen ja ihmisten perusoikeuksia,
tietojensaantioikeutta ja oleellisiin tietoihin perustuvia osallisuusoikeuksia.

3) Vaadimme kaivosvirancmaista perumaan kyseisiin kaivospiireihin liittyvit kaivosoikeudet
ja purkamaan kaivospiirit Juomasuo (3965), Sivakkaharju (4013) ja Meurastuksenaho (4909).

Kyseiset hyddyntdmittomét kaivospiirit ovat aiheuttaneet jo vuosikymmenien ajan pelkéstiin
haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Kaivospiirit sijaitsevat Kunsamon uraanivyshykkeelld
keskeiselld matkailualueella, jossa jo kaivostoiminnan aloittamisen uhka aiheuttaa
kohtuutonta haittaa yleiselle ja yksityiselle edulle. Juomasuon kaivospiiri sijaitsee virrankylien
viélittémassa laheisyydessd. Kaivospiiri- ja kaivosoikeusméiriyksilld ei voisi estii
kohtuuttoman haitan syntymistd Virrankylien kyldldisten vieiselle ja yvksityiselle edulle.
Pelkéstdin kaivospiirien olemassaolo on haitannut alueiden kdytén suunnittelua muuhun
Iuontaiseen kéyttd6n jo vuosikymmenien ajan.

Tuon vuosikymmenii kestineen haitan edelleen jatkaminen ala-arvoisen 15ys#sti toteutetulla
nuden kaivoslain edellyttdmailld perusoikeustarkasteluilla, ilman yritystikiin kaivoslain
alaisten hankkeiden kokonaishaittojen todelliseen arvicimiseen, on rdiked yleisten ja
yksityisten etujen perusoikeuksien loukkaus. Tuo loukkaus kohdistuu erityisesti Virrankylan
kylélaisid kohtaan, mutta my&s koko alueen (Kitkajérven ja Kitkajoen vesistéalue
ympéristdineen, Rukan matkailualue} ja niiden ympéristdjen asukkaisiin, mokkildisiin,
yhteisdihin, elinkeinoihin sekd vapaa-ajan virkistyskiyttdmahdollisuuksiin, Kaivoshankkeiden
vesistovaikutukset kohdistuvat pitkdaikaisilta yhteisvaikutuksiltaan Kitkajérveen ja
Kitkajokeen, laajemminkin kuin vain kyseisten kaivospiirien valittoméssé laheisyydessa.

4) Vaadimme Juomasuon avolouhoksen tdyttamisté ja muidenkin jétkihoitotoimenpiteiden
vilitontd kiynnistimistd sekd riittdvien vakuuksien asettamista,

Kunlutusasiakirjoissa selostetaan kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvin vakuuden
aseftamista ja Dragonin antamaa selvitysti sithen. Kuulutusasiakirjojen mukaan Jucmasuon



esiintyméé on koelouhittu vuonna 1992. Koelouhoksen pituus on noin 200 metrid ja leveys
noin 100 metrid. Avolouhos on tayttynyt osittain vedella. Syvyytti ei mainita.

Kuulutusasiakirjan mukaan Juomasuon kaivospiirialue ei nykytilassaan vaaranna ihmisten
terveyttd tai yleistd turvallisuutta. Kaivoslain mukaista vakuutta koskevia
jilkihoitokustannuksia toiminnanharjoittaja arviei aiheutuvan pintamaakasojen
maisemoinnista, tutkimuskaivantojen peittdmisesté sekd avolouhoksen reunojen luiskauksesta
tai avolouhoksen aitaamisesta.

Pidimme Dragonin esitettdmid kuvausta Juomasuon avolouhoksen tilanteesta totuuden
vastaisena. Vaadimme Juomasuon avolouhoksen suhteen seuraavia toimenpiteita:

¢ XKoelouhinnassa syntyncen avolouhoksen tiyttdmists niin sanotulla
tiiviskerrosmenetelmélld pohjavesien pilaantumisen estimiseksi. Emme hyviksy
louhoslammen jéttdmistd silleen eiké aitaaminen ja varoitustaulut eikd edes louhoksen
sivujen luiskaaminen esté pilantuneen louhosveden vajumista pohjaveteen saakka
ellei veden kulkeutumisen estévia tiiviskerroksia rakenneta riittdvan huolellisesti.
(Avolouhoksen ja ympiristén radiologisia mittaustuloksia on esitetty
muistutuksemme liitteessd 4.)

o Tiiviskerroskerrosten rakentamisten ja avolouhoksen yhteydessé on selvitettivi
nykyisen radioaktiivisia aneita siséltidvin louhosveden kisittely. Louhosvetti ei
puhdistamattomana saa johtaa ympéristdon eiki vesistdihin,

o Louhosalueen vierelld olevat uraanipitoiset louhoslohkareet on poistettava ja
maaperien radioaktiivisuustasot kartoitettava ja tarvittavat toimenpiteet tehtivi.

» Louhosalueen ympéristdstd on selvitettédva radioaktiivisuuskertymit ja poistettava
saastuneet maaperét ja kasvillisuus. (vrt. ndkinsammaleen alfasiteilypitoisuus.)

e Sivukivikasojen uraanipitoisuusmairit on selvitettdva.

» Ympériston radioaktiivisuuden seuranta on jarjestettdvé laajemmaltakin alueelta, jotta
pitkén ajan ympéristévaikutukset voidaan kontrolloida. Viittaamme tissé yhteydessi
Paukkajanvaaran ja Soklin kaivoshankkeiden aiheuttamien vuosikymmenis
kesténeisiin jilkihoitotoimenpiteisiin.

Noihin Juomasuon louhoksen nykyisen tilanteen edellyttimiin jilkihoitovelvoitteisiin nihden
Dragonin ehdottama 5000 € vakuus vaikuttaa olemattomalta. Katsomme, ettéd
kaivosviranomaisen on vakuusharkinnassaan otettava uraanin aiheuttamat
jélkihoitokustannukset tdysiméairdisesti huomioon ja asetettava riittavi vakuus noiden
jélkihoitotoimenpiteiden asianmukaisen hoidon turvaamiseksi.

Jo ennen varsinaisten jilkihoitotoimenpiteiden méfrd&misti on kaivoksen turvallisuus
tarkastettava ja tarpeelliset valiaikaiset turvallisuustoimenpiteet madrittava valittémisti
tehtévaksi.

Vaatimustemme yksityiskohtaiset perustelut ovat:

A} Oleelliset puntteet kuulutusasiakirjoissa

Kuulutusasiakirjoissa mainitaan kaivospiirien haltijaksi Dragon Mining, mutta ei ole kuvattu
kyseisten kaivospiirien kokonaisuutta, eiké kerrottu Dragonilla olevan kaivospiirien lisksi



hakemuskésittelyissd samalla uraanivyShykkeelld useita muita malminetsintdhakemuksia ja
varauksia.

Dragonilla on Kuusamossa ja léhikunnissa huomattavan laajoja varaus- ja
malminetsintdlupahakemusvaiheissa olevia suunnitelmia (valtausta / malminetsintilupaa
haettu ldhes 12 000 ha alueelle). Kuulutusasiakirjoista puuttuu kuitenkin selvitys noista
hakemuksista ja siit4, miten nuo etsintévaiheessa olevat hankkeet liittyisivit
konkretisoituessaan néihin vanhoihin kaivospiireihin, joiden tarkistuskésittelystd nyt on kyse.
Kuin ndma kaivospiirit olisivat edelleen 1990 luvulla, irrallaan nykytilanteesta.

Dragon on perustellut Tukesille noiden laajojen malminetsintihakemustensa pyrkimyksens
olevan laajemman toimintakokonaisuuden muodostaminen yhdessi entisten kaivospiirien
kanssa. Mutta tétd kaivosyhtion ilmaisemaa laaja-alaisempaa toimintakokonaisuus -tavoitetta
Tukes ei ole tuonut esille ndihin kuulutusasiakirjoihin, eiki Dragonkaan.

Dragonin etujen mukaista on hallita noita kaivospiirejaan kokonaisimtena, mutta samalla nuo
kaivospiirit (ja niiden mahdollinen toiminta) ovat kokonaisvaikutuksiltaan erityinen haitta
alueen yksityisille ja yleisille eduille, erityisesti Virrankylien kylaléisille. Tukes jatti
kuulutusasiakirjoissa kuvaamatta tuon Kuusamon uraanivydhykkeelle sijoittuvan
kaivospiirien ja malminetsintdhankkeiden kokonaisuuden, eikd titen antanut todellisia ja
riittévid tietoja muistutusten ja mielipiteiden jéttdmiselle yleisten ja yksityisten etujen
turvaamismenettelyssd. Kuusamon uraanivydhyke on esitetty liitteesss 3.

Kauppa- ja teollisuusministerid teki jo vuonna 2006 péétoksen, ettd uraanivydhykkeilld
noudatetaan kaivoslakiakin tiukempaa menettelys laajan kuulemismenettelyn muodossa.
(Kauppa- ja teollisunsministerién paétds nro 024/2006: ’KTM Kkisittelee uraanin etsintilupia
lain vaatimaa tarkemmin’. Tiedote 16.2.2006.) Niissd Kuusamon uraanivydhykkeells olevissa
kaivospiireissi ei tuota laajaa kuulemismenettelyd ole kuitenkaan koskaan tehty, ei edes
kairausten uudelleen aloituksessa 2010. Uudessakin kaivoslaissa on uraaniin liittyvia
erityispykélid joissa edellytetdén laajoja kuulemisia, mutta tuollaista uraaniin Hittyvai
kuulemismenettelyd kaivosviranomainen ei ole toteuttanut, eikd sisillyttinyt sitd tahink4sn
kuulemiseen. Katsomme, ettd uraanikuulemisten ohittaminen on riiked perusoikeuksien
loukkaus, joka on kohdistunut my&s Virrankylien kylalisiin.

Kaivoslain tarkoituksen mukaan kaivoslain alainen lupaharkinta tulee yhteensovittaa muun
maankéytdn suhteen ja hankkeiden vaikutusten kokonaisvaltaiseen tarkasteluun niin
vilittémien kuin myd&s vélillisten ympéristdvaikutusten osalta, T4t4 kaivoslain yleistarkoitusta
ei ole tdssd kuulutusasiakirjoissa noudatettu. Kuulutusasiakirjoihin ei sisélly sellaista
aineistoa, joiden perusteella Virrankylien alueiden yhteistt, yksityiset henkilét ja asianosaiset
voisivat arvioida kaivoslain alaisten hankkeiden aiheuttamia kokonaisvaikutuksia omiin
etuihinsa néhden. Kaivosviranomainen kuitenkin edellyttid yksilityii muistutuksia ndiden
vajavaisten kuulutusasiakirjojen pohjalta. Katsomme, ettd niiden vajavaisten
kuulutusasiakirjojen vuoksi yleisten ja yksityisten etujen turvaamista on mahdotonta tehda
luotettavasti kokonaisvaltaiseen harkintaan perustuen.

Toteutettu menettely loukkaa alueen ihmisten ja yhteisjen perustuslain 2§:n 2 momentin,
14§:n ja 20§.:n 2 momentin turvaamaa mahdollisuutta vaikuttaa omaan elinympéristdnsa
tulevaisuuteen. Noissa séaddksissé edellytetddn julkisen vallan menettelylliin turvaavan
jokaiselle oleellisten tietojen saannin ja tietoihin pohjautuvan osallisuusoikeuden
elinympdristénsi tulevaisuuteen liittyvissi pidatoksenteoissa, jo niiden varhaisissa
kisittelyvaiheissa. Tdmad oleellisten tietojen anto yleisélle ja asianosaisille ei toteudu niissd
kuualutusasiakirjoissa.



Kaivoslaki velvoittaa kaivosviranomaista ottamaan paétdksenteossa huomioon alueiden
kéytén suunnittelujarjestelmat ja -tavoitteet sekd ympéristévaikutusten arviointien tulokset.
Naitd yleisten efujen turvaamisen kannalta oleellisia seikkoja ei ole tiss# kuulutusasiakirjoissa
Jkuvattu, eikd kuulutusasiakirjoissa ole annettu alueiden kiyttdsuunnitelmien tekemiseen
riittivid tietoja.

Katsomme, ettéd kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutuksista seki vahinkojen ja
haitallisten vaikutusten ehkdisemis- ja vahentdmismahdollisuuksista ei ole esitetty riittivia
selvityksié.

B) Kaivospiirien historiatiedot oleellisen puutteellisia

Naissd 28.3.2014 kuulutusasiakirjoissa Tukes ei kuvaile kyseessé olevien kaivospiirien
virallisia historiatietoja.

Esimerkiksi Juomasuon kaivospiirin osalta viitataan vain siihen, ettd kaivospiiritoimitus on
ollut valmis ja kaivoskirja on annettu 5.11.1993. Vanhan kaivoslain (503/1965) 50 § mukaan
mikaéli kaivosoikeuden haltija ei ole annetun maariajan kuluessa ryhtynyt kaivosty&hén tai
muuhun sellaiseen esiintymén luonteen edellyttdméén tychon, joka osoittaa yhtién vakavasti
pyrkivén kaivospiirissé varsinaiseen kaivostyShén, on kaivosviranomaisen maarittiva, ettd
yhti6 ryhtyy kahden vuoden sisilld kaivostydhon uhalla, ettd kaivosoikeus muuten voidaan
julistaa menetetyksi. Juomasuon kaivospiirissé ei kaivostoimintaa ole aloitettu (vain
koelouhinta 1992). Vuodesta 1993 alkanut mééariaika enintdan 10 vuotta toiminnan
aloittamiseen on umpeutunut, mutta kuulutusasiakirjoissa ei esitetd viittauksia
kaivosviranomaisen maardyksiin kaivostyShon ryhtymisesta tai hakijayhtion hakemuksista
jatkoajan saamiseksi saati kaivosviranomaisen virallisista padtoksistd kaivospiirille annetuista
jatkoajoista.

Témé on sikéli merkillistd, ettd Dragon Mining itse ilmaisi vuonna 2011
ympiristovaikutuksien arviointiohjelmansa kohdassa 0.1 'Kaivospiiri’, etti “hankleen
kaivospiirit ovat vanhentuneet, joten niille joudutaan hakemaan jatkoaikaa. Samalla
tarkastellaan kaivospiirien laafennustarvetta uusien toimintojen sijoittamiseksi”.

Nyt kuulutusasiakirjoissa Tukes ei mainitse tuosta kaivospiirien/kaivosoikeuksien
vanhentumisesta, jatkoaikahakemuksista eikd myGskédn mahdollisista jatkoaikapéatdksisti tai
kaivospiirin laajennustarpeesta yhtdén mitdén. Eikd mydskidén Dragon mainitse mitiiin.
Katsomme, etté kaivosoikeuden lupatilanteesta ei ole annettu tarpeellisia ja riittivid tietoja.

Katsomme, ettéd yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta on oleellista, etti
lausunnonantajat, muistuttajat ja mielipiteiden esitt#jéit saavat tietoonsa yksityiskohtaisesti
kyseisen kaivoslain alaisen kohteen lupatilanteen tilanteessa, jossa heilti kuulutuksella
pyydetdan mielipiteitd erityisesti yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Pidimme
oleellisten tietojen kertomatta jattdmistd yksipuolisena kaivosyhtidn etujen turvaamisena ja
samalla yleisten ja yksityisten etujen loukkauksena.

C) Puutteet ja virheet annetuissa selvityksissi

C1 Juomasuo.

Kuulutusasiakirjassa 2014 esitetty Juomasuon vanha/vanhentunut kaivospiiri on pienempi
kuin Dragonin YV A-selostuksessaan 2013 esittdma huomattavasti laajempi kaivospiiri.
Kuulutuksen ja muistutuspyynndn kohdistamien kuvitteelliseen vanhaan kaivospiiriin ilman



kaivosyhtién tarkennettua kaivoshankesuunnitelmaa on harhautusta eiki yleisten etujen
turvaamista. Erityisesti huomautamme, ettd kaivoslain mukaan tulee arvioida
kaivostoiminnasta aiheutuvia haittoja. Dragonin YV A-selostuksen 2013 mukaan kyscessi on
uselssa kaivospiireissé tapahtuva satelliittikaivoksiin ja keskusrikastamoon perustuva
kaivoshanke. Yhtend keskusrikastamon paikkavaihtoechtona Dragon oli YV A-selostuksessaan
esittéinyt Juomasuota, tosin isommassa kaivospiirissé kuin tissd kunlutusasiakirjassa. Nyt
niissd kuulutusasiakirjassa Juomasuon kaivospiirin osalta ei keskusrikastamovaihtoehtoa
mainittu ollenkaan. Esitetty kaivospiirikohtainen tarkastelu ilman suunnitellun
kaivostoiminnan kokonaisuuden huomioimista on kaivoslain 52 §:n vastainen.

Kaivoslain 52.3 § mukaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on kaivosviranomaisen
annettava tarpeelliset maariykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten vilttimiseksi tai rajoittamiseksi sekd
ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistamiseksi;

Dragon ei selvityksessi#n kuvaile ollenkaan kaivostoiminnan vaikutuksia vaan pelkistiin
toimimatonta vanhaa kaivospiirid. Dragon viittaa, ettd toimimaton kaivospiiri ei nykytilassaan
vaaranna ihmisten terveytté tai yleistd turvallisuutta. Vaikka kdynnistdmétdn kaivospiiri
aiheuttaa véihemmadn haittaa kuin kaivostoiminta, niin Dragonin viite on kuitenkin vastoin
totuutta. Viittaamme tdssi yhteydessd erityisesti Kitkan Viisaat ry:n teettdmiin radiologisiin
analyyseihin Juomasuon louhosvedestd, louhoskivestd ja lovhoksen ympéristSsti. Ne
mittaustulokset osoittavat tuon vuonna 1992 suoritetun lyhytaikaisen koelouhinnan
aiheuttavan edelleen erittdin merkittdvad radiologista kuormitusta louhoksen ympiéristéon.
(Kitkan Viisaat ry:n tuottamia analyysituloksia Juomasuon louhoksesta ja ymp#ristdsta on
esitetty liftteessd 3.)

Tuloksista on todettavissa mm: louhoksen viereltd otetun kivindytteen uraanipitoisuus oli 19
%, louhosveden sedimentin sédteily ylitti kansainvélisen siteilyn haitallisuusnormin
kolminkertaisesti, louhosalueen ulkopuolelta nédkinsammal -niytteen alfaséteily ylitti 182 -
kertaisesti kansainvélisen haitallisuusnormin sek# 7 -kertaisesti ydinenergialain
toimenpiderajan. Tuohon ndhden Dragonin véite terveyshaittojen puuttumisista on totuuden
vastainen ja niin vastuuton, ettd kaivosoikeudet on peruttava.

Dragon véitidi selonteossaan myds, ettd avolouhoksen reunat ovat padsadntdisesti verrattain
loivat, miki ei pidd paikkaansa. Louhoksen kallioreunat ovat pystysuoria. Pintamaakerroksen
luiskat ovat paikoitellen verrattain loivia. Louhosalueen reunoille on nostettu uraanipitoisia
louhoslohkareita, joista otetusta néytteessd oli tuo lihes 19 % uraania. Nuo louhoslohkareet
ovat muodoltaan ja sijoittelultaan kuin istumakiviksi tarkoitettuja. Louhosalutta ei ole aidattu,
merkitty eika séteilyistd varoiteta. Louhoksen turvallisuutta ei ole tarkastettu.

Avolouhoksen ldheisyydestd otetuissa nakinsammalnéytteissi oli erittdin korkeat
alfasiteilyarvot. Se kertoo, ettd louhoksen radioaktiiviset aineet ovat jo nyt kertyneet kasvien
elonkiertoon. Vaadimme vilittémid toimenpiteitd radioaktijvisten aineiden levidmisen
pysayttimiseksi.

Kuulutusasiakirjassa esitetty kartta on niin yleispiirteinen, ettei siiti ole mahdollista havaita
kaivospiirin 1dpi virtaavaa Hangaspuroa. Avolouhoksen suotovedet valuvat nykyisinkin
Hangaspuroon ja sitd kautta Kitkajokeen. Hangaspurosta on mitattu kohonneita padstéarvoja.

Haitallisiin vaikutuksiin kuuluvat my&s mahdolliset vaikutukset pohjavesiin. Pohjavesien
pilaamiskielto on ehdoton. Juomasuon louhoksen kallioperin rosoisuutta tai kiinteytti ei ole
edes Dragonin YV A-selvityksessd 2013 kuvailtu. Kuitenkin havaintojen mukaan avolouhos ei



mistédn kohti vuoda laitojensa yli, joten louhokseen kertyvit vedet vajoavat jonnekin.
Louhosvedessd on mittausten mukaan radioaktiivisuutta, joten siti menee vajuvesienkin
kanssa jonnekin. Pohjavesitutkimuksia virtaussuuntineen ei kuitenkaan ole riittédvisti tehty
edes YV A-selvitykseen. Avolouhos muodostaa jatkuvan pohjavesien pilaamisen lihteen, joka
on mahdollisimman nopeasti suljettava.

Varsinaisia kaivostoiminnan arvioituja vaikutuksia ei ole Dragonin selvityksessi ollenkaan
esitetty, vaikka selvityksen tAmén kohdan otsikko sellaista edellytti. Dragon puhuu
kultakaivoksesta. Oikeasti kysecessi on monimetallikaivos, jossa kulta on enimmikseen
sitoutunut uraanin sisdén. Lis#ksi on useita muita hankalasti hallittavia metalleja seki
harmemineraaleja. Kaivostoiminnan kokonaisvaikutuksia yleiselle ja yksityisille eduille
arvioitaessa tulisi esitelld kaikki haitalliset aineet, joita kaivostoiminnan yhteydessi
késitellddn ja arvioida niiden haitallisia vaikutuksia koko kaivostoiminnan elinkaaren ajalta ja
myds tarvittavia jilkihoitotarpeita. Tétd arviointia ja selvitysta ei ole tehty. Uraanista vaietaan
kokonaan. Kullan rikastusratkaisua kemikaaleineen ei esitetd. Pélyvaikutuksia vihételldan.
Vesistivaikutusten arviointia satelliittikaivoksissa ja keskusrikastamossa ei esitetd. Uraanin
suhteen korkeapitoista rikastushiekkakasaa ei késitelld lainkaan. Radonin kuvaillaan ikdin
kuin katoavan.

Katsomme, ettd esitetyn aineiston perusteella ei yleisid ja yksityisid etuja pysty turvaamaan
muuten kuin kaivosoikeudet perumalia ja avolouhos tayttamalla tiiviskerrosmenetelmalla.

2) toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ilmeistd
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kiyttod ja louhimistydtd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Téssé selvityksen kohdassa Dragon puhuu tutkimuksista, joilla kultaesiintymén geometria ja
pitoisuus seki louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetdsin
tarkoituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, koboltista tai esimerkiksi harvinaisista
maametalleista ei puhuta selvityksessd eikd néissd kuulutusasiakirjoissa mit4an.

YV A-selostuksessaan 2013 Dragon myontéé uraania sisiltyvin kultarikasteeseen,
mahdolliseen kobolttirikasteeseen ja rikastushickkakasoihin, mutta uraanin kokonaismiiria ja
pitoisuusarvoja noissa eri rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei
esitetd arvioita ollenkaan.

Témé kaivoslain kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estamisestd edellyttaisi selvitystd
arvomineraaleista uraani mukaan lukien, myds varautumisesta niiden mahdollisesti
myShemmin alkavaan hySdyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestdmatontd vaieta tdsséd vaiheessa uraanista, jattdd uraanikuulemiset tekeméttd seké jittasa
uraanin liittyvét kaivospiirimédraykset tekematts, vaikka tiedetdédn Dragonin suunnitellussa
kaivotoiminnassa kertyvén uraania 50 — 70 tonnia vuodessa Dragonin oman YV A-selostuksen
perusteella. Uraanista vaikeneminen néissd kuulutusasiakirjoissa on rikos alueen ihmisten
perscikeuksia vastaan.

Mahdollista my6hemmin alkavaa uraanin hySdyntémista varten olisi Dragonille edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania niin sanottuun korkeamman uraanipitoisuuden
rikastushiekkakasaan. Ndin Dragon ilmoittaakin aikeenaan YV A-selostuksessa, muita ei puhu
uraanista mitiin néissé kuulutusasiakirjoissa. Korkeamman uraanipitoisuuden



rikastushiekkakasan arvioidun uraanipitoisuuden on Dragon ilmoittanut olevan
ydinenergialain toimenpiderajalla 0,1 %, kuitenkin perustelematta milli keinoin tuo pitoisuus
pidettéisiin laissa maaritellyissa rajoissa.

On ilmennyt, ettd Dragon on pyytinyt 29.11.2012 ja saanut jo kev#illd 25.4.2013 TEM:ilti
ydinenergialain tarkoittaman ennakkotiedon siit4, tarvitaanko yhtitn toiminnalle
ydinenergialain mukainen lupa. Yhtin tictopyynnosséin TEM:ille esittimét vaihtoehdot
toiminnoilleen olivat (n#itd vaihtoehtoja ei edes Dragonin YV A-selostuksessa 2013 esitella):

1. Uraania ei prosessoida tuotteena eiki haitta-aineena

2. Uraani puhdistetaan prosessissa ilman hyddyntimistarkoitusta

3. Uraania erotetaan prosessissa tuotantotarkoituksessa; tai

4. Uraanipitoinen jite kuljetetaan ja kisitelld4n kaivoksen ulkopuolisella

laitoksella

Dragonin YV A-selostuksessa 2013 selostuksen kohdassa 10.11 selostetaan ministerion
vastausta (TEM/2711/08.10.01/201) viitteelld, ettd Dragon ei suunnittele uraanin
talteenottamista, mutta ikéén kuin varalta on kysytty ennakkotieto luvan tarpeesta, ja todetaan
TEM:in kertomat erityyppisiin lupiin vaikuttavat uraanipitoisuuden rajat 0,05 % ja 0,1 %.
Noita rajoja Dragon on sitten YV A-selostuksessaan kiyttanyt, tosin yleensi ilman tarkennusta
siitd ollaanko malmeissa, tuotteissa, rikastuskasojen pitoisuuksissa tai jitejakeissa noiden raja-
arvojen alapuolella vai yldpuolella,

Vaikka selvéstikin Dragon on valmistautunut mys uraanin hyédyntimiseen, niin YVA-
selostuksessa 2013 viitetddn useaan kertaan toistaen, ettei uraanin hy&dyntiminen ole
tarkoituksena. Siitd poiketen YV A-selostuksen lopussa kohdassa 9.19.5 todetaan ”Mikd/i
hankkeen suunnittelussa pdddytidn uraanin talteenoton toteuttamiseen, kohdistuvat
toimintaan lisiksi ydinenergia- ja séteilylainsdddinnossd edellytetyt

turvallisuusvaatimukset. ” Lause on vaarallinen, varsinkin kun se on riskeihin varautumis -
otsikon alla. Kuin Dragon uskoisi/uskottelisi ydinenergia- ja siteilylainsdidinndssi esitettyjen
turvallisuusséaddsten astuvan voimaan vasta uraanin hyddyntdmistilanteesta alkaen.
Todellisuudessahan nuo turvallisuusvaatimukset taytyy koko ajan taytt4a. Tai téytyisi tAyttia,
Myds kaivospiirin méarayksissé tulisi huomioida nuo turvallisuusvaatimukset ja varmistaa
niiden toteutuminen. Kaivospiirien tarkistusmaarayksissa nuo turvallisuusméiraykset olisi
kirjoitettava siihen muotoon, ettd niit4 olisi pakko noudattaa alusta alkaen eiké vasta
"hy6dyntimisestd ldhtien”. Mutta nyt kunlutetulla menettelylld vaiettiin uraanista, joten
uraaniin liittyvid méériyksié ei kaivosviranomaisella iimeisesti ollut aikomustakaan antaa.
Kuin kaivosviranomainen ummistaisi silménsd kymmenille Kuusamon uraanivydhykkeests
tehdyille tutkimustuloksille. Uraanin hy6dyntdméttémyys ei anna lupaa
turvallisuusvaatimuksista poiketa, mutta uraanin salaamistilanteissa tietenkin syntyy
mahdollisuus siihen.

Dragonin hankkeen kannalta suuri merkitys on tietenkin sillé, ettd uraanin hyédyntiminen
vaatii valtioneuvoston luvan, ja silloin sithen péatokseen liittyy Kuusamon kunnan veto-
oikeus. Téma kunnallisdemokraattinen riskitekijé yritetdn tissikin hankkeessa kierts
pyrkimélld aloittamaan hanke kullan nimiss# ilman uraanitavoitetta, jo *hyviksi havaitulla”
Talvivaaran mallilla. Dragon Mining omassa finanssiraportissaankin toteaa, ettd Talvivaara
osoittaa mallin kuinka uraani voidaan jélkik#teen luvittaa tuotantoon.

Katsomme, etté kaivosviranomaisen olisi tullut kuulutusasiakirjoissa tuoda tietiménsi
uraanivyShyke, uraanipitoisundet, uraanin ympéristokysymykset, erillinen



uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvit lupamenettelyt sekd uraaniin liittyvi kunnallinen
veto-oikeus niissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme, ettd uraani on tahallaan jitetty
mainitsematta ndissd kunlutusasiakirjoissa, jotta kaivosyhtitlle syntyisi jélkikéiteinen
mahdollisuus uraanin hyddyntédmiseen kultakaivoksen nimissd kiiynnistetyssd kaivoksessa.
Pidémme téllaista kuulutusmenettelyd vakavana yleisten ja yksityisten etujen vastaisena
toimintana.

3) esiintymdn hyodyntidmisen lagjuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Vasta selvityksensd tdssd kohdin Dragon tuo esille, ettd GTK paikansi ja tutki Juomasuon,
Hangaslammen ja Pohjasvaaran esiintymis 1980-luvulla. Eteldisen louhinta-alueen, siis
Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon esiintymid ei Dragon kuitenkaan tdssd yhteydessi
mainitse ollenkaan, vaikka ne lienevit oleellisia esiintymiin hyddyntimisen laajuutta
selvitettidessd, varsinkin mikéli keskusrikastamo sijoitettaisiin Juomasuon laajennettavan
kaivospiirin alucelle. Mydskédn Dragon ei tuo esille, ettd kaikki nuo alueet olivat 16ytyneet
KTM:n rahoittamien uraaninetsintdjen seurauksena,

Dragon esittdd tutkimustuloksinaan vain kultamineraalivarantojen suhteen eiki uraania
mainita ollenkaan, vaikka esiintymén tutkimustulosten selvitysvelvollisuus on timéin kohdan
otsikkonaa. Dragon mainitsee Juomasuon esiintyméai koelouhitun vuonna 1992 ja
koerikastuksen suoritetun Rantuvaaran rikastamolla Kolarissa (Outokumpu Oy). Tuon
koerikastuksen tuloksetkin Dragon j&tt44 selostamatta. Outokumpu Oy:n koerikastuksessa
Rautuvaarassa vuonna 1993 ei uraania saatu rikastettua erilleen kullasta eiké riittivisti
rikastushiekastakaan. (Reifo Anttonen, Outokumpu Finnmines Qy: Kuusamon Juomasuon
kultaesiintymiin koelouhinta, diaarinro:nne 1003/340/92°. Qutokumpu Oy:n raportti
STUK:ille 7.12.1993.) [Koillismaan Vihredt toi nuo raportit esille jo vuonna 2011
muistutuksessaan Dragonin YVA-arviointiohjelmasta.]

Kyseisessd Outokumpu Oy:n vuoden 1993 raportissa on selostettu, ettd koerikastuksessa
kuitaa ja uraania ei saatu toisistaan erilleen painovoimaerotuksella eiké
vaahdotusrikastuksellakaan. Rikastushiekkakasaan joutui siis seki uraania etti kultaa.
Toisaalta vaahdotusrikastuksessa aikaansaatu kultarikastekin oli niin uraanipitoista (0,007 —
0,17 %), etté se osittain ylitti ydinenergia-asetuksen 0,1 % uraanirajan. Kultarikaste
sekoitettiinkin suhteessa 1:10 Saattoporan kultarikasteeseen ennen toimittamista Harjavallan
sulattoon, jossa se jatkokésiteltiin edelleen sekoitettuna muihin sulaton raaka-aineisiin. Minne
kultarikasteen mukana Harjavaltaan mennyt uraani lopulta piityi, ei raportissa mainittu.
Rautuvaaran painovoimarikastuksessa tarypdytérikasteen U-pitoisuus oli 1,9 — 45,4 %. Tuo
uraanipitoinen tarypoytirikaste sekoitettiin myShemmin Pahtavuoman kaivoksen
uraanirikasteeseen (n.5000 tn). [Outokumpu Oy:n raportissa ei mainita minne nuo
uraanirikasteet toimitettiin]. Juomasuon malmin koerikastuksesta syntynyt uraanipitoinen
rikastushiekka sijoitettiin Rautuvaaran rikastushiekkakasaan erikseen tehtyyn kaivantoon.
Pahtavuoman kaivoksen uraanipitoinen rikastushiekka johdettiin samaan kaivantoon.

Nyt parhaillaan kdynnissi olevassa Hannukaisen kaivoksen ympérist6lupaprosessissa ei noita
Rautuvaaran kaivoksen rikastushiekkakasoihin piilotettuja uraaneja mainita lainkaan.
Uraanitiedot katoavat viranomaisten kisittelyissé.

Nuo Juomasuon malmin uraanin ja kullan koerikastustiedot Outokumpu Oy raportoi
STUK:ille vasta saatuaan ensin kaivoskirjan Juomasuon kaivospiiriin, joten kaivoskirjaan ei
merkitty uraanisanaa. Esimerkki osoittaa salailuhistorian olevan pitkéiin jatkunut maan tapa,
joka mahdollistaa levéperdiset todellista tilannetta vastaamattomat kaivosmasriykset tai periti
kaivosmifrdysten puuttumisen kokonaan, kuten Juomasuolla.
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On epdiltiviss, ettd Juomasuon malmissa olevan uraanin ja kullan erottaminen toisistaan
rikastusprosessissa on vaikeata, silld GTK:n tutkijan Heikki Pankan (GTK raportti
M19/4613/-89/1/10, 1998) mukaan "Selvimmin kulta nityttid rikastuneen uraniniittirakeisiin
sekd niiden valittGmddn ldheisyyteen”. Pankan mukaan selvimmin kulta on uraniniittirakeissa.
Se tarkoittaa, ettd kultaa ei voi kisitelld uraaniin koskematta. Dragonin YV A-selostuksen
2013 rikastuskaaviossa annetaan kuitenkin vaikutelma ikdén kuin kulta saataisiin ensin
vaahdotusrikastuksella irti ja sitten lopuksi (jos niin halutaan) saataisiin
painovoimarikastuksella uraanirikaste erilleen sijoitettavaksi erilliseen korkeamman
uraanipitoisuuden rikastushickkakasaan. Kuitenkin YV A-selostuksen sivulla 64 mainitaan,
ettd vaahdotusprosessi ei erottele uraania. Lisdksi sanotaan, ettd mikili rikastamon lopputuote
on kultapitoinen vaahdotusrikaste, niin se 0sa uraanista, joka ei mene vaahdotusrikasteen (siis
kultarikasteen) mukana jatkojalostettavaksi, menee rikastushiekkaan. Rikastusprosessin
tuottama kultarikaste olisi siis nykyisessékin Dragonin esittimassé ratkaisussa uraanipitoista,
mutta pitoisuusarviota ei esitetd,

YV A-selostuksessa 2013 esitetéifin yhtend vaihtoehtona kullan sulattamista kultaharkoiksi
Kuusamossa. Lopputuloksena viitetddn olevan kultaharkkoja 0 % uraanipitoisuudella, mutta
ei kuvata lahtdrikasteen uraanipitoisuutta, prosessissa poistettavan uraanin méaarii eiki
syntyvien prosessisakkojen uraanipitoisuuksia, niiden kisittelyé eiki loppusijoittamisia.
Uraania siis siséltyisi kultarikasteeseen, mahdolliseen kobolttirikasteeseen seki
rikastushiekkakasoihin, mutta uraanin kokonaismédérii ja pitoisuusarvoja noissa eri
rikastusjakeissa ei ilmoiteta. Sivukivikasojen uraanipitoisuuksista ei esitetd arvioita. Niista
seikoista ei nyt Tukesin kuulutusasiakirjoissa mainita mitdén,

Katsomme, ettei knulutusasiakirjoissa ole esitetty riittivdssd midrin esiintymiin liittyvid
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt pelkét kultapitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan selvind tarkoituksena
néyftdd olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtion
eduksi ja yleisten sekd yksityisten etujen haitaksi,

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentdminen erityiselld poronhoitoalueella;

Dragon selonteossaan sanoo osana ympéristévaikutusten arviointiprosessia tehdyn erillinen
selvitys mahdollisen kaivostoiminnan aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle. Sité
selvitystd ei ole kuitenkaan kuulufusasiakirjaan sisillytetty.

YVA-selostuksen 2013 mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidalla kaivosalueen ulkopuolelle,
peréti mahdollisen suojavyShykkeen taakse. Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta
polystd louhosaluetta huomattavasti laajemmaltakin alueelta ja pysyy kaivoksen
sulkemisenkin jélkeen poroille kelvottomana ruokailualueena vuosikymmenis. Koska
Dragonilla on suunnitelmiensa perusteella intressind kaynnistid jatkuvasti uusia
satelliittikaivoksia Pohjois-Kuusamoon, on todettava niiden aikaa mydten aiheuttavan
kasvavaa suurta haittaa poroelinkeinojen harjoittamiselle Kuusamossa. N#itd kokonaishaittoja
ei ole arvioitu YV A-selostuksessa, eikd ollenkaan ndissd kuulutusasiakirjoissa.

Dragon esittdd selvityksesséin, ettd yhteistyolla eri toimialojen intressit pyritddn sovittamaan
yhteen mahdollisimman hyvin ja ettd alueen paliskunnan kanssa tehdéan yleensé sopimus
ennen toiminnan aloittamista. "Kaivotoiminnasta mahdollisesti aitheutuvat porovahingot ja
muut vaikutukset poronhoitoelinkeinolle ehkdistidn ja tarvittaessa korvataan”.
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Katsomme, ettd sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtisile, joka perustuu
Jjélkikéteen tehtéviin sopimuksiin asianosaisten kesken, jattden vield kaivosyhtiélle takaportin
“yleensd”, on kaivoslain 52.3 §:n vastainen. Tuo lain kohta velvoittaa kaivosviranomaista
antamaan yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset madraykset. Myos
poronhoidon turvaamiseksi on téssé kaivospiirin tarkistuskésittelyssd annettava tarpeelliset
madrdykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta ja méarayksid Tukes pyytds huomioimaan, ettd joillakin
erityiselld poronhoito alueella toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtitn ja
paikallisen paliskunnan vilinen keskinéinen sopimus poronhoidolle aiheutuvien haittojen
korvaamisesta. Tukesin mielestd tilldin ei valttdmattd anneta erikseen madrayksia
kaivosviranomaisen toimesta poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentimiseksi erityiselli
poronhoitoalueella. Tukesin ohje on huono, silld ohjeesta saattaa saada késityksen kuin Tukes
voisi vaistdd kaivoslain velvoitteen poronhoidon turvaamiseksi annettavista madriyksista.

Katsomme poroelinkeinon olevan oleellinen kitkan saamelaisten alkuperéinen elinkeino.
Porotalouden toimintaedellytykset on turvattava Kuusamossa osana luontaista
elinkeinotoimintaa ja perinteistd kulttuuria sekd Kuusamon imagon rakentajana ja matkailun
vetovaimatekijina.

Katsomme, ettéd poronhoidon turvaamiseksi on tehtdva riittdvit selvitykset kaivoslain alaisten
hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, esitettdva riittdvét keinot noiden haittojen
poistamiseksi, sekd edellytdimme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi esitettdviksi
kuunlutusasiakirjoissa, jotta niistd voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteitid. Arviointien,
selvitysten, toimenpide-ehdotusten, lausuntojen, muistutusten ja mielipiteiden perusteella
kaivosviranomaisen on kaivospiirimaarayksiin annettava tarpeelliset méiriykset poronhoidon
turvaamiseksi. Sopikaa keskenédnne -ehdotus ei riitd kaivospiirimaariykseksi. Katsomme, etti
kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen suhteen ei ole
riittdva.

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvd vakuus 10 luvun mukaisesti sekd muut lopettamiseen
liittyvét ja lopettamisen jéilkeiset velvollisuudet;

Tissé selvityksensa kohdassa Dragon kisiftelee Juomasuon kaivospiirid toimimattomana
katvospiirin ja esittdd vakuuksia arvioitavan uudelleen, mikili alueella kiiynnistetéin
kaivostoimintaa. Kaivostoiminnan jélkeisid jalkihoitotoita ei siis ole arvioitu eikd niiden
edellyttdmii vakuusmaksuja ole arvioitu.

Otimme kantaa t&hin vakuuskysymykseen muistutuksemme alkuosassa vaatimuksena 4.

8) muut toimintaa koskevat seikat sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa
kaivoslaissa kiellettyd seurausta;

Téhén kaivoslain edellyttdmaédn selvityksen kohtaan Dragon vastaa lyhyesti:
“Kaivostoiminnassa tulee noudattaa lupaehtoja seki mahdollisia sopimuksia. Viranomaiset
valvovat lupaehtojen noudattamista.”

Dragon on siis sitd mieltd, ettd heidén tulee noudattaa lupaehtoja. Taménhén pitiisi olla selvd
asia ennestddnkin. Mutta otsikkohan edellytti kaivosyhti6td antamaan ehdotuksia (edellisten
kohtien 1 - 7 lisdksi) sen varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu uudessa kaivoslaissa
kiellettyd seurausta.
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Dragonilta ei ehdotuksia tullut. Dragon ei selvéstikéén ole kiinnostunut estdméén haittojen
syntymisté vaan enemmiénkin lupaméariyksiin tulevia kiusallisia méardyksid.

Edellytdmme kaivoslupaviranomaisen lupaharkinnassaan ottavan huomioon uuden kaivoslain
mukaisesti kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset, uraanivyéhykkeen ja
uraaninkésittelyn, kaivoslain alaisten hankkeiden kokonaisvaikutukset kumuloituvasti
Virrankylien kylaldisten elinkeinoihin ja elinpiireihin, kaivoslain alaisten hankkeiden
kokonaisvaikutukset kumuloituvasti Koutajoen vesistdon seka laajojen kaivoslain alaisten
hankkeiden kokenaisvaikutukset laajemminkin luontoperustaisiin elinkeinoihin Kuusamossa
ja lahikunnissa. Tukesin tulee huomioida kaivospiirikésittelyissdan Kuusamon
Iuonnonvarasuunnitelmassa esitetyt seuraavat tavoitteet {Kuusamon kunnanvaltuuston
iltakoulu 3.2.2014):

* Kaivostoimintaa voidaan harkita Kuusamossa vain alueilla, joilla ei kohdistu merkittdvia
haittoja lnontoarvoille, luonnontuotteille ja elintarviketuotannolle, maisemalle, vesistdille,
matkailun imagolle tai asutukselle

*  Luonto- ja maisema-arvoiltaan herkille sekd matkailun kannalta keskeiselle alucelle
(Oulanka-Ruka-Kitka -alue) ei kéytettdvissa olevan tiedon pohjalta kaivostoimintaa tai
sen rikastustoimintaa voida riskittémaésti kdynnistaa

*  Uraanikaivostoiminnan aloittamista Kuusamossa ei hyviksytd kaupunginhallituksen
péaatdksen mukaisesti (Kuusamon kaupunginhallitus 20.2.2007 41 §)

Edelld lueteltuihin kohtiin lifttyen huomautamme Virrankylissd harjoiteitavasta merkittédvisti
maanviljelyksestd, joka tuottaa merkittédvé osan maitoa Koillismaan osuusmeijerille.
Luontoimagon tuhoutuminen kaivostoiminnan vuoksi olisi katastrofi kuusamolaisen juuston
markkinoinnille ja siten my&s Virrankylien elinkeinoille. Piddmme mahdottomana estii
kaivosmairayksilla luontoimagon tuhoutumista.

9) muut yleisen ja yksityisen edun kannalta vilttdmdtiomat ja kaivosluvan edellytysten
toteuttamiseen liittyvit seikat;

Téhén selvityspyynnon kohtaan Dragon vastasi: “Toiminnanharjoittajalla on kédytossddn
tarvittava asiantuntemus ja muut edellytykset huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata ja
rajoittaa toiminnan vaikutuksia sekd louhia ja hyddyntéid kaivosmineraalit tuhlaamatta ja
tulevaa kdyttdd vaarantamatta,”’

Selvityspyynnén kohdan 9 alkuosaan Dragon ei vastannut, kuin yleisten ja yksityisten etujen
kannalta vélttimattémid muita seikkoja ei olisi. Ei niitd Dragonin mielestd ollut mydskdin
kohdissa 1-8. Selvityksess# kehuttu asiantuntemus huolehtia turvallisuudesta ja edellytyksista
rajoittaa toiminnan vaikutuksia joutuu epéilyksenalaiseksi, koska Dragon ei misséin kohdin
esitd kyvykkyyttadn arvioida noita toiminnan vaikutuksista eiki esitd keinoja niiden
rajoittamiseksi.

Toisaalta Dragonin esittdma lause "fa hyddyntid kaivosmineraalit tuhlaamatta ja tulevaa
kiyttéd vaarantamatta” kertoo aikomuksesta hyddyntaa uraanikin jilkikéteen, vaikka
uraanisanaa ei ole misséin kohden kuulutusasiakirjoja tuotu esille.

C2 Sivakkaharju ja Meurastuksenaho
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LIOTE 1 ja 2.

Luettelo muistutukseen osallistuvista henkildisti

Nimilistat sihkopostiliitteenii TUKESille Lihetetyssi versiossa.
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1 Yleisti

4]

Kuulutusasiakirjassa  jokaisen yllimainitun kaivospiirin  perustietojen osalta
ilmoitetaan, ettd kaivospiirid koskevassa aikaisemmassa kaivospiiritoimituksessa tai
kaivoskirjassa annetuissa lupamddrdyksissd tai ympdristélupamdidrdyksissii ei ole
anneltu em. yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten mddrdyksia eikd
mddrdtty ympdristolupavakuuden perusteita, suuruutia tai lgjia. Olemme vield
varmistaneet en1. tulkinnan oikeellisuuden erikseen liséitiedon antajaksi nimetyltii Ossi

Leinoselta Tukesista.

Katsomme, ettd yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten miiriysten
paivittiminen on ddrimmdisen ajankohtaista viimeistifinkin nyt kun toisaalta
kaivostoiminta on aktivoitumassa Kuusamon kunnan alueella ja varsinkin Dragon

Mining Oymn  kultakaivoshankkeen  YVA-arvioinnin = mydtd  ilmenneiden

kaivostoiminnan vaikutuksia koskevien tietotarpeiden takia.

Kuusamon kaupunki on jéttinyt Pohjois - Pohjanmaan ELY-keskukselle lausunnon
tdsséi kuulutuksessa mainittujen Juomasuon, Sivakkaharjun ja Meurastuksenahon
alueille suunnitellun kaivoshankkeen ympéristévaikutusten arvioinnista. Kuusamon
kaupunginvaltuuston 24.2.2014 vksimielisesti hyvitksyméin lausunnon

loppupisitelmiini Kuusamon kaupunki toteaa seuraavaa:

"Edelli todetuin perustein Kuusamon kaupunki katsoo, eftei Kuusamon
kultakaivoshankkeen  ympdristovaikutuksia  ole  selvitetty  riittéivilla
tavalla  eikii hanke  ole  toteuttamiskelpoinen  suoritetun

ympdristovaikutusten arvioinnin perusteella.”

Lisiiksi lausunnossa todetaan seuraavaa:

"Lausuntoon liittyen Kuusamon kaupunki uudistaa useassa aiemmassa
yhteydessd  ilmaisemansa  kielteisen kannan  wraaniin  liittyvéidin
kaivostoimintaan suojellun Koutajoen (Kitka-ja Oulankajoet) vesistin

alueella.” (Liite 1).



a2

Kuusamon kaupunki on myds antanut lausuntonsa myods Dragon Mining Oy:n
tutkimuslupahakemuksista tissi kuulutuksessa mainittujen kaivospiirien vilittdméin
lgheisyyteen tammikuussa 2014, jossa todetaan seuraavaa: "Kaupunginhallitus pdiditicici
vastustaa tdssd vaiheessa haettua valtausta. Kuusamon yleiskaavan pdivitys on
kdynnisteity. Tydn tavoilteena on muun muassa sovittaa yhieen eri elinkeinojen
maankdytollisid tarpeita.” (liitteet 2-4, Kokouksen KH:27.1.2014 16:00 pdytikirjat),
Samoin  yleiskaavan perusselvitykseksi laadittu  Kuusamon luonnonvarojen
yhteensovittamissuunnitelma osoittaa mm. eri elinkeinojen etujen yhteensovittamisen
maankdytollisid ja ympéristollisid edellytyksid (liite 5: Kuusamon luonnonvarojen

yhteensovittamissuunnitelma ja valtuuston péytikirja 31.3.2014 s. 53).

Timin kuulemiskirjeen syyksi ilmoitetun pleisten ja yksityisten etujen kannalta
tarpeellisten mddrdysten ja vakuuksien huolellisen paivittimisen edellytyksend on
hahmottaa p.o. kaivospiirien hy8dyntéimisestd aiheutuvat mahdolliset vaikutukset ja
vaikutusalueen herkkyyteen liittyvdt erityispiirteet. Siksi on tirkei, ettii Tukes perehtyy
Kuusamon kaupungin antamien em. lausuntojen lisiiksi oheistamaamme Kuusamon
kultakaivoksen YVA-selostuksesta antamaamme lausunioon, jossa kiisitelliifin
erityisesti Juomasuon kaivospiirin toteuttamiseen liittyvii kysymyksii (liite 6) seké

oheiseen kaivostoiminnan matkailuvaikutuksia koskevaan lausuntoon (liite 7).,

Katsomme, etti em. lausunnoissa todetut nikokohdat, kuten esimerkiksi
haittavaikutukset ja riskit ympiristolle, asukkaille ja olemassa oleville luontoon
perustuville elinkeinoille ja ty6paikoille, on otettava kattavasti huomioon arvioitaessa
nyt tarkasteltaville kaivospiireille asettavia méiriyksiii ja vakuuksia. Huomattakoon
myds, ettd kuulutuksessa mainitut kaivospiirit Meurastuksenaho ja Sivakkaharju

sijaitsevat pohjavesialueella.

Edeclld ecsitetyin perustein katsomme, ettd kuulemiskirjeen liitteeni olevissa Dragon
Miningin 31.1.2014 piiviityissii selvityksissd esiletyt niikemykset, jonka mukaan
“toiminnanharjoittajalla on kiiytGssiiin tarvittava asiantuntemus ja muut edellytykset
huolehtia toiminnan turvallisuudesta, seurata ja rajoittaa toiminnan vaikutuksia seki
louhia ja hyddyntdd kaivosmineraalit tuhlaamatta ja tulevaa kiyitéd vaarantamatta”

eiviit vastaa kisitystd. joka on syntynyt valmistuneen Y VA-selostuksen my&ta.



2 Kaivoslain asettamista edellytyksisti

Kuulemiskirjeen mukaan kaivosviranomainen tulee antamaan kaivoslain 52 §:ss ja
125 §wssé mainittuihin kohtiin -~ méiirdykset  huomioiden  erityisesti
kaivospiiriméirdyksessi tai kaivoskirjassa annetut lupaméidriiykset,
ympiristélupaméirdykset sekdi ympiristdvakuuden sisdllén. Madriyksiin vaikuttavat
lisiiksi kaivosyhtion esittimiét perustelut, kaivospiirilld vallitseva tilanne ja
kulemismenetielyn tuomat lisdtiedot. Koska ylldmainittujen kaivospiirien osalta em.
méidriiyksid ei ole annettu, on tdrked#i ettii kuulemismenettelyn mydti osoitetuille
selvitys- ja tietotarpeille annetaan riittavisti merkitystd mddirdvksiii laadittaessa.
Kaivoslain 10.6.2011/621 181.4 §:n mukaan:

"Kaivosviranomaisen on viimeistifin kolmen vuoden kuluttua timin lain
voimaantulosta madrfittivt  vakuuden laji  ja  suuruus  sekii  annettava
kaivosoikeuden haltijaile enintiiin vuoden pituinen miirdaika vakuuden
asettamiselle. Kaivosviranomaisen on myds viimeistiiin kolmen vuoden kuluttua
timiin lain voimaantulosta annettava kaivosoikeuden haltijalle yleisten ja
yksityisten etujen kannalta tarpeelliset mii#iriiykset noudattaen vastaavasti, miti
timén lain 52 §n 3 momentissa ja 125 §:ssi siddetdiin, sekii asetettava
miidriiysten tarkistusviili noudattaen, mitd tarkistusviilin asettamisesta timéin lain
62 §:n 2 momentissa ja 127 §:n 2 momentissa sifidetdiin. Jollei mitiriys ole
villttdmitdn kaivosturvallisuuden tai tirkedin yleisen edun kannalta, se ei saa
sanottavasti vihentdd kaivoshankkeesta saatavaa hyotyi. Midriiyksen antamista
koskevan p#itoksen valmisteluun sovelletaan, mité timén fain 37-40 ja 42 §:ssi
siddetiiiin kaivoslupahakemuksen kiisittelystd. Piiitokseen sovelletaan, miti
tdmin lain 56 §:n 1 momentissa siidetiiin lupapifittksen sisillostd, 57 §:ssi
lupapiiiitbksen antamisesta ja 58 §:ssii  lupapiiitksestii tiedottamisesta,
Kaivosviranomaisen pd#ttkseen haetaan muutosta noudattaen, mitd timén lain
162 ja 165 §:ssii sdidetiiin. Vakuuden médrdiimistd koskevaa piitésti on
muutoksenhausta huolimatta noudatettava, jollei muutoksenhakutuomioistuin

toisin madria.”



Kaivoslain 52,3 §:n mukaan

"Kaivosluvassa on annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeeliiset miifirdiykset:

1) kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten vilttimiseksi tai
rajoittamiseksi sekd ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden
varmistamiseksi:

2) toimenpiteistd, joilla varmistetaan, etti kaivostoiminnassa ei harjoiteta
ilmeistii kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa
kiyttGi ja lounhimistyStd ei vaaranneta tai vaikeuteta,

3) esiintymiin hyddyntimisen lagjuutta ja tuloksia koskevasta
selvitysvelvollisuudesta;

4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen viihentiimiseksi erityiseliit
poronhoitoaiueella;

5) sen varmistamiseksi, ettei luvassa tarkoitetulla toiminnalla vaaranneta
saamelaisten asemaa alkuperiiiskansana saamelaisten kotiseutualueella ja
kolttien kolttalain mukaisia oikeuksia koltta-alueetla;

6) kaivostoiminnan lopettamiseen liittyviisti vakuudesta 10 luvun mukaisesti
sekd muista lopettamiseen liittyvistd ja lopettamisen jilkeisisti
velvollisuuksisia;

7) lupaméliriiysten tarkistamiseen liittyvien selvitysten toimittamiseen
aseletiavasta mifriajasta;

8) muista kaivosluvan nojalla tapahtuvaa toimintaa koskevista seikoista sen
varmistamiseksi, ettei toiminnasta aiheudu tiissi laissa kiellettyi seurausta;
9) muista yleisen ja yksityisen edun kannalta vilttdmiittdmisti ja luvan

edellytysten toteuttamiseen liittyvistd seikoista.”

Arvioitaessa em. médridysten sisdltdvaatimuksia on tissi tapauksessa kiinnitettiivi
erityistd huomiota kaivostoiminnan ja ympérdivin maankiiytén erityispiirteisiin
Kuusamossa, jossa kaivospiirit sijaitsevat poikkeuksellisen arvokkaassa ja vaikutuksille
alttiissa  luontoympdristdssd. Kuten Kuusamon kultakaivoksen YVA-selostuksesta
antamastamme lausunnosta (liite 6) ilmenee, kaivostoiminta muodostaa merkittiviin

riskin myrkyllisten aineiden, mm, uraanin ja arseenin levidmiselle ympéristoon. Tami

uhka ulottuu oikeudellisesti merkitykselliselld tavalla myss Kitkan vesistéén Natura

2000 -alueineen.



Puheena olevien kaivospiirien ympiiristdssi korostuu lisiiksi eritvinen tarve turvata
puhtaaseen  luontoon  perustuvien  elinkeinojen,  mm.  luentomatkailun,
elintarviketuotannon  ja  porotalouden  toimintaedellytykset.  Midriyksilli  on
varmistettava, etti kaivostoiminnasta ei aiheudu vaikutuksia, jotka heikentivit

luontoon perustuvien elinkeinojen kannalta ratkaisevan tirkedd imagotekijia.

Miiiirlyksid asetettaessa on huomioitava myos kaivostoiminnan véliaikaisuus suhteessa
ympdristoriskien  toteutumisen  pysyviin  vaikutuksiin, erityisesti suojeltuihin

luontoarvoihin.

Midriiyksilld on estettiivdi haitallisten aineiden kulkeutuminen ympiristoon samoin
kuin muutoinkin haitallisten immissioiden (melu-, p6ly- jne.) kohdistuminen

ympiristoon,

Méiriyksilld on varmistettava, ettd em. lausuntomme (liite 6) kohdassa 3 todetut riskit
eiviit toteudu. Madriiysten perustana olevan riskien tarkastelun tulee olla riittdvin
yksityiskohtaista ja kattavaa sisiiltien myds riskien todenniksisyyden ja
merkittdvyyden arvioinnin. Méiirdiysten tulee perustua myos ympiriston, mm.
vesistdjen herkkyystekijoiden ja kulkeutumisreittien varmaan tunnistamiseen kuten em.,

lausunnossamme olemme esittéineet,

Koska nyt tarkasteltavia miriyksid ei ole annettu aiemmin, viranomaisen tulee
selvittédd, voidaanko kaivospiirien lupatilannetta piivittdi ja em. midriyksid
yleenstikdién antaa ilman LSL 65 §:ssii tarkoitettua Natura-arviointia, mikéli tdmén
menettelyn tarkoituksena on todella antaa yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeelliset médrdykset kaivoslain 181.4 §:n tarkoittamalla tavalla. Onhan ilmeisti, etti
em. midrdyksilli pyTitidn varmistamaan mm. ympériston- ettd

terveydensuojelulainsiidinnén tavoitteet,

Olemme esittineet em. lausuntomme kohdassa yhteenveto (kappale 7) yhteenvedon
Kuusamon kultakaivoksen YVA-selostuksen keskeisimmistd puutteista. Katsomme,
ettd siind esitetyt nikdkohdat on otettava huomioon siltd osin kuin ne liittyvit nyt

tarkasteltavien miiiriysten tavoitteisiin.







































Otto-oikeuden kéyttdminen yhdyskuntatekniikan lautakunnan paétékseen "Lausunto Dragon
Mining Oy:n kaivoslain mukaisesta tutkimuslupahakemuksesta (valtausoikeus) Kuu-
samon kaupungin Rukajarven, Virran- ja Kesédniemen kylissd”

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 18.12.2013 § 226
Valtausalueet: Murronmaa ja Konttiaho 2-32 (KaivNro 9118)

Dragon Mining Oy on hakenut kaivosvirancmaiselta kaivoslain mukaista
tutkimuslupaa (valtausoikeus) usealle lahekkéin tai vierekkain sijaitsevalle
valtausalueelle malminetsimiselle. Haettu aluekokonaisuus kasitelldan ja
ratkaistaan yhdellad p&atokselld.

Kaivoslaki (503/1965) on kumottu 1.7.2011 voimaan tulleella kaivoslailla
{621/2011). Kaivosviranomaisena toimii Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
{Tukes). Ennen uuden lain voimaan tuloa vireille tulleet hakemukset rat-
kaistaan aiemman kaivoslain mukaisesti ottaen huomioon uuden kaivoslain
siitymasdanndkset.

Tukes on pyytédnyt 22.11.2013 pdivatyilld lausuntopyynndilld Kuusamon
kaupungin {ausuntoa valtaushakemuksista; selvitystd aiemman kaivoslain
6.1 §:n 3-9 kohtien mukaisista valtauksen esteisti ja erityisesti pyydetadan
ottarmaan kantaa kaavalliseen tilanteeseen. Mikali kunta vastustaa asema-
kaavan tai oikeusvaikutieisen yleiskaavan alueella valtausta, kuntaa pyy-
detddn yksildimaan ja perustelemaan alueiden kaytioon liittyva pateva syy.
Lausunnon antamiselle on aikaa 3.1.2014 asti.

Kaupunki on antanut Pohjois-Pohjanmaan maistraatin pyynnéstd esteet-
tomyysselvityksen 31.1.2011 Polar Mining Oy:n vaitaushakemuksesta Mur-
ronmaa ja Kontliaho 1-32. Polar Mining Oy on muuttanut nimensad nimensa
Dragon Mining Oy:ksi 28.10.2011.

Selvityksen perusteella hakija iimoittanut rajaavansa kaupungin lausun-
nossa mainitut asuin- ja lomarakennukset seka ranta-asemakaava-alueet
pois hakemuksesta. Valtausaiue Konttiaho 2 (KaivNro 9118/1) ja Konttiaho
4 (KaivNro 9118/3) sijaitsevat osittain kiintedlld muinaismuistoalueella tai
muinaismuistoalueen vieressad. Polar Mining Oy:lia on ollut aiemmin val-
tausoikeus nyt haettuihin alueisiin, mutta oikeudet ovat paattyneet
31.12.2013. Mikali edellisesta valtausoikeuden paattymisesta ei ole kulunut
viittd vuotta, on kyseessd kaivoslain mukaisesta valtauksen esteesta. Tu-
kes voi kuitenkin harkintansa mukaan poiketa mainitusta viiden vuoden ai-
karajasta.

Selvityksen antamisen jalkeen on rakennusiupa mydnnetty ja rakentami-
nen aloitettu kiinteisttlle 305-422-89-14, valtausalueella Konttiaho 5.

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa osaa valtaushakemusaluetta
koskee tarkedn pohjavesialueen merkinta. Koko haettu valtausalue sijait-
see maakuntakaavassa osoitetulla matkailun vetovoima-alueella/matkailun
ja virkistyksen kehittdmisen alueella Ruka-Oulanka-Kitka (mv-1). Alueen
kehittdminen perustuu Kuusamon matkailukaupungin palveluihin seka kan-
sallispuistoon, muuhun luontoon ja ulkoiluun liittyviin virkistys- ja vapaa-
aikatoimintothin ja jota kehitetddn maaseudun monielinkeinoihin tukeutu-
vana asumisen ja vapaa-ajan vyéhykkeena.

Haetiu valtausalue Murronmaa sijaitsee Kuusamon yleiskaavassa osoite-
tulla maa- ja metsatalousvaltaisella alueella, jolle on osoitettu varaus pai-
kalliselle ulkoilureitille. Haetut valtausalueet Konttiaho 2-32 sijaitsevat p&a-
osin Kuusamon yleiskaavassa osoitetulla maa- ja metsatalousvaltaiselia
alueella, osin Rukan osayleiskaavassa osoitefulla maa- ja metsitalousval-
taisella alueella, jolla on ulkoilun ochjaamistarvetta tai erityisarvoja (MU).
Valtausalueilta on jo pois rajattu mm. yleiset tiet (vi5, yhdystiet 18880,
18894 ja 18896) ja asuinrakennuksia. Valtausalueet sijoittuvat osin pohja-
vesialueelle.



Valtausalueet Konttiaho 2-32 muodostavat yhtendisen alueen, jonka lahei-
syyleen valtausalue Murronmaa sijoittuu. Yhteispinta-ala on 2763,74 ha.
Hakija otaksuu alueilla olevan kultaa. Aiemmat malminetsintatutkimukset
sisditdvat mm. geofysikaalisia mittauksia, maaperéanéytteenottoa, tutki-
musojien Kaivutydté seka timanttikairausta. Tulosten perusteella alueelta
tunnetaan lukuisia kulta- ja kullan seuralaismetallien viitteita.

Haetuilla valtausalueilla on suunnitelfu tehtaviksi historiallisen malminet-
sintédaineiston modernisointi ja uudelieen fulkinta, vanhojen kairasydéanten
uudelleen raportointi ja tarvittaessa analysointi, tarvittaessa suoritetaan
taydentavas geokemiallista naytieenottoa ja geofysikaalisia mittauksia,
voidaan suorittaa tutkimusmontutusta ohuen maapeitteen alueella (montut
taytetdan) ja voidaan sucrittaa syvakairausta. Suoritettavat tutkimustoimet
tarkentuvat tutkimusten edetessa ja malminetsinnallisen aineiston karttu-
essa. Hakija arvioi, ett& kokonaisuutena mahdolliset maastovahingot ovat
pienid (esim. taimi- ja puustovahinkoja) ja ne korvataan taysimaaraising
maanomistajille. Malminetsintatutkimusten vaikutus alueen muuhun kayt-
to6n on vahaistd. Hakijan kokemusten sekd poroiséntien kanssa kaytyjen
keskustelujen perusteella malminetsinndsta porotaloudelle aiheutuvat hai-
tat ovat vdhdaisid. Hakija pyrkii minimoimaan alueen muille kdyttéjille aiheu-
tuvat haitat.

Lausuntopyynnén liitteena olevat kartat hakemuksen kohteena olevista
alueista ovat kdytettavissd kokouksessa.

LITE nro 3 Sijaintikartta, lausuntopyynnidn mukana cllut kartta, johon
valtausalueet on koottu sekd ofteet Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavas-
ta, Rukan osayleiskaavasta ja Kuusamon yleiskaavasta ovat liitteena.

Ehdotus {mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa tutkimuslu-
van (valtausoikeus) mydntamista valtausalueille Murronmaa ja Konttiaho 2-
32. Haetut valfausalueet muodostavat erittdin laajan alueen, joka sijoittuu
kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan mukaiselle
matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-1). Rukan ja Kitka-
jérven viliselle alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo matkailualueen
osayleiskaava, jossa maa- ja metsitalousalueella on erityistd ulkoilun oh-
jaamistarvetta (MU) alueelle sijoitettavien virkistysreittien vuoksi. Osayleis-
kaavaluonnos on ollut ndhtévana ja ehdotusta tydstetddn parhaillaan. Osa
haettavista valtausalueista sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueille.

Paatés Keskustelun kuluessa |l varapj Veli Maatta esitli keskusta-
ryvhmén muutosehdotuksen, joka kuuluu seuraavasti:

"Valtausalueet Murronmaa ja Konttiaho 2-32 muodostavat erittédin laajan
alueen, joka sijoittuu kokenaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakunia-
kaavan mukaiselle matkailun vetovoima-aiueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-
1). Rukan ja Kitkajarven véliselle alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo
matkailualueen osayleiskaava, jossa maa- ja metsatalousalueella on eri-
tyistd ulkoilun ohjaamistarvetta virkistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluon-
nos on olluf ndhtévéna ja ehdotusta tyéstetdan parhaillaan. Osa haettavis-
ta valtausalueista sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueille.”

Jasen Tiina Tiermas kannatti |l varapj Veli Maatén/keskustaryhman muu-
tosehdotusta.

Toimialajohtaja/ esittelijé tismensi ehdotustaan seuraavasti:

"Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa tutkimusluvan (valtausoikeus)
mydntamista valtausalueille Murronmaa ja Konttizho 2-32. Haetut valtaus-



Liite nro 1

Ehdotus

Paatos

alueet muodostavat erittéin laajan alueen, joka sijoittuu kokonaisuudes-
saan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan mukaiselle matkailun veto-
voima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-1). Rukan ja Kitkajarven valiseile
alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo matkailualueen osayleiskaava,
jossa maa- ja metsatalousalueella on erityista ulkoilun chjaamistarvetta vir-
kistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluonnos on cllut ndhtdvana ja ehdotus-
ta tydstetddn parhaillaan. Osa haettavista valtausalueista sijoittuu Rukan
osayleiskaavan MU-alueille.”

Jasen Jyrki Makelad kannatii esittelijan ehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, ettd kun on tehty kannatetiu vastaesitys, tulee dénes-
taa.
Agnestystavaksi sovittiin nimenhuutosénestys. Esittelijan ehdotus on JAA

ja Veli Maatan/ keskustaryhméan ehdotus on EL.

Suoritettiin dnestys, jonka tuloksena JAA 4anid annettiin kolme 3
(Kékeld P, Murto A ja Makela J), ja El 88nig annetiiin kaksifoista 12 (Tam-
mi J, Maatta v, Hannola A, Heikkala J, Hiltula H, Kurvinen A, Manninen A,
Maatta J, Palosaari H, Poussu H, Tiermas T ja Tuovila H).

Puheenjohtaja totesi, etta Veli Maatan/ keskustaryhman ehdotus hyvaksyi-
fiin.

Merkittiin pdytadkirjaan, etta

1. [8sen Jyrki Makela jatti paatdksestd eridvan mielipiteen
Liite nro 15 2. Jyrki Mékelan perustelut eridvalle mielipiteelle.

Kaupunginhallitus 27.01.2014

Kaupunginjohtaja ja kaupunginhallituksen puheenjohtaja ovat paittineet
kayttad ofto-oikeutta yhdyskuntatekniikan lautakunnan 18.12.2013 § 226
tekemaan paatoékseen koskien lausuntoa Dragon Mining Oy:n kaivoslain
mukaisesta tutkimuslupahakemuksesta (valtausoikeus) Kuusamon kau-

pungin Rukajarven, Virran- ja Kesadniemen kylissa.

Sijaintikartta, lausuntopyynnén mukana ollut kartta, johon valtausalueet on
kootiu seké otteet Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavasta, Rukan
osayleiskaavasta ja Kuusamon yleiskaavasta seka eridvan mielipiteen pe-
rustelut

(ki) Kaupunginhallitus p&attaa vastustaa t3ssé vaiheessa haettua valtaus-
ta. Kuusamon yleiskaavan paivitys on kaynnistetty. Tytn tavoitteena on
mm. sovittaa yhteen eri elinkeinojen maankaytdllisid tarpeita. Kuusamon
kaupunki ottaa kantaa kaivostoimintaa koskeviin lausuntopyyntéihin yleis-
kaavallisten ratkaisujen my&ta.

Keskustelun kuluessa kaupunginjohtaja tarkensi esitystdén seuraavaksi:

Kaupunginhallitus pdattaa vastustaa tassa vaiheessa haettua valtausta.
Kuusamon yleiskaavan péivitys on kdynnistetty. Ty6n tavoitteena on muun
muassa sovittaa yhteen eri elinkeinojen maankaytollisia tarpeita.
Valtausalueet Murronmaa ja Konttiaho 2-32 muodostavat erittdin laajan
alueen, joka sijoittuu kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakunta-
kaavan mukaiselle matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-

1).



Rukan ja Kitkajdrven viliselle alueeile on laadittavana Ruka-Kuusamo
matkailualueen osayleiskaava, jossa maa- ja metséialousalueella on eri-
tyista ulkoilun ohjaamistarvetta virkistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluon-
nos on ollut ndhtdvans ja ehdotusta tydstetdan parhaillaan. Osa haettavis-
ta valtausalueista sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueelle. Valtausalue
sijaitsee pohjavesialueella.

Kaupunki toteaa, ettd aikaisempien tutkimusten mukaan alueella on uraa-
nia.

Kuusamon kaupunki ottaa kantaa kaivostoimintaa koskeviin lausuntopyyn-
tGihin yleiskaavallisten ratkaisujen myota.

Kaupunginhallitus hyvéksyi tarkennetun pohjaesityksen yksimielisesti.

Merkittiin poytakirjaan, etta

1. yhdyskuntatekniikan insindéri Tarmo Péatsi poistui kokouksesta taman
pykalan kasittelyn aikana klo 16.30.



Otto-oikeuden kdyttdminen yhdyskuntatekniikan lautakunnan p&itokseen “Lausunto Dragon
Mining Oy:n kaivoslain mukaisesta tutkimuslupahakemuksesta (valtausoikeus) kylien
Virta, Kesédniemi ja Rukajarvi alueilla”

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 18.12.2014 § 227

Valtausalueet: Mutka-Aho 9-10 {KaivNro 9182) drno 941/2013
Mutka-Aho 11-16 {KaivNro 9287} drno 942/2013

{vpo) Dragon Mining Oy on hakenut kaivosviranomaiselta kaivoslain mu-
kaista tutkimusiupaa (valtausoikeus) usealle [&hekkain tai vierekkain sijait-
sevalle valtausalueelle malminetsimiselle. Haetiu aluekokonaisuus kasitel-
I&an ja ratkaistaan yhdella paatokselld. Alueet 8-10 ja 11-16 erottaa Mus-
tosenvaarantie.

Kaivoslaki (503/1965) on kumottu 1.7.2011 voimaan tulleella kaivoslailla
(621/2011). Kaivosviranomaisena toimii Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
(Tukes). Ennen uuden fain voimaan tuloa vireille tulleet hakemukset rat-
kaistaan aiemman kaivoslain mukaisesti ottaen huomioon uuden kaivoslain
siitymasdanndkset.

Tukes on pyytanyt 22.11.2013 paivatyilla lausuntopyynnéilla Kuusamon
kaupungin lausuntoa valtaushakemuksista; selvitystd aiemman kaivoslain
6.1 §:n 3-9 kohtien mukaisista valtauksen esteists ja erityisesti pyydetdan
ottamaan kantaa kaavalliseen tilanteeseen. Mikali kunta vastustaa asema-
kaavan tai oikeusvaikutteisen yleiskaavan alueella valtausta, kuntaa pyy-
det&én yksildimaén ja perustelemaan alueiden kayttoon liittyva pateva syy.
Lausunnon antamiselle on aikaa 3.1.2014 asti.

Vaitausoikeus mainiiuille alueille on mydnnetty 15.5.2003 Outokumpu Mi-
ning Oy:lle ja siirretty 27.10.2003 Polar Mining Oy:lle. Pelar Mining Oy on
muuttanut nimensé nimensa Dragon Mining Oy:ksi 28.10.2011. Alkuperéi-
nen valtausoikeus on ollut voimassa 15.8.2008 saakka. Kaivosyhtié on jat-
tanyt jatkoaikahakemuksen. Yhdyskuntatekniikan lautakunta on antanut
14.10.2008 § 155 kielteisen lausunncn koskien Paolar Mining Oy:n valtaus-
oikeuden voimassaolon pidentdmistd alueilla Hangaslampi 1-6 ja Mutka-
Aho 1-8 kylien Virta, Kallunki, Kes#niemi ja Rukajérvi aiueilla. Tyo- ja elin-
keinoministerié on jatkanut valtausoikeutta alueille Mutka-aho 3-8
15.5.2011 asti. Talldin hastut alueet Mutka-Aho 1-8 ovat aluerajauksiltaan
samat alueet kuin nyt kyseessa olevat alueet Mutka-aho 9-16. Hakija ei ole
toimittanut todistusta siit4, onko haetulla alueella aiemman kaivoslain 6 §:n
kofien 3-8 mukaisia esteita.

Hakija otaksuu valtausalueilta 16ytyvan kuliaa ja koboltia. Otaksunta pe-
rustuu mm. valtaushakualueen sisélld sijaitsevan Meurastuksenahon kai-
vospiirin alemassa oleviin tutkimustuloksiin. Alueella tunnetaan lukuisia kul-
{a- ja kullan seuralaismetaliien viitteitd. Haetuilla valtausalueilla on suunni-
telfu tehtavaksi olemassa olevan aineiston tulkinia, vanhojen kairasydéanten
uudelleen raportointi ja tarvittaessa analysointi, geofysikaalisia mittauksia,
geologista karfoifusta, voidaan suorittaa tutkimusmontutusta ohuen maa-
peitteen alueella (montut {8ytetddn) ja voidaan suorittaa syvékairausta.
Tutkimustulosten perusteella hakija paattaa jatkotoimista.

Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa osaa valtaushakemusaluetta
koskee térkedn pohjavesialueen merkintd. Koko haettu valtausalue sijait-
see maakuntakaavassa osoitetulla matkailun vetovoima-alueella/matkailun
ja virkistyksen kehittdmisen alueella Ruka-Oulanka-Kitka (mv-1). Alueen
kehittdminen perustuu Kuusamon matkailukaupungin palveluihin seké kan-
sallispuistoon, muuhun luontoon ja ulkoiluun littyviin virkistys- ja vapaa-
aikatoimintoihin ja jota kehitetd&n maaseudun monielinkeinoihin tukeutu-
vana asumisen ja vapaa-ajan vythykkeena.



Valtausalueet Mutka-Aho 9-16 sijaitsevat kylissa Virla, Keséniemi ja Ruka-
jarvi. Rakennusten ymparistdt on rajatiu pois valtausalueelta. Alueella kul-
kevat Mutkalammentie ja Mustosenvaarantie. Alueen Mutka-Aho 11 sisaile
sjjoittuu Meurastuksenahon voimassa oleva kaivospiiri ja alueen Mutka-
Aho 14 sisdan sijoittuu Sivakkaharjun voimassa oleva kaivospiiri.

Alueet sijaitsevat n. 4 km:n etéisyydelld Rukan ydinkeskustasta alle 1/2 km
Keisarinharjun asemakaava-alueesta. Asemakaava rajoittuu pohjoisessa
Mustosenvaarantiehen ja [@nnesséd Mutkalampiin, kayttdtarkoituksena lo-
ma-asuminen. Valtausalue rajoittuu kaakossa Keséjarven osayleiskaavan
loma-asumisen alueisiin. Mainitut valtausalueet sijoittuvat osittain Kuusa-
mon yleiskaavan maa- ja metsitalous-valtaiselle alueelle, jolla mitoitus ra-
kentamiselle on sama kuin Rukan osayleiskaavassa, osin Kuusamon mat-
kailukaupungin rajauksen sisdpuolelle rajoiftuen asumiseen osoitettuun
alueeseen. Lisdksi alueet sijoittuvat oikeusvaikutteisen Rukan osayleiskaa-
van maa- ja metsatalousvaltaiselle alueelle, jolle sallitaan rakentaminen mi-
toituksella 1 rakennuspaikka (150 kem2)/5 emakiinteistén rakentamiskel-
poinen ha. Lis&ksi alueet 12 ja 13 sijoittuvat pohjavesialueelle, jolla sijait-
see kaksi olemassa olevaa vedenottamoa (Mutkalampi 1 ja 2) sek tutkittu
vedenottamon paikka. Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavassa osaa alu-
etta koskee térkedn pohjavesivydhykkeen merkints.

Hakija on rajannut alueelle sijoittuvat rakennuspaikat haettujen valtausalu-
eiden ulkopuolelle.

LIITE nro 4 Sijaintikartta, lausuntopyynnén mukana tulleet kartat, johon
valtausalueet on koottu sekd otteet Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavas-
ta, Rukan osayleiskaavasta ja Kuusamon yleiskaavasta.

Ehdotus (mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa futkimusiu-
van (valtausoikeus) my&ntémists valtausalueille Mutka-Aho 9-16, Haetut
valtausalueet sijoittuvat kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakun-
takaavan mukaiselle matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka
(mv-1}. Rukan ja Kitkajarven véliseile alueelle on laadittavana Ruka-
Kuusamo matkailualueen osayleiskaava, jossa maa- ja metsatalousalueel-
la on erityistd ulkoilun ohjaamistarvetta (MU) alueelle sijoitettavien virkis-
tysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluonnos on ollut nahtdvana ja ehdotusta
tyGstetdan parhaillaan. Osa haettavista valtausalueista sijoittuu Rukan
osayleiskaavan MU-alueille. Lisaksi alueet Mutka-Aho 9-16 sijaitsevat osin
pohjavesiaiueella Rukan ydinalueen valittémassa laheisyydesss Kuusa-
mon matkailualueen rajauksen sisépuclella. Loma-asuminen ja kaivostoi-
minta ovat kesken&an ristiriitaisia toimintoja ja niiden yhteensovittaminen
matkailun ja ioma-asumisen keskeisilla alueilla on vaikeata tai jopa mahdo-
tonta. N&in ollen valtausalueille Mutka-Aho 9-16 ei tule myontaa tutkimus-
lupaa kaavoitukseen perustuen keskeisen sijainnin vuoksi Sivakkaharjun ja
Meurastuksenahon kaivospiireista huolimatta.

Paatds Toimialajohtaja/ esittelijd tAsmensi ehdotustaan seuraavasti:

” Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa tutkimusluvan (valtausoikeus)
mydntdmistd valtausalueille Mutka-Aho 9-18. Maetut valtausalueet sijoittu-
vat kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan mukaiselle
matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka {(mv-1). Rukan ja Kitka-
jarven véliselle alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo matkailu-alueen
osayleiskaava, jossa maa- ja metsétalousalueella on erityista ulkoilun oh-
jaamistarvetta virkistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluonnos on ollut ngh-
tdvand ja ehdotusta tydstetddn parhaillaan. Osa haettavista valtausalueista
sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueille. Lis&ksi alueet Mutka-Aho 9-16
sijaitsevat osin pohjavesialueella Rukan ydinalueen valittomassa laheisyy-
dessd Kuusamon matkailualueen rajauksen sisépuolella. Loma-asuminen
ja kaivostoiminta ovat keskené&aén ristiriitaisia toimintoja ja niiden yhteenso-



Liite nro 2

vittaminen matkailun ja loma-asumisen keskeisilld alueilla on vaikeata tai
jopa mahdotonta. N&in ollen valtausalueille Mutka-Aho 9-16 ei tule myén-
té4 tutkimuslupaa kaavoitukseen perustuen keskeisen sijainnin vuoksi Si-
vakkaharjun ja Meurastuksenahon kaivospiireistd huolimatta.”

[l varapj Veli Maatta esitti keskustaryhman muutosehdotuksena seuraavaa:

"Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa etta valtausalueet Mutka-Aho 8-16
sijoittuvat kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan mu-
kaiselle matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-1). Rukan
ja Kitka-jarven véliselle alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo matkailu-
alueen osayleiskaava, jossa maa- ja metsétalousalueella on erityistd ulkoi-
lun ohjaamistarvetta virkistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluonnos on ollut
nahtdvana ja ehdotusta tydstetdian parhaillaan. Osa haettavista valtausalu-
eista sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueille. Lisdksi alueet Mutka-Aho
9-16 sijaitsevat osin pohjavesialueella Rukan ydinalueen valittdméssa 1&-
heisyydessd Kuusamon matkailualueen rajauksen sisapuclelia. Loma-
asuminen ja kaivostoiminta ovat keskendan ristiriitaisia toimintoja ja niiden
yhteensovittaminen matkaiiun ja loma-asumisen keskeisilla alueilla on
mahdollisesti vaikeata tai jopa mahdotonta.”

Jasen Tiina Tiermas kannatti Il varapj Veli Maatan/keskustaryhman muu-
tosehdotusta.

Jasen Jyrki Mdkela kannatti esittelijan ehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, ettd kun on tehty kannatettu vastaesitys, tulee dénes-
taa.
Aanestystavaksi sovittiin nimenhuutodénestys. Esittelijan ehdotus on JAA

ja Veli Maatan/ keskustarynman ehdotus on El.

Suoritettiin &&nestys, jonka tuloksena JAA ddnia annettiin kolme 3
(Kékela P, Murto A ja Makelad J), ja El 44nia annettiin kaksitoista 12 (Tam-
mi J, Maaita V, Hannola A, Heikkala J, Hiltula H, Kurvinen A, Manninen A,
Maéatta J, Palosaari H, Poussu H, Tiermas T ja Tuovila H).

Puheenjohtaja totesi, ettd Veli Maatén/ keskustaryhmén ehdotus hyviaksyt-
tiin.

Merkittiin poytékirjaan, ett

1. jasen Jyrki Makeld jatti paatoksestd eridvan mielipiteen
Lite nro 18 2. Jyrki Makelén perustelut eridville mielipiteeile.

Kaupunginhallitus 27.01.2014

Kaupunginjohtaja ja kaupunginhallituksen puheenjohtaja ovat paattaneet
kayttaa otto-oikeutta yhdyskuntatekniikan laufakunnan 18.12.2013 § 227
tekemdan paatokseen koskien lausuntoa Dragon Mining Oy:n kaivoslain
mukaisesta tutkimuslupahakemuksesta (valtausocikeus) kylien Virta, Kesa-
niemi ja Rukajarvi alueilla.

Sijaintikartta, lausuntopyynnén mukana oliut kartta, johon valtausalueet on
koottu seké otteet Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavasta, Rukan
osayleiskaavasta ja Kuusamon yleiskaavasta seké eridvan mielipiteen pe-
rustelut



Ehdotus

Paatbs

{(kj) Kaupunginhaliitus paattas vastustaa tassa vaiheessa haetiua vaitaus-
ta. Kuusamon yleiskaavan paivitys on kdynnistetty. Tydn tavoitteena on
mm. sovittaa yhteen eri elinkeinojen maankaytdllisia tarpeita. Kuusamon
kaupunki ottaa kantaa kaivostoimintaa koskeviin lausuntopyyntgihin yleis-
kaavallisten ratkaisujen myota.

Keskustelun kuluessa kaupunginjohtaja tdydensi pohjaesitystdan seuraa-
vaksi:

Kaupunginhallitus pdattda vastustaa tdssi vaiheessa haettua valtausta,
Kuusamon yleiskaavan paivitys on kaynnistetty. Tyon tavoitteena on muun
muassa sovittaa yhteen eri elinkeinojen maankaytéilisia tarpeita. Mutka-
Aho 9-16 sijoittuvat kokonaisuudessaan Pohjois-Pohjanmaan maakunta-
kaavan mukaiselle matkailun vetovoima-alueelle Ruka-Oulanka-Kitka (mv-
1). Rukan ja Kitkajarven viliselle alueelle on laadittavana Ruka-Kuusamo
matkailualueen osayleiskaava, jossa maa- ja metsétalousalueella on eri-
tyista ulkoilun ohjaamistarvetia virkistysreittien vuoksi. Osayleiskaavaluon-
nos on ollut ndhtdvéana ja ehdotusta tydstetdan parhaillaan. Osa haettavis-
ta valtausalueista sijoittuu Rukan osayleiskaavan MU-alueille. Liséksi alu-
eet Mutka-Aho 9-16 sijaitsevat osin pohjavesialueella Rukan ydinalueen
valittdmassa Idheisyydessa Kuusamon matkailualueen rajauksen sisédpuo-
lella. Lema-asuminen ja kaivostoiminta ovat kesken#in ristiriitaisia teimin-
toja ja niiden yhteensovittaminen matkailun ja loma-asumisen keskeisilla
alueilla on mahdollisesti vaikeata ja jopa mahdotonta.

Kuusamon kaupunki toteaa aikaisempien tutkimusten mukaan, ettd alueel-
la on uraania.

Kuusamon kaupunki ottaa kantaa kaivostoimintaa koskeviin lausuntopyyn-
téihin yleiskaavallisten ratkaisujen myota.

Kaupunginhallitus p&atti yksimielisesti hyvéksya tarkennetun pohjaesityk-
sen.



Otto-oikeuden kidyttdminen yhdyskuntatekniikan lautakunnan p&aatékseen ”Lausunto Dragon
Mining Oy:n tutkimuslupahakemuksesta (valtausoikeus) afueella Hangaslampi 7-12
Kuusamon kaupungin Kallungin ja Virrankylidssa”

Yhdyskuntatekniikan lautakunta 18.12.2014 § 228
Vallausalueet Hangaslampi 7-12 {KaivNro 9266)

{mh) Dragon Mining Oy on hakenut kaivosviranomaiselta kaivoslain mu-
kaista tutkimuslupaa (valtausoikeus) usealle vierekkain sijaitsevalle val-
tausalueelle. Valtausalueet muodostavat yhtendisen alueen, jonka yhteis-
pinta-ala on 590,43 ha. Haettu aluekokonaisuus kasitelldan ja ratkaistaan
yhdelld paatcksella.

Kaivoslaki (503/1865) on kumottu 1.7.2011 voimaan tulleella kaivoslailla
(621/2011). Kaivosviranomaisena toimii Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
(Tukes). Ennen uuden lain voimaan tuloa vireille tulleet hakemukset rat-
kaistaan aiemman kaivoslain mukaisesti ottaen huomioon uuden kaivoslain
siitymasaanndkset.

Tukes on pyytanyt 9.10.2013 paivatylla lausuntopyynndlld Kuusamon kau-
pungin lausuntoa Dragon Mining Oy:n valtaushakemukseen alueella Han-
gaslampi 7-12. Lausunnossa pyydetdan kuntaa antamaan selvitys siita,
onko haetulla valtausalueella kaivoslain (503/1965) 6 §:n mukaisia valtauk-
sen esteitd. Erityisesti pyydetdan ottamaan kantaa kaivoslain (503/1965) 6
§ 1Tmomentin 8 kohtaan, sijoittuuko kunnan alueelle haettu valtausalue
asemakaavan tai olkeusvaikutteisen yleiskaavan alueelle.

Mikali kunta vastustaa asemakaavan tai oikeusvaikutteisen yleiskaavan
alueella valtausta, kuntaa pyydetéan yksildimaan ja perustelemaan aluei-
den kayttoon liittyva pateva syy. Lausunnon antamiselle on my&nnetty lisa-
aikaa 28.12 2013 asti.

Valtausoikeus mainituille alueille on mydnnetty 15.5.2003 Ouiokumpu Mi-
ning Oy:lle ja siirretty 27.10.2003 Polar Mining Oy:lle. Polar Mining Oy on
muuttanut nimens& Dragon Mining Oy:ksi. Alkuperadinen valtausoitkeus on
ollut voimassa 15.8.2008 saakka. Kaivosyhtid haki jatkoaikaa.

Yhdyskuntatekniikan lautakunta on kokouksessaan 14.10.2008 § 155 kisi-
tellyt valtausalueita Hangaslampi 1-6. Tallsin Polar Mining Oy on hakenut
jatkoaikaa Hangaslampi 1-6 valtausalueille. Yhdyskuntatekniikan lautakun-
ta on siiloin todennut, ettd valtausaikaa voidaan jatkaa Juuman osayleis-
kaavan kultakaivoksen alueeksi osoitetulla alueella (E) huomioiden, ettd
Pohjaslammen editse osoitetun reitin reittimaiseman séilyminen on turvat-
tava.

Ty6- ja elinkeinoministerid on jatkanut valtausoikeutta alueille Hangaslampi
1-6 15.5.2011 asti.

Dragon Mining Oy hakee nyt valtausoikeutta alueille Hangaslampi 7- 12.
Valtausalueet Hangaslampi 7-12 vastaavat aluerajauksiitaan jo kasitellyita
valtausalueita Hangaslampi 1-6.

Koko haettu valtausalue sijaitsee maakuntakaavassa osoitetulla matkailun
vetovoima-alueeila/matkailun ja virkistyksen kehittdmisen alueella Ruka-
Oulanka-Kitka {mv-1). Alueen kehittdminen perustuu Kuusamon matkailu-
kaupungin palveluihin seka kansallispuistoon, muuhun luontoon ja ulkoi-
luun liittyviin virkistys- ja vapaa-aikatoimintoihin ja jota kehitetddn maaseu-
dun monielinkeinoihin tukeutuvana asumisen ja vapaa-ajan vyohykkeena.
Valtausalueet Hangaslampi 7-12 sijaitsevat Kuusamon kaupungin Virran ja
Kallungin kylissa. Kaylan keskustasta kaakkoon n. 1,5 km. Juuman oikeus-
vaikuiuksettomassa yleiskaavassa valtausalueiden mukaisesta alueesta
osa on varattu erityisalueeksi (E). Erityisalueen (E) sisélle sijoittuu Juo-



masuon kaivospiiri. Valtausalueiden koillisnurkka ulottuu loma-asumisen
laheisyyteen. Maakuntakaavassa valtausalueille ei ole varauksia.
Vaitausalueelle Hangaslampi 12 on haettu loma-asunnolle rakennusiupaa
(RN:0 305-422-94-4) seké alueelle on jo rakennettu yksi loma-asunto ja
saunarakennus (RN:.o 305-422-14-11).

Pohjaslammen lounaispuolelle osoitetun reitin reittimaiseman sailymisen
turvaamiseksi tarvitaan alueella maisematy6iupa merkittZvaad maankaiva-
mista varten. Valtausalueella kulkevat Hangaslammentie seké Kaivostie,

Dragon Mining Oy hakee valtausoikeutta alueelle viideksi (5) vuodeksi.
Hakija otaksuu valtausalueella olevan kultaa. Alueelta tunnetaan kulta- ja
kullan seuraiaismetallien viitteitd. Aiemmat malminetsintatutkimukset sisél-
tavat mm. geofysikaalisia mittauksia, maaperénaytteenotioa, tutkimusojien
kaivutditd seka timanitikairausta. Malminetsintatutkimusten tarkoituksena
on tutkia metallimineralisaatioiden esiintymista ja niiden laajuutta. Alustava
tutkimussuunnitelma sis&ltd8 olemassa olevan aineiston tulkintaa, vanho-
jen kairasydanten uudelleen raportointi ja tarvittaessa analysointi, geofysi-
kaalisia mittauksia, geologista kartoitusta, tutkimusmontutusta ja potentiaa-
listen kultapitoisten vy&hykkeiden esiintymists voidaan testata syva-
kairauksin. Tutkimustulosten perusteella hakija paattas jatkotoimista, kuten
mittavimmista syvakairaushankkeista. Hakija pyrkii malminetsintatoimis-
saan minimoimaan ymparistélle aiheutuvat haitat. Kokonaisuutena mahdal-
liset maastovahingot ovat pienia (esim. taimi- ja puustovahinkoja).
Tutkimustoiminta ei sindliddn aiheuta merkittdvda haittaa asemakaava-
alueen kaytolie. Sen sijaan hankkeen myéhemmistd vaiheista voi koitua
merkittdvaa haittaa — kuten melu maankaivamisesta ja raskaasta liiken-
teestd sekd maisemahaitat — loma-asumiselle.

LITE nro 5 Sijaintikartta, lausuntopyynnin mukana tullut karita, johon
valtausalueet on kootiu ja ote Juuman rantayleiskaavasta ovat liitteena.

Ehdotus (mm) Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa tutkimusiu-
van mydntdmista tassd vaiheessa valtausalueille Hangaslampi 7-12. Hae-
tut alueet sijoittuvat pd&osin oikeusvaikutuksettomassa Juuman osayleis-
kaavassa osoitetulle erityisalueelle (E), joka on tarkoitettu kaivostoimintaa
varten sekd maa- ja metséatalousalueelle (M). Kuusamon kaupungin alueel-
Iz on laadittavana luonnonvarojen yhteensovittamissuunnitelma, jonka ta-
voitteena on valmistua vuoden 2013 loppuun mennesséa. Liséksi Kuusa-
mon oikeusvaikutteisen yleiskaavan paivittdminen on aloitettu. Yleiskaavan
paivitystydssad paneudutaan kaivoskysymyksiin.

Paatds Keskustelun kuluessa 1l varapj Veli M&atta esitti keskusta-
ryhman muutosehdotuksen seuraavasti:

" Valtausalueet Hangaslampi 7-12 sijoittuvat paaosin oikeusvaikutuksetto-
massa Juuman osayleiskaavassa osoitetulle erityisalueelle (E), joka on
farkoitettu kaivostoimintaa varten sekd maa- ja metsatalousalueelle (M).
Kuusamon kaupungin alueella on laadiftavana luonnonvarojen yhteensovit-
tamissuunnitelma, jonka tavoitteena on valmistua vuoden 2013 loppuun
mennessd. Lisdksi Kuusamon oikeusvaikutteisen yleiskaavan péivittami-
nen on aloitettu. Yieiskaavan péaivitystydssa paneudutaan muun muassa
kaivoskysymyksiin.”

Toimialajohtaja/ esittelijd tdsmensi ehdotustaan seuraavasti:

"Yhdyskuntatekniikan lautakunta toteaa etta valtausalueet Hangaslampi 7-
12 sijoittuvat pddosin oikeusvaikutuksettomassa Juuman osayleiskaavassa
osoitetulle erityisalueelle (E), joka on tarkoitettu kaivostoimintaa varten se-
k& maa- ja metsatalousalueelie (M). Kuusamon kaupungin alueella on laa-



Liite nro 3

Ehdotus

dittavana luonnonvarojen yhieensovittamissuunnitelma, jonka tavoitteena
on valmistua vuoden 2013 loppuun mennessa. Lisdksi Kuusamon oikeus-
vaikutteisen yleiskaavan péivittdminen on aloitettu. Yleiskaavan péivitys-
tydssd paneudutaan muun muassa kaivoskysymyksiin.”

[l varapj Veli Maatta veti keskustaryhméan muutosehdotuksen pois esittali-
jan muutetiua ehdotustaan.

Jésen Jyrki Makela teki vastaehdotuksen, joka kuuluu seuraavasti.

" Yhdyskuntatekniikan lautakunta vastustaa tutkimusiuvan myéntamista
valtausalueille Hangaslampi 7-12, koska alue on Oulangan kansallispuis-
ton ja Kitkajoen valittdmassé laheisyydessd, alue on korkean uraanipitoi-
suuden aluetta, porotalousaluetta, matkailun keskusta-aluetta ja pelkka tut-
kimuslupa aiheuttaa jo merkittdvas imagohaittaa matkailu- ja muille elin-
keinoille Kuusamossa. Alue on Juuman osayleiskaavassa joka on varattu
suurelta osin maa- ja metséatalousalueeksi. Lahistollda on myoés matkailun
majoitustoimintaa ja kalanviljelystoimintaa. Kuusamon kaupungin alueella
on laadittavana luonnonvarojen yhieensovittamissuunnitelma, jonka tavoit-
teena on valmistua vuoden 2013 loppuun mennessa. Lisaksi Kuusamon
oikeusvaikutieisen yleiskaavan pdivittdminen on aloiteftu. Yleiskaavan pai-
vitystydssa paneudutaan kaivoskysymyksiin.”

Jasen Anne Murto kannatti Jyrki Makelén vastaehdotusta.

Puheenjohtaja totesi, ettd kun on tehty kannatettu vastaesitys, tulee danes-
taa.
Asnestystavaksi sovittiin nimenhuuto#anestys. Esittelijan ehdotus on JAA

ja Jyrki Makeldn ehdotus on EL

Suoritettiin &8nestys, jonka tuloksena JAA &3nid annettiin kolmetoista 13
(Tammi J, Kékeld P, M&&tta V, Hannola A, Heikkala J, Hiltula H, Kurvinen
A, Manninen A, Maatta J, Palosaari H, Poussu H, Tiermas T ja Tuovila H),
ja El 4ania annettiin kaksi 2 (Murto A ja Makela J).

Puheenjohtaja totesi, ettd esittelijin muutettu ehdotus hyvaksyttiin.
Merkitdan poytakirjaan ettd
1. jasen Jyrki Makel3 jatti paatoksestd eridvan mielipiteen

Liite nro 17 2. Jyrki Mdkelén perustelut eridvalle mielipiteelle.
3. Kkokous keskeytettiin klo 16.35 — 16.45 véliseksi ajaksi.

Kaupungirhallitus 27.01.2014

Kaupunginjohtiaja ja kaupunginhallituksen puheenjohtaja ovat paéttaneet
kayttaa otto-oikeutta yhdyskuntatekniikan lautakunnan 18.12.2013 § 228
tekemédan paatékseen koskien lausuntoa Dragon Mining Oy:n tutkimuslu-
pahakemuksesta {valtausoikeus) alueella Hangaslampi 7-12 Kuusamon
kaupungin Kallungin ja Virrankyldssa.

Sijaintikartta, lausuntopyynnén mukana tullut kartta, johon valtausalueet on
koottu ja ote Juuman rantayleiskaavasta

(k) Kaupunginhallitus paattaa vastustaa tdssé vaiheessa haettua valtaus-
ta. Kuusamon yleiskaavan paivitys on kdynnistetty. Ty6n tavoitteena on
mm. sovittaa yhteen eri elinkeinojen maankayiollisia tarpeita. Kuusamon



Paatos

kaupunki ottaa kantaa kaivostoimintaa koskeviin lausuntopyyntéihin yleis-
kaavallisten ratkaisujen myé&ta.

Keskustelun kuluessa kaupunginjohtaja tarkensi pohjaesitystddn seuraa-
vaksi:

Kaupunginhailitus paattaa vastustaa tissa vaiheessa haettua valtausta.
Valtausalueet Hangaslampi 7-12 sijoittuvat p&dosin oikeusvaikutuksetto-
massa Juuman osayleiskaavassa osoitetulle erityisalueelle (E), joka on
tarkoitettu kaivostoimintaa varten, sekd maa- ja metsatalousalueelle (M).
Haetuilla valtausalueilla on [ahteitd. Kuusamon kaupungin alueella on laa-
dittavana luonnonvarojen yhteensovittamissuunniteima, jonka tavoitteena
oli valmistua vuoden 2013 loppuun mennessa.

Lisdksi Kuusamon oikeusvaikutieisen yleiskaavan péivittaminen on aloitet-
tu. Yleiskaavan péivitystydssé paneudutaan muun muassa kaivoskysy-
myksiin.

Kuusamon kaupunki toteaa, ettd alueella on aikaisempien tutkimusten mu-
kaan uraania.

Kaupunginhallitus pa&tii yksimielisesti hyvaksya tarkennetun pohjaesityk-
sen.



