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PAATOS YLEISTEN JA YKSITYISTEN ETUJEN TURVAAMISEKSI ANNETTAVISTA MAARAYKSISTA

Kaivospiirin haltija tai
kaivosyhtié

Kaivospiiri
Sijainti

PAATOS

Lupamaardykset

Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto

Yara Suomi Oy
y-tunnus: 09488655
Bertel Jungin aukio 9
02600 Espoo

Sokli (KaivNro 2019)
Savukoski (kaivospiirin kartta on esitetty liitteessa 1)

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto antaa Yara Suomi Oy:lle seuraavat
kaivospiirid Sokli (KaivNro 2019) koskevat yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeelliset maaraykset.

Perustelut: Kaivoslaki 52 §, 125 § ja 181 §

Lupamaarays 1

Kaivostoiminta ei saa aiheuttaa haittaa ihmisten terveydelle tai vaaraa
yleiselle turvallisuudelle.

Perustelut: Kaivoslaki 18 §

Lupamaardys 2

Kaivostoiminnasta ei saa aiheutua huomattavaa haittaa yleiselle tai yksityiselle
edulle eika yleisen tai yksityisen edun loukkausta.

Perustelut: Kaivoslaki 18 §

Lupamaarays 3

Kaivostoiminta tulee jarjestaa siten, ettei louhinnassa ja esiintymaén
hyddyntamisessa tapahdu kaivosmineraalien ilmeista tuhlausta, eikd toiminnalla
vaaranneta tai vaikeuteta kaivoksen mahdollista tulevaa kayttoa ja louhimistyota.

Perustelut: Kaivoslaki 18 §
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Lupamaarays 4

Kaivosluvan haltija on velvollinen vuosittain toimittamaan kaivosviranomaiselle
selvityksen esiintyman hyddyntamisen laajuudesta ja tuloksista tdman luvan mu-
kaiselta alueelta. Selvityksessa on ilmoitettava louhitun malmin ja sivukiven maa-
rd, kaivoksella kdsitellyn pintamaan maara tonneina, kaivoksella tuotetun rikas-
teen tai vastaavan vélituotteen maara tonneina, kaivoksella tydskentelevien hen-
kildiden maara henkildtydkuukausina ja erittely kaivoslain 17 §:n 1 momentin 2
kohdassa tarkoitetuista kaivostoiminnan sivutuotteista.

Perustelut:

Kaivoslaki 18 § 2 momentti ja valtioneuvoston asetus kaivostoiminnasta
(391/2012) 31 §

Lupamaardys 5

Kaivosluvan haltijan on asetettava 80 000 euron suuruinen omavelkainen
pankkitakaus Turvallisuus- ja kemikaalivirastolle kaivoslain mukaisia lopetus- ja
jalkitoimenpiteita varten.

Kaivosvakuus on asetettava viimeistaan vuoden kuluttua tdman pastoksen
antamisesta.

Perustelut

Paikalla oleva koerikastamo on Rautaruukin paikalle 1970-luvulla rakentama
pienikokoinen metallirakenteinen koerikastamo. Koerikastamo on rakenteellisesti
siind kunnossa, etta se voidaan joko sdilyttaa tai purkaa metallin kierrdtykseen.
Kaivosalueella olevat kaivannot ovat suurimmaksi osaksi maisemoitu. Alueella on
vield muutama aidattu tai merkitty kaivanto, jotka ovat tarvittaessa helposti mai-
semoitavissa.

Vakuus kattaa alueella talla hetkelld olevan koerikastamon ja kaivosalueen pita-

misen yleisen turvallisuuden edellyttamassa kunnossa.

Kaivoslaki 108 §, 109 § ja 181 §

Lupamadarays 6

Lupamaaraykset tarkistetaan ennen kaivoksen rakentamistdiden aloittamista,
kuitenkin viimeistaan 1.6.2018.

Perustelut
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Kaivoslaki 62 §

Asiasta tiedottaminen

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto on tiedottanut asiasta kuuluttamalla siita

30 pdivan ajan Turvallisuus- ja kemikaaliviraston Rovaniemen toimipaikan ilmoi-
tustaululla ja osoitteessa www.tukes.fi/kaivosasiat sekd Savukosken kunnan
ilmoitustaululla. Asiasta tiedotettiin Lapin Kansa -sanomalehdessa.

Asia kuulutettiin 28.3.2014 ja on ollut nahtavilla 28.4.2014 saakka. Lausunnot ja
mielipiteet on tullut toimittaa viimeistdaan 28.4.2014.

Lausuntopyynnot

Asiasta lahetettiin lausuntopyynnot 28.3.2014 Savukosken kunnalle, Lapin ELY-
keskukselle, Lapin liitolle, Kemin-Sompion paliskunnalle ja Paliskuntain
yhdistykselle.

Annetut lausunnot, muistutukset ja mielipiteet sekd kaivosyhtion tai kaivospiirin
haltijan selitys

Kuulutuksen johdosta saadut lausunnot, muistutukset ja mielipiteet seka
kaivosyhtion tai kaivospiirin haltijan selitys on esitetty liitteessa 2.

Jatkotoimenpiteet kuulemismenettelyn jalkeen

Kaivosyhtién tai kaivospiirin haltijan kuuleminen (Kaivoslaki 621/2011) 42 §)

Tukes varasi kaivosoikeuden haltijalle tilaisuuden selityksen antamiseen
lausunnoissa ja muistutuksissa esitettyihin vaatimuksiin.

Kaivosviranomaisen vastaus lausunnoissa ja mielipiteissi esitettyyn

Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto

Kaivosviranomainen katsoo, ettd Yara Suomi Oy:n antamassa selityksessa
on riittavasti selvitetty kuulemisessa esiintuodut seikat lausunnoissa ja
mielipiteissa esitettyyn. Kaivosviranomainen tdsmentaa seuraavaa:

Lapin ELY-keskus

Kaivosviranomainen viittaa taman paatoksen lupamaaraykseen 6.

Lapin liitto ja Metsahallitus

Kaivosviranomaisella ei ole kommentoitavaa annettuihin lausuntoihin.
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Kemin-Sompion paliskunta ja Paliskuntain yhdistys

Kaivosviranomainen viittaa kaivosyhtion selitykseen.

Kaivosviranomainen yhtyy Paliskuntain yhdistyksen lausuntoon (kohta 1).
Kaivosviranomainen on valmis tarvittaessa jatkamaan poronhoitolain
(848/1990) 53 § ja kaivoslain (621/2011) 38 §) mukaisia viranomaisneuvotteluja
syksylla 2014, mikali se paliskunnan tai Paliskuntain yhdistyksen puolelta katso-

taan tarpeelliseksi.

Muistutuksien esittdjat

Kaivosviranomainen ei ole tunnistanut esitetyistd mielipiteista sellaisia yksildityja
vaatimuksia, joihin kaivosviranomainen voisi antaa kaivoslain mukaisia
maardyksia.

Padtdksessa on otettava kantaa lausunnoissa esitettyihin yksil6ityihin vaatimuk-
siin. Kaivoslaki 56 §

Lupapdatoksesta tiedottaminen

Padtésmaksu

Muutoksenhaku

Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto

Lupapdatds on toimitettu paatdksenantopdivand Yara Suomi Oy:lle, Savukosken
kunnalle, Lapin ELY-keskukselle, Lapin liitolle, Kemin-Sompion paliskunnalle,
Paliskuntain yhdistykselle, Sateilyturvakeskukselle ja Maanmittauslaitokselle.

Paatdksen antamisesta kuulutetaan Savukosken kunnan ilmoitustaululla.
Paatdoksen antamisesta ilmoitetaan Lapin Kansa -sanomalehdessa.

Kaivoslaki 58 §

Tasta paatoksesta perittdva maksu on 475 € + 10 * 95 €. Maksuun lisatdan
toteutuneet ilmoituskustannukset. Valtion talous- ja henkildstohallinnan
palvelukeskus lahettda laskun kaivosyhtiolle.

Perustelut: Asetus Turvallisuus- ja kemikaaliviraston maksullisista suoritteista
(636/2013)

Tahan paatdkseen saa hakea muutosta kaivoslain (621/2011) 162 §:n nojalla
Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelta valittamalla siten kuin hallintolainkayttélaissa
(586/1996) saddetaan.

Helsinki Tampere Rovaniemi Vaihde 029 5052 000
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Padtoksestd perittdvasta maksusta voidaan valittaa samassa jarjestyksessa kuin

padasiasta.

Valitusaika on 30 pdivaa tdaman paatdksen antopaivasta. Liitteessd 3 esitetysta
valitusosoituksesta ilmenee, miten muutosta haettaessa on meneteltdva.

Sovelletut sddnnokset

Lisdtietoja

LITTEET

JAKELU

TIEDOKSI

Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto

Kaivoslaki (621/2011)

Valtioneuvoston asetus kaivostoiminnasta (391/2012)
Hallintolainkayttolaki (586/1996)
Asetus Turvallisuus- ja kemikaaliviraston maksullisista suoritteista (636/2013)

Lisatietoja antaa Ossi Leinonen, puh. 029 5052 205.

Terho Liikamaa
Kaivosyli-insindori

Ossi Leinonen
Ylitarkastaja

1. Kaivospiirin kartta

2. Annetut lausunnot, muistutukset ja mielipiteet sekd kaivosyhtidn tai kaivospiirin haltijan

selitys
3. Valitusosoitus
4. Lista asianosaisista

Yara Suomi Oy
Maanmittauslaitos

Savukosken kunta

Lapin ELY-keskus

Lapin liitto
Kemin-Sompion paliskunta
Paliskuntain yhdistys
Sateilyturvakeskus
Asianosaiset

Helsinki
PL 66 (Opastinsilta 12 B)
00521 Helsinki

Tampere
Kalevantie 2
33100 Tampere

Rovaniemi
Valtakatu 2
96100 Rovaniemi

Vaihde 029 5052 000
www.tukes.fi
kirjaamo@tukes.fi
Y-tunnus 1021277-9
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Maanmittauslaitos lupa nro 18/MML/12.Aineiston kopiointi ilman Maanmittauslaitoksen lupaa kielletty. Mittakaava 1: 360 600
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Léhettdja: Virtanen Riikka kayttdjan KaivosAsiat puolesta
Léhetetty: 30. huhtikuuta 2014 9:59
Vastaanottaja: Marttala Elina
Aihe: VL: Lapin ELYn lausunnot kuulemisasiakirjoista
Liitteet: lausunto_tukes_mustavaara.pdf; lausunto_tukes_suhanko.pdf;

lausunto_tukes_kilvenjarvi.pdf; lausunto_tukes_sokli.pdf

Lahettdja: Kdmardinen Tiina [mailto:tiina.kamarainen@ely-keskus.fi]
Lahetetty: 30. huhtikuuta 2014 8:41

Vastaanottaja: KaivosAsiat ’J
Kopio: Kaikkonen Maarit; Posio Pirkko 1019
Aihe: Lapin ELYn lausunnot kuulemisasiakirjoista

Ldhetdn oheisena seuraavat Lapin ELY-keskuksen lausunnot:
- Mustavaara (KaivNro K8178)
- Sokli (KaivNro 2019)
- Kilvenjarvi (KaivNro 3556)
- Suhanko (KaivNro 5426)
terv.

Tiina Kdmardinen
Ymparistonsuojeluyksikon paallikko
tiina.kamarainen@ely-keskus.fi
0295 037 407, vaihde 0295 037 000

Ympaéristonsuojeluyksikko
Lapin ELY-keskus, Hallituskatu 5 C, PL 8060, 96101 Rovaniemi
www.ely-keskus.fi/lappi
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28.4.2014

Viite: Tukesin lausuntopyyntd 28.3.2014, KaivNro 2019

KAIVOSLUVASSA ANNETTAVIEN YLEISTEN JA YKSITYISTEN ETUJEN
TURVAAMISEKSI TARPEELLISTEN MAARAYSTEN ANTAMINEN JA
VAKUUDEN MAARAAMINEN, SOKLI, SAVUKOSKI (KaivNro 2019)

Pyydettynd lausuntonaan Lapin ELY-keskus toteaa asiakohdassa
mainitusta kuulemisasiakirjasta seuraavaa:

Sokiin kaivospiirin alueella ei ole varsinaista kaivostoimintaa. Alueella
on harjoitettu malminetsintdd vuodesta 1967 altkaen. Viimeisin
kairaushanke on kuulemisasiakifjojen mukaan ftoteutettu vuonna 2012,
Alueella on malminetsintékaivantojen liséksi mm. 1970-luvulla
rakennettu koerikastamo ja siihen liittyvat rikastushiekka-altaat sekd
tutkimus- ja asuinparakkeja.

Lapin ELY-keskus on antanut YVA-lain mukaisen yhteysviranomaisen
lausunnon Soklin kaivoshankkeen YVA-selostuksesta 14.8.2009 ja
YVA-selostuksen taydennyksestd 30.4.2012. Kaivoshankkeeseen
littyen ELY-keskus on antanut luonnonsuojelulain 65 §n mukaiset
lausunnot hankkeen Natura-arvioinneista ja niiden taydennyksista
21.8.2009, 30.4.2012, 15.7.2013 ja 14.8.2013, Lisdksi ELY-keskus on
antanut Tukesille Soklin kaivospiiria koskevan lausunnon 18.2.2013.
Yhti® on  jattdnyt  kaivostoimintaa koskevan  ympéristo-  ja
vesitalouslupahakemuksen PSAVElle kesdlld 2013 ja lupa-asian
késittely on sielld kesken.

Luonnonsuojelullisten nakdkohtien osalta Lapin ELY-keskus viittaa
YVA-lausuntoon ja annettuihin lausuntoihin kaivospiirihakemuksesta ja
Natura 2000 —arvioinnista.

Lapin ELY-keskus on lausunnossaan kaivospiirihakemuksesta
19.2.2013 todennut, ettd kaivospiirihakemuksen alueella on
luonnonsuojelulain 42 §:n mukaisia rauhoitettujen, uhanalaisten ja
luontodirektiivin  liifteen 1l ja IV putkilokasvilajien ja sammallajien
tiedossa olevia havaintopaikkoja Hertta-rekisterin Elidt -tietokannan
mukaan (SYKE). Sokiin kaivosalueen osayleiskaavan ehdotusvaiheen
yleiskaavakartalla on esitetty asianmukaisella tavalla lgjien
esiintymispaikat ja kaavamaarayksissa todettu oikein, ettd naiden

LAPIN ELINKEIND-, LIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kutsunumere 0295 037 000
veww. ely-keskus.fiflappi

L 8060 Asemakatu 19
86101 Rovaniemi 244100 Kemi



suojeltujen lajien havittaminen on kielletty. Kiellosta poikkeamiseen
tulee hankkeesta vastaavan hakea luonnonsuojelulain 48 §:n ja 49 §n
mukaisesti Lapin ELY-keskukselta poikkeuslupaa. Poikkeuslupia ei ole
vield vireilld. ELY-keskus on todennut, ettd se tulee lausumaan
tarkemmin ympéristénsuojelun ja luonnonsuojelun né&kdkohdat ja
esittdmaan tarvittavat lupamaaraykset Pcohjois-Suomen
aluehallintoviraston ympéristélupayksikélle annettavassa lausunnossa.
Lausuntopyynto ei ole viela tullut lausuttavaksi Lapin ELY-keskukseen.

Natura-arviointia koskevissa lausunnoissaan ELY-keskus on todennut,
ettei suunnitelman mukainen kaivoshanke ennalta arvioiden
merkittdvasti heikennd hankealueelle sijoittuvien Natura 2000 —alueiden
suojeluperusteita.

Tukesin kaivospiiripgatés on annettu 15.8.2013, mutta paéatés ei ole
lainvoimainen. Luonnonsuojelua koskevien lupamaéardysten mukaan
yhtibn on ennen kaivoksen rakentamisen aloittamista tiedotettava
hyvisséd ajoin suunnitelluista toimenpiteistd ELY-keskukselle sen
varmistamiseksi, ettei toimenpiteistd aiheudu luonnonsuojelulaissa
kiellettyja vaikutuksia. Yhtion on haettava poikkeuslupaa ELY-
keskukselta kaivospiirin  alueella esiintyvien suojeltujen lajien
havittamiseen niiltd osin kuin kaivostoiminta kohdistuu mainittujen lajien
esiintymisalueille.

Lapin ELY-keskuksen nakemyksen mukaan kaivoslain 52 §:nja 125 §n
maarayksia annettaessa tulee ottaa huomioon alueella harjoitettu
toiminta ja sen laajuus sekd edelld mainituissa ELY-keskuksen
lausunnoissa esille nostetut asiat. Asetettavan vakuuden suuruutta
arvioitaessa tulee huomioida, ettd vakuuden tulee kattaa alueella
olevien rakenteiden poistamisen sek& koko alueen siistiminen ja
maisemointi tilanteissa, joissa toiminnanharjoittaja ei pysty muutoin niita
hoitamaan.  Riittdvan  vakuuden avulla  voidaan  varmistaa
asianmukaisten jalkihoitotoimenpiteiden toteutuminen ja alueen
ennallistaminen tilanteissa, jossa toiminnanharjoittaja ei itse pysty
vastaamaan velvoitteistaan.

ELY-keskus toteaa, ettd kaivospiirile tulee asettaa uusi ajankohta
maaraysten antamiseen sekd vakuuden lajin ja suuruuden
asettamiseen ennen kaivoksen rakentamistdiden aloittamista tai ennen
varsinaisen kaivostoiminnan aloittamista.

Taman lausunnon valmisteluun on osallistunut ympaéristélakimies Pirkko
Posio luonnonsuojeluyksikdsta.

Johtaja

a2 f(?';’({?) QLlty
Ymparistonsuojeluyksikén paallikké Tiina Kamarainen
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Hei,

liitteena Lapin liiton lausunto kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellisten
maardysten antamisesta ja vakuuden méaradamisestd, Soklin kaivospiiri (KaivNro 2019).

Tiina Elo
Ympdristbasiantuntija
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LAPIN LITTO LAUSUNTO
23.4.2014

21/10.00.00/2013

TUKES
kaivosasiat@tukes.fi

Viite: Lausuntopyyntd 28.3.2014 (KaivNro 2019)

Lausunto kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeellis-
ten mdadrdysten antamisesta ja vakuuden maaraamisesta, Soklin kaivospiiri

Kaivospiirin alueella on osittain voimassa seké Soklin kaivoshankkeen vaihemaakunta-kaava etta
Itd-Lapin maakuntakaava. Vaihemaakuntakaava on saanut lainvoiman 16.5.2012 korkeimman hal-
linto-oikeiden hylattyd vaihemaakuntakaavasta tehdyt valitukset. [t4-Lapin maakuntakaava on saa-
nut lainvoiman 25.11.2004.

Soklin kaivoshankkeen vaihemaakuntakaava késittda Savukosken Sokliin suunnitellun kaivosalu-
een seka kaivostoiminnan edellyttamien likenne- ja voimajohtoyhteyksia kattavan alueen. Maakun-
takaavalla on ratkaistu ja varmistettu maakunnallisesti merkittavat alueidenkayttokysymykset.
Maakuntakaavalla ohjataan alueen yleis- ja asemakaavoitusta. Maakuntakaava laadittiin vaihekaa-
vana eli kaavassa kasiteltiin ainoastaan Soklin kaivoshankkeeseen liittyvat asiat. Maakuntakaava
kumoaa Ita-Lapin maakuntakaavan silté osin kuin siihen osoitetaan muutoksia vaihemaakuntakaa-
vassa.

Vaihemaakuntakaavassa on osoitettu aluevarauksina kaivosalue (EK 1915), luonnonsuojelualueet
(SL 4325 ja SL 4326) sekéd maa- ja metséatalousvaltainen alue (M 4518). Viivamerkintéina on osoi-
tettu merkittdvasti parannettava yhdystie, ohjeellinen sivurata, séhkélinjan yhteystarve sekd mal-
minkuljetuksen yhteystarve. Lisdksi kaavassa on maakuntakaavamaéarayksia.

Korkein hallinto-oikeus teki vaihemaakuntakaavaan oikaisuluontaisen korjauksen kaivosaluetta
koskevaan suunnittelumaarayksen 3. virkkeeseen. Korjattu suunnittelumaarays kokonaisuudes-
saan kuuluu: "Alue on tarkoitettu yleiskaavoitettavaksi. Alueen toimintojen sijoittuminen ratkaistaan
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa. Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on otetta-
va huomioon luonnonsuojelulain 42 §:n 2 momentin mukaisesti alueella olevat luontodirektiivin liit-
teen IV (b) lajit, joihin ei saa kohdistaa momentissa mainittua toimenpidetta iiman luonnonsuojelu-
lain 49 §:n 3 momentin mukaista menettelyd. Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on
arvioitava vaikutukset luontotyypille "Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit", ottaen huomioon
myd&s jarvitaimenelle aiheutuvat vaikutukset. Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmistet-
tava, ettei merkittdvasti heikenneta niitd luonnonarvoja, joiden perusteella luontotyyppi on sisélly-
tetty Natura 2000 -verkostoon."

Itd-Lapin maakuntakaavassa kaivospiirin ldhialueella on osoitettu maa- ja metsatalousvaltainen
alue (M 4518), maa- ja metsétalousvaltainen alue, jolla on erityista ulkoilun ohjaamistarvetta (MU
6009 ja MU 6008), rakennussuojelualue (SR 3064) ja sahkélinjan yhteys-tarve. Osa-
aluemerkinnalla on osoitettu todennékéinen mineraalivarantoalue (ek1), kulttuuriympéristén tai
maiseman vaalimisen kannalta térkea alue (ma 5913 ja ma 5913) ja erityisesti poronhoitoa varten

Ll litto Puhelin 040 — 359 1000 T
Hallituskatu 20 B Faksi 016 318 705 LAPEAND
PL 8056 info@lapinliitto.fi Above Ordinary

96101 Rovaniemi etunimi.sukunimi@Ilapinliitto.fi



tarkoitetun alueen raja. Lisdksi alueelle on osoitettu moottorikelkkailu- ja ulkoilureittejd seka kaa-
vaméadarayksia.

Kaivosluvassa esitetty alue on maakuntakaavan mukainen ja nain ollen tukee maakuntakaavan to-
teutumista.

LAPIN LITTO

a Riipi
maakuntajohtaja suunnittelujohtaja
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METSAHALLITUS LAUSUNTO
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Viite: Tukesin kuulutus 28.3.2014

Asia: Sokli kaivospiiri, KaivNro 2019, yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen ja
vakuuksien midradminen kaivosoikeuden haltijalle

Viitekohdassa mainittuun kuulotukseen Metséhallitus lausuu seuraavaa.
Yleistd
Olemassa oleva kaivospiiri sijaitsee suurimmalta osaltaan Metséhallituksen hallinnassa olevalla

valtion maalla (Savukosken valtionmaa II, RN:o 742-893-11-1). Lisiksi suunniteltu kaivos-
piirin laajennusalue sijaitsee valtaosaltaan em. Mets&hallituksen kiinteistdlla,

Kuulemisen sisiilto, kaivoslaki 52.3 §

a) Kohta 1, kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten vilttimiseksi tai rajoittamiseksi
sekd ihmisten terveyden ja vleisen turvallisuuden varmistamiseksi

Yhtitn vastineessa todetaan, ettd vaikutukset kalojen elinolosuhteisiin eivit ole merkittivii.
Arviointi on tehty sen mukaan, ettd Nuorttijokeen pAistetisin vain puhtaita vesid, mutta
Nuorttin noman siirtdmisestd arvioidaan olevan pysyvid vaikutuksia. Lisdksi
maanldjitysalueilta valuvissa vesissd voi olla haitta-aineita ja rakentaminen aiheuttaa
tilapdistd samentumista. Metsdhallituksen nédkemys on, ettd Nuorttijoen olosuhteita ei saa
muuttaa silléd tavoin, ettd Juontaisen lohikannan palauttaminen jokeen ei olisi enid
mahdollista. Haittojen poissulkemiseksi on aktiivisesti ja riittivin usein seurattava vesistén
tilaa, jotta toimenpiteisiin voidaan ryhtyi heti, kun vaikutuksia on havaittavissa. Tami on



alkuperdiskannan suojelun, kalastuksen ja matkailun etu. Jarvitaimenen poistuvien
elinalueiden kompensoimiseksi on tehtévi kutu- ja poikastuotantoalueita, kuten on esitetty
sekd huolehdittava niiden kunnosta ja myts toimivuuden seurannasta.

b) Kohta 4, poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentédmiseksi erityiselld poronhoito-

alueella

Kaivospiiri sijaitsee valtion maiden osalta poronhoitolain 2 §:ssd mainitulla erityisesti
poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella. Kaivospiiri sijoittuu Kemi-Sompion paliskunnan
alueelle. Valtion maata edelld mainitulla alueella ei saa kiyttis siten, ettd siitd aiheutuu
huomattavaa haittaa poronhoidolle. Poronhoitolain 53 §:n mukaan suunnitellessaan valtion
maita koskevia poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vaikuttavia toimenpiteité valtion
viranomaisten on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edustajien kanssa. Kaivospiirin
laajennuksen osalta Tukes jérjesti kuulemistilaisuuden Savukoskella 30.1.2013.

¢) Kohta 6, kaivostoiminnan lopettamiseen liittyvistd vakuudesta 10 luvan mukaisesti sekid muista
lopettamiseen liittyvistéd ja lopettamisen jilkeisistd velvollisuuksista(kaivoslaki 621/2011, 108

)

Kaivosyhtion Tukesille 20.2.2014 tekemissi selvityksessd on varsin kattavasti kuvattu
suunnitellut jalkityot. Mikéli kaivostoimintaa ei aloiteta, Metsdhallitus pitdd tirkeéni,
ettd Metsihallituksen maalla olevat rakenteet puretaan ja toiminta-alueet viimeistelliin
asianmukaiseen kuntoon. Télld hetkelld Metsdhallituksen hallinnassa olevalla maalla on
mm. tutkimus- ja asuinparakit Kaulusmukassa sekd useita kaivantoja.

Kaivantojen reunat tulee loiventaa siten, ettd reuna-alueiden metsittyminen on mahdollista.
Kaivosyhtion selvityksessd on mainittu, ettd metsittymisen varmistaminen hoidetaan
kylvamilld. Lisdksi kaivannot tulee saattaa yleisen turvallisuuden vaatimaan kuntoon.
Mikili kaivannot tarvitsevat aitaamista, niin aitausten rakentamisen ja yllapidon hoitaa
kaivosyhti6 kustannuksellaan. Jélkihoitotdiden tekeminen tulee varmistaa riittavalla
rahavakuudella.

Xy |

Suunnittelupéillikko Lauri Karvonen
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Kemin-Sompion paliskunta LAUSUNTO
c¢/o poroisdntd Mika Kavakka

Moitamaantie 58

99645 LOKKA 28.4.2014

mika kavakka@email.com

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto

Valtakatu 2

96100 ROVANIEMI
kaivosasiat@tukes.fi

Asia

KAIVOSLUVASSA ANNETTAVIEN YLEISTEN JA YKSITYISTEN ETUJEN TUR-
VAAMISEEN TARPEELLISTEN MAARAYSTEN ANTAMINEN JA VAKUUDEN
MAARAAMINEN (SOKLI KAIVNRO 2019)

Kemin-Sompion paliskunta sijaitsee Itd-Lapissa Savukosken ja Sodankylén kuntien alueella. Se
on poronhoitoalueen suurin paliskunta seké pinta-alansa ettd eloporolukunsa suhteen tarkasteltu-
na. Paliskunnan poronhoidon kannattavuus on poronhoitoalueen korkeimpia. Kannattavuus pe-
rustuu luonnonlaitumiin, hyvin jérjestettyyn laidunkiertoon ja organisoituun poronhoitoon. Ke-
min-Sompion paliskunnan ja Savukosken kunnan alueella porotaloudesta saa toimeentulonsa ko-
konaan tai osittain noin 200 henkildd. Se on merkittivi osuus alueen tyOikdisestd viestdstd. Po-
ronhoitokulttuurilla on vahvat perinteet ja poronhoito elinkeinona on aina ollut kilpailukykyinen
vathtoehto alueen nuorille. Kemin-Sompion paliskunta on erittiin huolestunut Soklin kai-
voshankkeen vaikutuksista alueen poronhoitoon ja ympiristoon.

Suunnitellessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vaikut-
tavia toimenpiteitd, valtion viranomaisten on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edus-
tajan kanssa (PHL 53 §). "Neuvottelut ovat tavoitteellisia ja suunnitelmallisia. Se on edesta-
kaista viestinté#, jonka tavoitteena on péastd sopimukseen silloin, kun osapuolilla on yhteisii ja
keskendin vastakkaisia etuja ja tavoitteita. Yleensd neuvottelun tarkoituksena on sopia yhdessi
kiistanalaisista asioista. Mikéli ensimmaéisessé neuvottelussa ei 16ydetd ratkaisua, on mahdollista
sopia uudesta. Neuvottelu on siis toimintaa, jossa osapuolet pyrkivit yhteisymmérrykseen asias-
sa, jossa heilld on erilaiset tavoitteet ja erilainen ratkaisumalli.”

PORONHOIDOLLE AIHEUTUVAT HAITAT PAAKOHDIN

Huomattava haitta ja vapaa laidunnusoikeus

Soklin kaivospiirihakemus sijoittuu kokonaan Kemin-Sompion paliskunnan aluecelle, Ke-
min-Sompion paliskunta sijaitsee erityisesti poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella, jossa maata
el saa kdyttdi silld tavoin, ettd siitd aiheutuu huomattavaa haittaa poronhoidolle (Poronhoitolaki
2 § 2 momentti). Kaivospiirin mahdollistama kaivoshanke tulisi toteutuessaan aiheutta-
maan huomattavaa haittaa poronhoidolle.

Kaivospiiri aiheuttaa kaivoslain 50 § mukaisen esteen luvan mydéntimiselle. Kaivostoimin-
tojen yksityiskohtaisemmassa snunnittelussa tehtiivilli madriyksilld ja ratkaisuilla ei voida
poistaa porotaloudelle aiheutuvaa huomattavaa haittaa. Soklin alueen merkitys paliskunnan
pohjoisosan tdysin luonnonlaitumiin perustuvalle poronhoidolle on korvaamaton. Kaivoksen
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mahdollisesti toteutuessa paliskunta pysyvésti menetts suoraan ja vilillisesti laidunalueita, joille
el korvaavaa vaihtoehtoa ole olemassa. Porojen luontainen laidunkierto muuttuu kaivoksen
infrastruktuurin myo6té ja se tulee aiheuttamaan ennalta-arvaamattomia vaikutuksia kun porot pa-
kotetaan muuttamaan luontaisia kulkureittejdén. Kemin-Sompion paliskunnan vuosikymmenien
aikana rakentama laidunkiertojdrjestelmd kaikkine rakennelmineen menettdsd merkityksensd ja
porojen perinteinen luonnonlaitumiin perustuva poronhoito vaarantuu. Poronhoitotéiden suorit-
taminen vaikeutuu ja kustannukset kasvavat. Liikenteen aiheuttamat porovahingot moninkertais-
tuvat. Poronhoidon toiminta- ja kehittiimisedellytykset tulevat heikkenemiin ja poronhoi-
don tydpaikkoja menetetiin.

Olemme laatineet kartan Soklin kaivostoiminnan lihivaikutusalueelta (liite 1). Kartan avul-
la kuvataan kaivoksen infrastruktuurin este- ja hiirivaikutuksia poronhoidolle. Kaivoksen
suunnitelmat ovat hieman tismentyneet kartan laatimisen jdlkeen, mutta kartta kuitenkin kuvaa
selkedsti haittavaikutuksia poronhoidolle. Syksylld keskimaérin kolmasosa paliskunnan poroista
laiduntaa sekd siirtyy kyseisen alueen kautta talvilaitumille paliskunnan pohjoisosaan ja palaa
saman alueen kautta keviisin vasomaan aikaisin aukeaville aavoille ja jokilaaksoille. Luonnon-
olosuhteista riippuen joinakin kesind lahes kaikki paliskunnan 20 000 poroa (raavaat vasoineen),
ovat siirtyneet laiduntamaan Soklia ympérdiville alueille. Kaivoksen infrastruktuuri “Iuo tulpan”
porojen luontaiselle pohjois-eteld suunnassa tapahtuvalle laidunkierrolle seké hévittéds laidun- ja
vasoma-alueita. Ratalinja yksinddn on muuri, joka jakaa paliskunnan aluetta. Ratalain mukaan
liitkkuminen rata-alueella on kielletty. Porojen ohjaaminen ali- ja ylikulkujen kautta voi osoittau-
tua erittdin vaikeaksi.

Kaivosalueille, jitealtaille ja -kasoille, rautatielle, putkilinjalle, voimalinjalle, maantielle ja
kaivoksen vaatimille vesistojirjestelyille muodostuu hiiridvaikutusalueita, kuten karttaliit-
teessd on kuvattu. Hiiriovaikutuksien vaikutus poronhoitoon on todettu myés RKTL poro-
tutkimuksen ja Metlan tekemissii tutkimuksissa eri puolilla poronhoitoaluetta. Nama tekijat
aiheuttavat porojen laidunkierron estymisen, laidunrauhan menetyksen, laidunalueiden menetys-
th ja pirstoutumista sekd ndistd johtuvia enmalta arvaamattomia vaikutuksia. Laidunkierron
muutokset ja alueiden menetykset tulevat aiheuttamaan laidunpaineen kasvamista muilla alueilla
Ja sitd kautta laidunten kulumista. Ndam3 johtavat poroméérien alentamiseen ja ruokinnan lisdén-
tymiseen, jolloin poronhoidon kannattavuus laskee.

Laskelmiemme mukaan kaivostoiminnan infrastruktuuri hiiridvaikutuksineen tulee aiheuttamaan
pelkistiin laidunmenetyksis minimisséin 500 km® alueella, joka on lahes 10 % paliskunnan pin-
ta-alasta. Tdmd vaikutus tulee lisiksi kertautumaan jakélikiden kulumisena, kun laidunnuspaine
muualla paliskunnan alueella tulee kasvamaan. RKKTL:n porotutkimuksen poropaivilli esittdmien
laskelmien mukaan infrastruktuurin kasvu 3 % = 12 % aiheuttaa jakdldmaérin vahenemisen 30
%:lla (liite 2).

Radioaktiiviset aineet ja muut ympiiristoriskit

Radioaktiivisten aineiden Kaivostoiminta on niin suuri ympéristoriski ja uhka porotalou-
delle, etti Soklin kaivosta ei tule hyviksyi. Soklin malmio, myés fosforimalmio, sisaltii
radioaktiivisia aineita (uraani-tantaali-torium), joita tullaan kisitteleméiin ja todennikoi-
sesti myos rikastamaan (vrt. Talvivaaran uraanin talteenottoprosessi). Radioaktiivisten
massojen késitteleminen on erittdin suuri riski ympéristéile ja poronhoidolle. Negatiiviset vaiku-
tukset ulottuvat koko Suomen porotalouteen ja poronlihan imagoon. Asiasta YVA -menettelyn
aikana tehdyt selvitykset ovat tiysin riittiméttomii. Kaivoshanke olisi tullut kiisitelld ydin-
energialain mukaisessa prosessissa.

Juuri se, ettii radioaktiivisten aineiden ja niobimalmin kisittelystii seki hyddyntimisesti ei
ole suunnitelmia, on suoranainen puute tehdyissi selvityksissi. Maa-ainesten késittely on vi-
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hintéin séteilytoimintaa ja sen vaatimat valmistelut ja selvitykset ovat riittiméattémisa. Radioak-
tiivisia aineita huomattavia miérii sisiltivi niocbimalmio on kuitenkin kaikesta huolimatta
sisiillytetty kaivospiiriin. Radioaktiiviset aineet nimenomaan aiheuttavat maankédytdlle, poron-
hoidolle, ympéristélle ja ympiérdiville suojelualueille riskejd seké uhkia, jotka toteutuessaan tu-
hoavat Kemin-Sompion paliskunnan poronhoidon ja vaikutukset ulottuvat lagjemminkin poron-
hoitoalueelle.

Séteilyturvakeskuksen toimesta on tehty radiologinen perustilaselvitys, jossa todetaan ainoastaan
nykytilanne, mutta ei todeta mité vaikutuksia kaivostoiminnalla tulee olemaan alueen ympéris-
toon, asukkaisiin, elinkeinoihin ja elinoloihin. Selvityksen tilaajana on ollut kaivostoimintaa alu-
eelle suunnitteleva yhtio.

Soklin kaivospiirin alueella kasitelldsin toimintoja, joilla on muitakin merkittdvia ympéristévai-
kutuksia. Katvosalueen jitevesien késittelyyn, jatealueeseen, vesistdjirjestelyihin ja patoraken-
nelmiin kuin myds tulvansuojeluun liittyvid riskejd ei ole selvitetty eikd niitd ole mitenk#dn
huomioitu kaivospiirthakemuksessa. Soklin alueen kalliomaaperd on erittéiin syville rapautunut
ja se aiheuttaa erittdin suuren riskin myrkyllisten aineiden siirtymiselle jitealtaista vesistoihin ja
pohjaveteen. Kemijoen osalta tehdyt selvitykset ovat tdysin riittdmittémii vaikka kaivosvesien
purku on suunniteltu tapahtuvaksi Kemijokeen.

Alueella eliivi alkuperiiskansa

Suunnittelualueella asuu edelleen asiakirjoin todistettavasti alkuperiinen viestd, lappalainen al-
kuperiiskansa, joka eldd edelleen katkeamattomasti jatkuneen esi-isiltddn periménsé kulttuurin ja
elaiménmuodon mukaisesti, harjoittaen katkeamattomasti jatkunutta poronhoitoa, metséstysti,
kalastusta ja kerdilytaloutta, eikd timé kansa ole milloinkaan luovuttanut mitddn oikeuksiaan
pois. Soklin kaivospiirin alueen maa- ja vesioikeuksien hallinta on tdlld hetkelld selvittdmatta ja
kaivoshanke uhkaa alueen ainutlaatuista kulttouria.

Poroelinkeino on ollut alueella satoja vuosia ja tulee olemaan tulevaisuudessakin, toisin kun kai-
vostoiminta, joka hyddyntdd malmivarantoa historiallisesti Iyhyen ajan ja poistuu alueelta. Kai-
voksen tuoma tyéllisyysvaikutus Savukesken kunnalle olisi kdytinndssid negatiivinen. On
perusteltua ohjata alueen kiyttoa kestdvammalle pohjalle ja tukeutua alueella jo olemassa oleviin
elinkeinoihin seké turvata niissé toimivien ihmisten tulevaisuus.

Yhteenveto haitoista

Soklin kaivospiiri on poronhoitolain 2.2 § vastainen eikii se edistii alueen kestiviid kehitys-
t4, Kaivospiiri aiheuttaa kaivoslain 50 § mukaisen esteen luvan myéntimiselle eiki estetti
voida poistaa lupaméiriyksilli. Suunnitelta radioaktiivisten aineiden kaivostoiminta on
erittdin suuri uhka porotaloudelle, ympiristille ja paikallisille asukkaille. Kaivospiiri hei-
kennetiin alkuperiiskansojen oikeuksia harjoittaa elinkeinoaan seki uhkaa alueen ainut-
laatuista kulttuuria. Soklin kaivospiiri aitheuttaa huomattavaa haittaa poronhoidolle.

ANNETTAVISTA MAARAYKSISTA JA VAKUUDESTA

Soklin kaivospiirin muuttamista koskeva piidtos ja Soklin osayleiskaavapiités ovat vali-
tuksenalaisia. Kaivosluvan méirdyksiin olennaisesti vaikuttavat péitdkset eivit siis ole lain-
voimaisia. Néistd méariiyksistd voidaan yksiselitteisesti lausua vasta kun valitusprosessit on saa-
tu paitdkseen. Myds selvitykset esimerkiksi Kemijoen osalta ovat puutteellisia. Muutenkin nii-
den méirdysten antaminen tissé vaiheessa, kun hakijayhtio ei ole tehnyt mitddn pdatoksia kai-
vostoiminnasta eikd tarkkoja suunnitelmia ole kiytdssd, on riittdvialld tarkkuudella mahdotonta.
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Tukesilla on valtava méérd médrdyksid annettavana 30.6.2014 mennessi. On selvii, ettd Tukesin
virkamiesten on mahdotonta paneutua jokaisen eri vaiheessa olevan kaivoshankkeen vaikutuk-
siin riittdvalld tarkkuudella. Hankkeet, joissa kaivostoiminnasta ei ole tdlld hetkelld varmuutta,
tulee ehdottomasti ottaa uudelleen késiteltdviksi madrdysten ja vakuuksien osalta, jos toiminta
pédtetddn kdynnistdd. Muutenkin méiriyksiéi ja vakuuksia tulee tarkastella uudelleen aina
kun olennaisia muutoksia hankkeiden etenemisessi tai laajuudessa tapahtuu.

Tukes on jirjestinyt ainoastaam yhden kaivospiiritoimitukseen liittyvin neuvottelun
30.1.2013 Savukoskella. Neuvottelussa paliskunta toi esille, ettd kaivospiiri tulisi aiheuttamaan
huomattavan haitan poronhoidolle. Neuvottelussa osapuolet toivat esille omia nikemyksifén,
mutta mistddn muusta asiasta ei sovittu kuin, ettd neuvotteluita tullaan jatkamaan. Annettavien
méardysten osalta Tukes ei1 ole jarjestinyt neuvottelua paliskunnan kanssa ja neuvottelut olisi pi-
tinyt jédrjestdd jo ennen kaivospiirin muuttamispéétostd. Jatkoneuvottelut tulee jirjestid mah-
dollisimman pian poronhoitolain 53 § mukaisesti.

Paliskunta on ldhestynyt hakijayhtié Yara International ASA:a kirjeitse ja vaatinut kahdenvilisid
neuvotteluita Soklin kaivoshankkeesta. Hakijayhtio ei ole suostunut vaadittuihin neuvotteluihin.
Yaran ja paliskunnan vililléd ei ole ollut virallisia kahdenvilisid neuvotteluita eikd mistdén asiois-
ta ole sovittu hakijayhtion ja paliskunnan vililld. Tukesin tulee méidriitd hakijayhtié korkean-
tason suoriin neuvotteluihin paliskunnan kanssa.

Tukesin lausunnolle lihettimissid materiaalissa viitataan useassa kohdassa hakijayhtién
ympiristo- ja vesitalouslupahakemuksiin, mutta niiti asiakirjoja ei ole ollut saatavilla. On
mahdotonta tietdd ko. hakemuksissa huomioituja asioita kun niihin ei ole voinut tutustua. Myds
kaivostoiminnan haittavaikutuksia lisédvit rautatie, sihkdlinja ja perusparannettava tie eivit ole
osana Tukesin lausuntopyyntdd. Téma on selkd puute lausunnolle tulleessa materiaalissa.

Hakijayhtién antamassa vastauksessa médrdykseen haitallisten vaikutusten vélttdmiseksi ja rajoit-
tamiseksi sekd ihmisten terveyden ja turvallisuuden varmistamiseksi mainitaan, ettd hankealueen
l8histdlld e1 olisi kaivoksen sijainnin johdosta hiiriintyvid kohteita. Hankealueella harjoitetaan
kuitenkin tdlld hetkelld mm. poronhoitoa, matkailua, metsédstystd ja luonnontuotteiden keruuta.
Alueella liikkuu jatkuvasti ihmisid ja eldimid, jotka varmasti héiriintyvét kaivostoiminnasta ja
kaivostoiminta voi olla uhka heidén terveydelle ja turvallisuudelle. Hakijayhtiolld ei ole vastauk-
sessaan mitdédn konkreettisia toimia kuinka tdmén méédriyksen vaatimat asiat toteutetaan.

Hakijayhtién antamassa vastauksessa méiérdykseen suunnitelluista toimista poronhoidolle aiheu-
tuvien haittojen vihentimiseksi on tuotu esille yhtidn ja heidén konsulttiensa omia johtopéatdksid
poronhoidon turvaamiseksi tehdyistd toimenpiteists ja poronhoidon huomioimisesta. Néitd heidin
esittimidén asioita ei ole sovittu paliskunnan kanssa. Paliskunta on tuonut kaikissa tilaisuuksissa
esille sen tosiasian, etti Soklin kaivostoiminnan aiheuttama huomattava haitta poronhoidolle
(PHL 2.2 § ja KaivL 50 §) ei ole poistettavissa. Paliskunta on oman alueensa poronhoidon
asiantuntija. Hakijayhtion ja heidiin konsulttiensa tekemiit suunnitelmat poronhoidon hait-
tojen vihentimiseksi eiviit ole missdiin tapauksessa poronhoidon asiantuntijoiden nike-
myksid, eikd niitd konsulttien omista lihtékohdistaan tekemii suunnitelmia voida pitii
ongelmanratkaisuina haittojen vihentimiseksi.

Kaivosyhtit esittdd nykyiselle toiminnalle vakuudeksi 80 000 € konsernivakuutta ja toiminnan
mahdollisesti kiiynnistyessd 150 000 € konsernivakuutta. Yhtidn esittdmét summat, varsinkin jos
toiminta kéynnistyy, ovat tdysin riittdmattomié kattamaan alieen jdlkihoidon tai varsinkaan va-
rautumaan ennalta-arvaamattomiin haittavaikutuksiin,. Miédrittivien vakuuksien tulee olla
huomattavasti suuremmat ja niiden tulee kattaa koko kaivostoiminnan vaikutusalue,.
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Kaivosviranomaisen on neuvoteltava paliskunnan kanssa ennen méiriysten antamista
(PHL 53 §). Neuvotteluissa on oltava tiedossa kaivosviranomaisen esittimit mifiriykset
ja neuvotteluita on jatkettava jos yhteistii nikemysti ei Ioydy.

Soklin kaivospiirilli mahdollisesti alkavalle kaivostoiminnalle ei tule tisséd vaiheessa
asettaa lopullisia miariyksiad vaan ne on otettava uudelleen miirittiviksi heti jos kai-
voshanke etenee.

Muutenkin maiiriyksii ja vakuuksia tulee tarkastella uudelleen aina kun olennaisia
muutoksia hankkeiden etenemisessi tai laajuudessa tapahtuu.

Hakijayhtion nykyiselle toiminnalle Soklin alueella tulee asettaa riittivi vakuus seki
miiriti ehdoton korvaamisvelvollisuus nykyisen toiminnan mahdollisesti aiheuttamis-
ta haitoista ihmisille, elinkeinoille, eldimille ja ympiristolle.

Hakijayhtié on miirittivi vilittdmasti korkeantason neuvotteluihin suoraan palis-
kunnan kanssa.

Poronhoidolle Soklin kaivosteiminnasta aiheutuvaa huomattavaa haittaa (PHL 2.2 §) ei
ole mahdollista poistaa milldin nykyisin tiedossa olevilla tekniikoilla ja miidrdyksilla.

KEMIN-SOMPION PALISKUNTA

Mika Kavakka
poroisénta
Liite: 1. Kartta kaivostoimintojen vaikutuksesta poronhoitoon

2. RKTL porotutkimuksen laskelma infrastruktuurin vaikutuksesta jakalaan
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LITE 2

Yksi siva Poropé#ivien esitelmésti havainnollistamaan, kuinka infrastruktuurin peitto- ja
vaikutusalueiden lisdéintyminen paliskunnan maa-alasta vaikuttaa jikilimidrien vihenemiseen ns.
kuvitteellisessa metsédpaliskunnassa, jossa on laidunkierto.

Tilastomallin antamia ennusteita jikidlaméiriin vaikuttavista tekijoisti...
"Metsipaliskunta”
Laidunolosuhtest:

-Porotiheys jikilidlaitumilla: 5 eloporoa/km?2

-Luppolaidunta: 40 % maa-alasta

-Infrastruktuorin vaikatusalue: 3 % maa-alasta

—Talvilaidunalueella jikélad varttuneissa ja vanhoissa méntymetsissi n. 1400 kg/ha

Infrastruktuurin vaikutus jakalimairiin:

Infrastroktuuria ‘ Jikilimaéirit talvilaidunalueella
(%) Varttuneet/vanhat méntym.
3 — 100 9% (1400 kg/ha)
6 —> 90 %
9 — 80 %
12 — 70 %
15 — 65 %
18 — 60 %
21 — 55 %
24 — 50 %

HUOM! Porotiheyksissd ja laidunten kiiyttétavoissa tai luppolaidunten mi#rissd ei muutoksia alun
tilanteeseen.
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Turvallisuus- ja kemikaalivirasto LAUSUNTO

PL 66

00521 Helsinki

kaivosasiat@tukes.fi 28.4.2014 Dnro 485/2014
Asia: Paliskuntain yhdistyksen lausunto, kaivosrekisterinumero 2019

Viite: Lausuntopyynténne 1.4.2014

MAARA:_\_{K'@_E:I‘ YLEISTEN JA YKSITYISTEN ETUJEN TURVAAMISEKSI JA VAKUU-
DEN MAARAAMINEN SOKLISSA

Yara Suomi Oy suunnittelee Soklin kaivoksen avaamista Savukoskella. Tukes pyytidd lausuntoa kai-
voslain (621/2011) 52.3 § mukaisten kaivosluvassa annettavien yleisten ja yksityisten etujen turvaami-
seksi tarpeellisten méérdysten antamisesta ja vakuuden mégrédamisestd Soklin kaivoksen osalta.

Tukes on antanut Soklista kaivospiiristd laajennuspdétoksen 15.8.2013. P#itoksestd on kuitenkin vali-
tettu hallinto-oikeuteen muun muassa Kemin-Sompion paliskunnan toimesta. Laajennusalueen kaivos-
piiritoimitusta ei ole my6skésn tehty. Kaivospiirin alue tulisi olemaan noin 60 km?®. Kaivospiirin alu-
eelle rakennetaan teollisuusrakennuksia (rikastamo, murskaamo ym.), avolouhoksia, rikastushiekka-
allas ym. toimintoja. Kaivos vaatii toimiakseen 220 kV:n voimajohdon Kokkosnivasta Sokliin seka
rautatien Kelloselastd Sokliin.

Suunnittelualue sijoittuu Suomen suurimman paliskunnan, Kemin-Sompion alueelle, erityisesti poron-
hoitoa varten tarkoitetulla alueella. Paliskunnassa oli poronhoitovuonna 2012-2013 poroluetteloon
merkittyjd osakkaita 157 ja sen suurin sallittu eloporoméérd on 12 000. Kes#aikana paliskunnan alueel-
la palkii noin 20 000 poroa. Soklin kaivosesiintymé sijaitsee Kemin-Sompion paliskunnan pohjois-
osassa. Paliskunnan pohjoisosan poronhoito perustuu porojen ympérivuotiseen vapaaseen laiduntami-
seen luonnonlaitumilla. Alue on poronhoidon nikékulmasta erittdin arvokas juuri siksi, ettéd porot voi-
vat laiduntaa sielld vapaana ympéri vuoden ja yhdessé toimivan laidunkierron ja suunnitelmallisen po-
ronhoitojirjestelmén kanssa se on mahdollistanut Kemin-Sompion poronhoidon korkean kannattavuu-
den. Soklin kaivoksen alueelle ja sen ympéristdon sijoittuu paliskunnan erilaisia tarkeitd toiminnallisia
alueita, kuten aidattu talvilaidun, kevittalven luppolaitumia, vasoma-alueita, kesélaitumia, syyslaitu-
mia, erotusaita seki porojen kulku- ja kuljetusreitteja.

Poronhoitoa turvaava lainsiidinto

Poronhoitolaki (848/1990) (PHL) on erityislaki, joka tulee ottaa huomioon poronhoito-alueella toimit-
taessa. Poronhoitolaki turvaa elinkeinon aseman ja sidtdd poronhoidolle vapaan laidunnusoikeuden,
joka on tarkoitettu pysyviksi oikeudeksi: ”Poronhoitoa saadaan tissi laissa sdédetyin rajoituksin har-
joittaa poronhoitoalueella maan omistus- tai hallintaoikeudesta riippumatta.” (PHL 3§). Vapaa laidun-
nusoikeus on edellytys kannattavalle poronhoidolle. Kemin-Sompion paliskunta sijaitsee erityisesti
poronhoitoa varten tarkoitetulla alueella. Alueella maata ei saa kiyttéd silld tavoin, ettd siitd aiheutuu
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huomattavaa haittaa poronhoidolle (PHL 2§). Poronhoitolaissa (53 §) sdddetddn myds ettd “suunnitel-
lessaan valtion maita koskevia, poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vaikuttavia toimenpiteitd,
valtion viranomaisen on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edustajan kanssa.”

Uusi kaivoslaki (621/2011) tunnistaa my&s poronhoidon ja erityisesti poronhoitoa varten tarkoitetun
alueen. Lain 52 § sdatdd: Kaivosluvassa on annettava yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tar-
peelliset méérdykset: --- 4) poronhoidolle aiheutuvien haittojen véhentdmiseksi erityiselld poronhoito-
alueella --- . Kaivoslain 62 §: "Lupaviranomaisen on tarkistettava toistaiseksi voimassa olevan kaivos-
luvan médrdyksid vdhintddn kymmenen vuoden vilein. -- Valttimattomén yleisen tai yksityisen edun
turvaamiseksi taikka muusta erityisestd syystd myds miérdajan voimassa olevan kaivosluvan méardyk-
sid voidaan méériti tarkistettavaksi médrdajoin”.

Kemin-Sompion paliskunnan mukaan Tukes on aloittanut neuvottelut paliskunnan kanssa kaivospiirin
myontdmismenettelyssé ja luvannut myos jatkaa neuvotteluita kaivospiirid ja poronhoidolle aiheutuvi-
en haittojen viahentamistd harkitessaan. Neuvotteluita ei ole lupauksista huolimatta Kiyty.

Poronhoitoon kohdistuvat vaikutukset

Soklin kaivos aiheuttaisi paliskunnalle ainakin seuraavia vaikutuksia: 1) vaikutus laitumiin (menetys ja
muutos), 2) vaikutus porojen laiduntamiseen, 3) vaikutus poronhoitotoimintaan ja rakenteisiin, 4) vai-
kutus porotalouden kannattavuuteen, 5) vaikutus poronhoitokulttuuriin, 6) vaikutus turvallisuuteen
(onnettomuudet liikenteessd ja kaivosalueella, niin porot kuin poronhoitajat). Lisdksi voi aiheutua en-
nalta arvaamattomia vaikutuksia.

Paliskunnan alue on poronhoitoon mééritelty yhtendinen kokonaisuus, joka koostuu monimuotoisesta
ympiéristostd. Kemin-Sompion paliskunnan laidunkiertojérjestelmé on erittdin tehokas ja toimiva; siita
kertovat tutkitusti hyvikuntoiset talvilaitumet paliskunnan pohjoisosassa. Myds Soklin alueen kesélai-
tumet ovat hyvit, silld alueella késiteltyjen porojen teuraspainot ovat muihin alueisiin verrattuna suu-
remmat. Soklin kaivoksen rakentaminen lisdisi muun maank#yton aiheuttamia suoria ja epésuoria lai-
dunmenetyksid paliskunnassa. Kaivoksen vilittémit suorat vaikutukset kohdistuvat laajalle, noin 60
km” alueelle ja lisiksi menetetiin laidunalueita suoraan rautatien ja voimajohdon alle (my6s laidunten
muutokset). Yhteensd suorat ja epédsuorat vaikutukset olisivat noin 10 % paliskunnan pinta-alasta eli
ldhes koko paliskunnan koillinen osa. Liséksi aiheutuu vaikutuksia muualle paliskuntaan. RKTL:n po-
rontutkimuksen mallinnusten mukaan paliskunnissa, missi on enemmin infrastruktuuria ja ihmistoi-
mintaa, ovat myds huonompikuntoiset jakalikot. Laitumien pirstoutuessa pienempiin osiin siirtyy lai-
dunnuspaine porojen laidunkierron muutosten myéti jiljelle jddville yhteniisille, rauhallisille laidun-
alueille, jolloin ndmé kuluvat normaalia enemmin. RKTL:n ja Metlan tutkimusten mukaan muu
maankéytto vaikuttaa nédin elinkeinon kannattavuuteen mm. kiristyneen ravintotilanteen ja lisééntyvien
ruokintakustannusten kautta. Kemin-Sompion pohjoisosan talvilaidunten menetyksen korvaaminen
lisdruokinnalla on kdytdnnossd mahdotonta jarjestdd. Etdisyydet alueelle ovat liian pitkét, jotta poroja
voitaisiin ruokkia mastoon (poronhoitajien asuttamista kylisti matka vihintidéin kymmenié, useimmilla
yli sata kilometri&). Vaikutus kohdistuu poroihin, jotka ovat aina olleet ympéri vuoden luonnonlaitu-
milla. Poronomistajien, joilla on kaikki tai suurin osa poroista ympérivuotisesti metséissé, ei ole mah-
dollisuutta ottaa poroja lisdruokinnan piiriin kylissé ilman suuria investointeja. Tdm4 toisi merkittidvin
muutoksen myds alueen Sompion ja Keminkyldn metsiisaamelaiseen poronhoitokulttuuriin. Liséksi
porojen kesyttdminen veisi sukupolvia. Jos poromééraé joudutaan vahentdméén laidunten vihenemisen
myotd, merkitsee se elinkeinon menetyksié etenkin niille poronhoitajille, jotka ovat ldhelld tukikelpois-
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ta eloporoméirid, silld nimé henkilot putoaisivat eldinkohtaisen tuen ulkopuolelle, jos kaikilta leikat-
taisiin poroja samassa suhteessa.

Soklin alueella ja sen ympiristdssi eldd noin 2/3 paliskunnan poroista ympéri vuoden vapaasti laidun-
taen. Ndmi porot ovat kidytdnnossid puolivillejd, silld ne ovat vain kaksi kertaa vuodessa kosketuksissa
ihmisiin. Téten ne ovat erityisen herkkis ihmistoiminnan aiheuttamalle héiriélle. Kevittalvella kun po-
rot ovat nidntyneitd talven jéljiltd ja viimeisillddn kantavana (eli luontaisesti vélttelevét turhaa stressii
ja energian kulutusta), ne kulkevat Soklin ja sen ldhialueiden kautta vasomaan. Yksi tarkeimmisti va-
soma-alueista sijaitsee Jdnesaavalla, minne nyt suunnitellaan rikastushiekka-allasta. Kaivos tulee til-
16in vaikuttamaan niin, ettd vaatimet vélttdvét ihmistoiminnasta aiheutuvaa héiridtd ja siirtyvét rauhal-
lisemmille alueille vasomaan. Myds pienten vasojen kanssa kesdlaitumilla vaatimet tulevat todenni-
koisesti vélttdmadn kaivoksen ldhialueita. Kaivoksen vaikutuksesta menetetdén siten suoraan ja epé-
suorasti vasoma-alueita ja kesilaitumia ja toisaalta my¢s laidunnuspaine paliskunnan muissa osissa
kasvaa. Hirvasporot eivit ole yhtd herkkid héiriolle ja voivat oleskella kesilld kaivosalueella rik-
k#suojassa. Télloin ne altistuvat onnettomuuksille. Malmin kuljetukset tulevat todennékdisesti aiheut-
tamaan merkittdvin méaérédn porovahinkoja rautatielld, silld tiettyind vuodenaikoina porot voivat ke-
rddntyé radalle (esim. rikkédsuoja) ja kulkea rataa pitkin.

Soklin malmion fosfaatti- ja niobimalmi sisdltévit radioaktiivisia aineita, kuten uraania ja toriumia.
Vaikka kaivosyhti6 viittad, ettd se ei aio niobia hyodyntad, on selvéd, ettd se tullaan jossakin vaiheessa
ottamaan mukaan tuotantoon. T#std toiminnasta tullee aiheutumaan todennékéisesti merkittdvié haital-
lisia ympéristovaikutuksia. Poronlihan imago puhtaana luonnontuotteena ei kesté sité, ettéd siitd mitat-
taisiin radioaktiivisten aineiden aiheuttamaa siteilyd. Tdméa vaikuttaisi kaikkeen poronlihan tuotan-
toon, myds muualla kuin Soklin alueella.

Kaivos tulisi my&s huomattavasti vaikeuttamaan poronhoitotoimintaa. Soklin kaivoksen vaikutusalu-
eelle sijoittuvat kaikki paliskunnan itdisen alueen porojen kuljetusreitit, jokien ylityspaikkoja, tarked
erotusaita, kdmppd ja laidunkiertoaita. Kaivos sijoittuu néin ollen elinkeinon keskeiselle toiminta-
alueelle. Erotusaita jdisi kaivostoiminnan mydté kokonaan pois kéytdstd, silld poroja ei todennékdises-
ti voida kuljettaa sinne kaivosalueen kautta. My6s ldhialueiden kdyttdminen on epévarmaa estevaiku-
tusten ja toiminnan aiheuttaman hédirién vuoksi (poroja kuljetettaessa hairioton ympéristd valttdimaton-
td). Néin paliskunnan toiminta-alue ja vuosikymmenten investoinnit ja infrastruktuuri ja menettavét
merkityksensd. Porojen kisittelyssid kdytetdan hyviksi niiden luontaista laidunkiertoa: porot késitel-
ldén sielld, mihin ne kerdfintyvét tai mitd ne kautta kulkevat. Erotusaidan siirtoa on ldhes mahdotonta
suunnitella etukéteen, silld oikean paikan valinta riippuu siitd millaiseksi porojen laidunkierto vuosien
saatossa muodostuu. Siithen saakka elinkeinon toiminta alueella on epidvarmaa ja tyokustannukset ovat
normaalia suuremmat (suunnittelu ja porojen kuljetusten ym. toiminnan onnistuminen).

Miiridykset poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentiimiseksi

Yara on lausuntopyynnén liitteessé esittdnyt keinoja, joilla se nékemyksensd mukaan vihentdd Kemin-
Sompion paliskunnalle aiheutuvia haitallisia vaikutuksia. Yhdestik#én keinosta ei ole neuvoteltu eikd
sovittu paliskunnan kanssa misséédn vaiheessa, vaan ne ovat kaivosyhtién palkkaamien suunnittelijoi-
den oletuksia. Alueen paliskunta on ainoa asiantuntija haittojen lieventdmisen keinoista, ei kukaan
muu. Poronhoidon toiminnallisen kokonaisuuden rikkominen tuo mukanaan ongelmia ja haittoja, joita
ei voi lieventiid eikd korvata. Miten korvataan tuhansien porojen laidunten menetys kun lisdruokinta ei
ole vaihtoehto? Miten korvataan laidunten menetyksisti aiheutuva elinkeinon menetys elinkeinon har-
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joittajille? Miten korvataan vuosisatoja vanha alkuperéiskansakulttuuri nykyisille ja tuleville sukupol-
ville, kun sen keskeisin sdilymisen edellytys, poronhoidon harjoittaminen, tuhotaan kaivostoiminnalla
(mm. elinkeinonmenetykset ja poronhoitokulttuurin muutos)? Kaivostoiminta Soklissa tulee aiheut-
tamaan huomattavaa haittaa (PHL 2.2 §) Kemin-Sompion poronhoidolle, sen toimintaan ja sen
keskeiseen toimintaympiristoon. Kaivostoiminta Soklissa on niin ollen poronhoitolain vastainen.
Kaivos aiheuttaa kaivoslain 50 § tarkoittamaan huomattavaa haittaa, jota ei voida poistaa lupamééri-

yksilla.

Kaivospiirin laajennus ei ole lainvoimainen, silld siitd on valitettu. Myds muu luvitus on kesken, eiki
esimerkiksi ympiéristélupahakemusta ole ollut vield nédhtévilld, jotta siihen voisi tutustua. Kaivoksen
perustamisesta ei ole mydskéin kaivosyhtion péitosta.

Yksiloidyt vaatimukset:
1. Miidriykset ja niiden tarkistaminen

Mabhdolliselle kaivostoiminnalle Soklissa ei voida tdssid vaiheessa asettaa tarkkoja méirédyksid poron-
hoidolle aiheutuvien haittojen vdhentdmiseksi. Méardykset tulee késitelld uudestaan, jos kaivoshanke
etenee, hyvissd ajoin ennen kaivoksen rakentamistéiden kdynnistimistd. Siinid vaiheessa Tukesin on
neuvoteltava paliskunnan kanssa poronhoitolain 53 § mukaisesti.

2. Neuvottelut paliskunnan ja kaivosyhtion kesken

Kemin-Sompion paliskunta on ldhestynyt Yara International ASA:a kirjeitse ja vaatinut kahdenvilisi
neuvotteluita Soklin kaivoshankkeesta. Yara ei ole suostunut vaadittuihin neuvotteluihin. Kaivosvi-
ranomaisen tulee miidfiriiti hakijayhtio korkeantason suoriin neuvotteluihin paliskunnan kanssa.

3, Vakuudet

Yaran ehdottama vakuus nykyiselle toiminnalle on 80 000 euroa ja toiminnan mahdollisesti kdynnisty-
essd 150 000 euroa. Summat tuntuvat mitéttomilta ottaen huomioon kaivospiirin ja toiminnan laajuus
ja se, ettd malmi tullaan my0s rikastamaan alueella. Vakuudet tulee méiriti riittiviin suuriksi, jot-
ta ne kattavat alueiden turvalliseksi saattamisen kaikissa tilanteissa.

ALISKUNT, YHDISTYS

Anne Ollila
toiminnanjohtaja
ma/ao
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Turvallisuus.- ja kemikaalivirasto
TUKES

Valtakatu 5

96100 Rovaniemi

Viite: KaivNro 2019; Soklin kaivospiirid koskeva kuulemisasiakirja.
Asia: Hannu Kostilaisen mielipide ja muistutus viitekohdassa mainittuun
kuulemisasiakirjaan.

Saatteeksi ja taustaksi:

Kiitdn mahdollisuudesta saada ilmaista mielipiteeni Soklin kaivospiirid koskevaan
asiakirjaan.

Olen kdynyt 1960- luvulta Nuorttijoella, sen sivujoilla Yli-Nuortilla, Sotajoella ja
Tulppiojoella ja usean kerran myds myds Soklissa. Nuorttijoen eli Nuortin alue on
minulle jo nuoruusvuosilta tuttua virkistyskalastusaluetta. 1970 —luvun lopulta olen
tehnyt sielld myos ty6td vapaana toimittajana. Ja teen edelleen; myds tulevana
kesana 2014.

Soklin kaivoksen toteutuminen tulisi tuhoamaan koko Nuorttijoen vesistén alueen.
Osa vesistosta jdisi kaivosalueen sisdlle ja tuhoutuisi jo sen takia. Suuri
vesistorakentaminen ja vesien varastoaltaiden puuttuminen ovat raskaita
kaivoshankkeen puutteita. Eikd Talvivaara ole mitddn opettanut?

Kohdat 1-7
Yaran selvitys {20.2.2014) on tdysin puutteellinen seuraavilta osin:

a)Siind ei selvitetd eikd edes mainita Nuorttijoen vapaa-ajankalastajille ja vesistdn
kalastolle aiheutuvien haittojen suuruutta. Kalastus on sallittua koko
kalenterivuoden: 1.1.-31.12; UK —puiston alueella 1.6.-10.9.

Kohdassa 7 mainitaan tosin “virkistysreitit” ja niille mahdollisesti aiheutuvat
vaikutukset. Talla Yara tarkoittaa ilmeisesti UK —puiston alueen Nuortin
retkeilyreittid, mika kulkee padosin kaukana Nuorttijoen pdduomasta.
Nuorttijoen vesistdssa kdy kalenterivuoden aikana n. 2000 kalastajaa. Arvio, etté
jokainen heistd saa keskimé&arin 4 kalaa per kalareissu.

Kaivoksen avautumisen jalkeen kalasto tuhoutuisi.

Saamatta jaisi (eli olisi tappiota):

Laskefma A: 2000 x 4 saaliskalaa per kalastaja = 8000 jarvitaimenta, harjusta tai
siikaa/ vuosi. 8000 x 50,00 euroa (kalan arvo)= Saamatta jadvien kalojen arvo
4000.000,00 euroa/vuosi

Laskelma B: 8000 x 20 vuotta (kaivoksen arvioitu toiminta-aika) = 160000 kalaa/



20 vuotta. 160000 x 50,00 euroa = Saamatta jaavien kalojen arvo olisi 8.000.000,00
euroa.

Lisdksi Metsahallitukselta jaisi saamatta myods kalalupa- ja varausmaokkitulot.
Laskelma C: 160000x X-vuotta = 16000 x X (tuhoutuvien kalojen mairi ja
korvaussumma jdisivdt mychemmin arvioitaviksi)

Lisdksi:

b)Talld hetkelld on meneillddn Tuulomajoen vesistén (johon myods Nuorttijoen
vesistd kuuluu) merilohen palautusyhteistyon edelleen kehittdminen suomalaisen ja
vendldisen osapuolen kesken.

-Selvittamattd on, miten ja milld euromaarallad Yara valmistautuu korvaamaan
merilohen palautumisen epdonnistumisen.

Tukesin on vaadittava Yaralta vakuus my0Os tuhoutuvasta kalastosta.

Liitekartat:

Tukesin kartta Sokli —kaivospiiri (mittakaava 1:360600).

Mittakaava on niin suuri ettei sen perusteella saa kasitysta kaivospiirin alueesta. A4-
kokoon kopioituna kaivospiiri on pieni lantti paperilla; edes A3 —-kokoon
suurennettuna (Keuruun kaupungin monitoimipiste) kaivospiirin alue ei selvia
kartasta.

Miksi kartta on epaselva ja kdyttdkelvoton? Kayttda olisi ollut esim. 1:50000 —
kartalle.

Ao. liitekartasta ei selvid onko Sotajoen laaksosta tarkoitus tehdd
jateveden/jatteiden varastointiallas. Siind tapauksessa Martti-Tulppio -tien
ylapualella virtaava Sotajoen osa tuhoutuisi samoin kuin koko tien alapuolinen
Sotajoki. Se vahentaisi entisestadn paduoman virtaamaa ja vaatisi lisda vakuutta.

Vakuuden asettamista koskeva menettely (Kaivoslaki 1098)
-Konsernivakuus (Yaran ehdotus 80.000,00 euroa)

-Mainitulla summalla ei pystytd tekemaan aiottua maisemointityota.
Esitdn summaksi 800.000,00 euroa

-Vakuus kaivostoiminnan kaynnistyessa (Yaran ehdotus 150.000,00)
Mainitulla summalla yhti6 ei pysty korvaamaan kunnolla jalkihoitotydtd; myds
kalasto tulee ottaa mukaan laskelmiin.

Esitdn summaksi 20.000.000,00 euroa.

Perusteluni ovat sivuilla 1 ja 2.



Muilta osin yhdyn Kalastusseura Nuortin Elinkautiset ry:n 24.4.2014 tekemaéan
mielipiteen ilmaisuun ja muistutukseen.

Keuruulla 27.4.2014

Hannu Kostilainen

FM, toimittaja-valokuvaaja

Kelokuja 5, 42700 Keuruu

040-5590332

hannukosti{at)hotmail.com

kotisivu: hannu.nettihotelli.org>Nuorttijoki ja Tulppio
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Lapin Virtavesien Hoitoyhdistys ry lausuu Tukesin 28.3.2014 kuuluttamaan KaivNro 2019 koskevaan
tarkistuskasittelyyn (Soklin kaivospiiri Savukosken kunnassa) seuraavaa:

1)

2)

3)

Vastustamme historiallisen erdmaaluonnon seka erdmaisen ja kirkkaan Nuorttijoen arvokkaita
erityispiireita tuohoavien Yara Oy:n uraanifosfaattikaivoksien, avolouhosten, rikastushiekkakasojen,
jatevesialtaiden, laajojen laajennusvarausten seka uraanipitoista fosfaattia kasittelevan
keskusrikastamo -hankeen toteuttamista. Yleisten etujen turvaamiseksi annetuissa
kuulutusasiakirjoissa ei ole kasitelty ollenkaan noiden luontoarvojen turvaamista.

Toteamme kuulutetut asiakirjat virheelliseksi, puutteelliseksi, luonnonsuojeluarvoja loukkaaviksi,
kalakantojen suojelumaarayksia rikkoviksi, ikimuistoisia puhtaita vesia ja erdmaita uhkaavaksi ja
perinteisid elinkeinoja ja nautintoja merkittavasti heikentaviaksi. Katsomme, ettei yhteisbamme ole
kuultu alunpitaen prosessissa oikein, antamiamme muistutuksia ei ole asiaankuuluvasti huomioitu.
Meille ole annettu oikeaa tietoa alueen suurista uraanimaarista ja potentiaalista silloin kun
kaivospiireja ja valtauksia on luvitettu ja toistuvasti jatkettu ilman uraanihankkeiden edellyttamia
laajoja kuulemiskierroksia.

Tukesin vuoden 2013 kaivospiirimaarayksesta ei ilmene, ettd Soklin jattikaivoksen paatoksessa olisi
informoitu ja/tai sovittu Suomen ja Venajén rajavesisopimuksen mukaisesti Venaldisen osapuolen
kanssa. YVAsta ja/tai kaivospiirilupapdatoksistd ei ole vendjan kielistd materiaalia tarjolla. Laajasti
katsoen yleisiin etuihin kuuluu myds erityisilla sopimuksilla sovittujen asioiden hoitaminen
naapurivaltion kanssa, mutta nuo seikat Tukes jatti huomioimatta vuoden 2013
kaivospiirimadrayksissaan. Nyt kuulutuksen kohteena on erityisesti yleisten ja yksityisten etujen



turvaaminen, mutta rajavesisopimusasiaa ei tassakdan kuulutuskirjeessd mainita. Piddmme t&ti
vakavana puutteena.

Kaivoshanke sijoittuu Vendjille laskevan Nuorttijoen piille, sisaltden mittavia vesistbjarjestelyjd
jokien virtaussuuntien muutoksineen. On suomalaisen oikeus- ja sivistysvaltiokaytanndn vastaista,
ettei naapuria tiedoteta asiallisesti eikd heidén kantaa kuulla Rajavesisopimuksen mukaisesti ndin
isossa luontoa ja vesistda saastuttavassa kysymyksessa.

4} Vaadimme Soklin kaivospiirin tarkistuskasittelyssd alunpitden vaarilld tiedoilia luvitetut kaivospiirit
vesistdjdrjestelyineen purettaviksi. Soklin uraanifosfaattikaivoksen aikaisemman koetoiminnan
jalkihoitotydt on maaritettdva ja maadrdttava pikaisesti toteutettaviksi ja niiden toteuttamiseksi on
madrattava riittdva vakuus. Alueen suunnitelluille vesistdjdrjestelyille on masrattava
toimenpidekielto.

Katsomme hankkeen loukkaavan lappalaisten, lappilaisten ja metsdsaamelaisten yleisid ja yksityisia etuja;
yhteisollisid etuja sekd nautintaoikeuksia; kalastusoikeuksia vield puhtaalla ja kirkkaalla Nuortti- ja
Sotajoelfa koko vesistdn alueelfa. Soklin kaivoshanke pilaa, saastuttaa ja rehevittad kirkkaan ja kalaisan
vesiston, vihentda virtaamia ja saastevedet sisdltdvat raskasmetalleja, uraania, typped, fosforia ja haitallisia
kemikaaleja sekd happoja.

Tassakdan Tukesin kuuluttamassa yleisten ja yksityisten etujen turvaamiskisittelyssd ei ole
paikallisyhteisGjen erityisoikeuksia ja pddténtdvaltaa prosessissa huomioitu, eikd nautinta-alueita ja
oikeuksia ole kdsitelty prosessissa oikein, vaikka kuulutuksen tarkoituksena sanctaan olevan yleisten ja
yksityisten etujen turvaaminen.

Yieisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi on uraanin suhteen sdddetty useissa eri laissa
erityisvaatimuksia, mutta tdssd SOKLIn kaivospiirin yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen nimissa
tapahtuvassa kdsittelyissd ne kaikki on ohitettu vaikenemalla uraanista.

Vaadimme, ettd Soklin kaivospiirin luvat pitda kasitelld ydinenergialain mukaisesti, koska malmiossa on
kansainvilisen atomienergiajarjeston IAEA:n ja OECD maailman uraanivarantoraportin mukaan vihint3in
2500 tonnia uraania. Virallisen URAKKA raportin mukaan pienen ja suuren uraanimalmion raja on 1000
tonnia uraania. Talvivaara on malliesimerkki siitd, ettd kdsiteltdessa suuria madrid vaikkakin kéyhai uraania
sisgitdvad monimetallimalmiota on vaarana vakava, jopa tuhoisa, ymparistd- ja vesistdongelma. Soklin
uraani, torium, polonium ja radium pitoisuudet ovat kymmenia, jopa satakertaisia, suuremmat kuin
Talvivaarassa. Talvivaarassa vaiettiin uraanista kaivospiirimaarayksissi ja Soklissa toteutetaan samanlaista
salailumenetteiya.

Toteutuessaan uraanifosfaattikaivoshanke leimaa alueen luontopohjaisten elinkeinojen tuotteiden
puhtausimagon (kala, riista ja liha) ja aiheuttaa nautinta- ja elinkeinotoiminta-alueiden rajautumista ja
tuhoutumista kdytdnndssa kokonaan. Padstdt, vuadot ja jatteet saastuttavat vettd ja maaperii. Jo
tutkimuskairaukset uraania siséltdvissd maimioissa saastuttavat pohjavesia, lisddvat sateily- ja radonkaasun
pddstoja sekd aiheuttavat epdvarmuutta tulevaisuudesta yhteisdissamme.

Soklin uraanifosfaatti -kaivoshankkeiden vaikutuksia vaellustaimenkannan ja ikimuistoiseen joki- ja
jérvikalastuskulttuurin tulevaisuuteen ej ole riittévésti arvioitu eikd vaikutuksista kalastuskulttuuriin esiteta
ndissd kuulutusasiakirjoissa mitdan.

Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta p&lysté ja radon kaasun hajoamistuotteista louhosaluetta
huomattavasti laajemmaltakin alueelta, jonka vuoksi valumavedet vesistoihin pysyvat huonontuneina



kaivoksen sulkemisenkin jalkeen vuosikymmenid. Kun YARAlla on suunnitelmiensa perusteella intressing
kéiynnistdd jatkuvasti uusia satelliittikaivoksia SOKLIn alueella, seka alueella on laajoja varauksia, valtauksia
ja malminetsintdhakemuksia, on todettava niiden aikaa myé&ten aiheuttavan pysyvaa suurta haittaa alueen
vesistoille.

YARAN kaivaspiirit ja niihin liittyvat lisdvaltaushakemukset sekd alueen muut valtaukset muiden yhtididen
yhtion toimesta, yksin ja yhdessa, syrjivdt ja uhkaavat alueen vesistdihin liittyvid elinkeinoja ja alueen
asukkaiden nautinta- ja elinkeino-oikeuksia.

YARAnN uraanifosfaatti kaivoshanke + lisdvaltaukset muodostavat uhan luontopohjaisten elinkeingjen
puhtaudelle ja elinmahdollisuuksien ylisukupolviselle turvaamiselle. Hankkeet heikentivit yhteistjemme
toiminnan edellytyksid, Juovat epdvarmuutta ja negatiivista imagoa seka haittaavat asukkaiden ikimuistoisia
nautintaoikeuksia, tuoden turhia saastumisriskeja ja imagohaittaa puhtaaseen luontoon perustuville kala-,
riista, poro-, maa- ja luonnontuotteille.

Uraanifosfaattikaivos- ja rikastamohankkeen yksityiskohtaiset selvitykset ovat puutteellisia
vesistdvaikutuksien, pohjavesien, polyn, radonin, luontovaikutuksien ja muihin elinkeinoin ja nautinta-
alueiden puhtauteen aiheutuvien vaikutuksien suhteen.

Nyt esitetyn Tukesin kuulutuskirjeen mukaan tarkoituksena on antaa mahdollisuus mielipiteiden ja
muistutusten esittdmiseen ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten madraysten antamista
ja vakuuksien madrdamistd kaivosoikeuden haltijalle. Toteamme ettei kuulutuskirje sisdlld varsinaista
hakemusta/ehdotusta joista pyydettdisiin muistutuksia. Kuulutuskirjeen pohjana on vakiokirje kaikkien
vanhojen kaivospiirien mdarayksien tarkistamisesta, eikd kuulutuskirjeeseen ole siséllytetty yksilityja
tietoja tai arviointeja Soklin kaivospiirin hankkeiden vaikutuksista yleisiin ja yksityisiin ja etuihin, mutta
muistuttajilta Tukes yksiloityjd muistutuksia haluaa. Tama olemassa clevien tietojen puuttuminen
kuulutusasiakirjoista on yksi oleellinen seikka, joka estdd tasapuolisen, syrjimattdman ja luotettavan
yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyn.

Vesistovaikutusten arvioinnin kannalta oleellisten haitaliisten mineraalien ja kemikaalien analyysitietoja,
maéarid tai arviointeja pitkdnajan kumulatiivisista vaikutuksista ei ole esitetty. Yleisten Ja yksityisten etujen
turvaamiskasittelyssa on vaiettu kokonaan Suomen toiseksi suurimasta uraanivarannosta, joka on kirjattu
kansainviliseen uraanivarantokirjanpitoen jo 1983 ja toistettu 2004. {A Joint Report by the OECD Nuclear
Energy Agency: ‘Uranium 2003: Resources, Production and Demand’. OECD 2004, NEA No. 5251. Sivut 130
ja 131},

Yara Suomi Oy:n antamassa selvityksessd sanotaan ettei kaivostoiminnasta (uudesta) normaalioloissa
arvioida atheutuvan haittaa. Ei ole uskottavaa, ettd uraanifosfaattikaivos ja rikastustoiminta olisi
luonnostaan luonnolle haitaton, mutta haittojen estdmistd ei ole kuitenkaan kuvattu, eikd selvitys sisalld
ehdotuksia yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Arviointi alueen kaivospiirin ja kaivostoiminnan
pitkdaikaisvaikutuksista alueen vesistdihin, kalastoon, vesieligst6ihin, luontoarveihin, -imagoon,
luontopohjaisiin elinkeinoihin ja kalastuskulttuuriin puuttuu. Koska kokeonaisvaikutusten arviointi puuttuu,
on myds mahdotonta antaa luotettavia maardyksid haittojen estdamiseksi yleisten ja yksityisten etujen
turvaamisen nikodkulmasta.

Kaivosviranomainen ei selvityspyynnésséan ollut painottanut kaivoslain tdrkeimpdd periaatetta eli yleisten
ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisvaltaiseen tarkasteluun perustuen, joten
mydskddn Yara Oy ei ole selonteossaan ottanut kantaa hankkeiden kokonaisvaikutusten arviointiin, vaan on



kasitellyt asioita vain yksittdisen kaivospiirin mahdollisen tulevan toiminnan kannalta. Kuulutusasiakirjoissa
ei ole kokonaisvaikutuksiin perustuen perusoikeuksien turvaamista arvioitu eikd turvaamistoimenpiteitd
selvitetty. Edes jo aikaisemmin annettuja peruscikeuksien turvaamista vaativia huomautuksia ei ole nyt
ndissd kuulutusasiakirjoissa esille tuotu. Tukes on jattdnyt antamansa muistutusmahdollisuuden tyhjan
pdalle, Nama kuulutusasiakirjat eivdt mahdollista yleisten ja yksityisten etujen turvaamista
kokonaistarkasteluun perustuen.

Vuonna 2013 Tukes antoi kaivospiirin laajennuspadttksessddn lupamdaradyksen 1.

Méadrays liittyy luonnonsuejefulain vaatimuksiin ja on annettu YARAlle tulevaa toimintaa koskien. Annettu
madrays ei tuollaisena turvaa luonnonsuojelulailla suojeltua yleistd ja yksityistd etua ja on siten laiton.
Kaivoslaki edellyttdd, ettd kaivosviranomainen antaa yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi tarpeelliset
madrdykset. Luonnonsuojeluun liittyvit turvaavat madrykset on siis kaivosviranomaisen annettava jo
tuossa lupamadrys 1 kohdassa. Kaivosviranomainen ei voi vastuutaan siirtda muilie tahoille kirjaamalla, etta
hakijayhtién on tiedotettava...

Kaivoslain 7.3 §:n mukaan erityiseen kayttédn otetulla alueella toimiminen edellyttda toimivaltaisen
viranomaisen fupaa. Natura-alueet ovat tuollaisia erityiskdytt&dn, luonnonsuojeluun, otettuja alueita, joten
noihin suojeltuihin luontearvoihin mahdollisesti vaikuttava toiminta tulee luonnonsuojelulain 65 §:n
mukaisen arviointivelvollisuuden piiriin. Natura-alueiden kannalta ratkaisevaa on, ulottuuko haetun
toiminnan vaikutukset Natura-alueelle, ei niinkdan se, missd toiminta tapahtuu. Joten vaikka kaivostoiminta
tapahtuisi Natura-alueen vieressa eikd itse alueella, niin luonnonsuojelulain mukainen arvisintiselvitys on
tehtdva,

Tuo erityinen luonnonsugjelulain 65§:n mukainen arviointi- ja lausuntomenettely tulee tehdéd jo ennen
lupaharkintaa, mikili kaivoslain alainen hanke voi yksin tai yhdessd muiden hankkeiden tai suunniteimien
kanssa todenndkdisesti merkittdvasti heikentdd Natura-verkostoon kuuluvan alueen luonnonarvoja. SOKLin
alueella on useita hankkeita ja useita Natura-alueita.

Kaivosviranomaisen vuonna 2013 toteuttama menettely, ettd annetaan lupamdardys siten, ettd luvanhaltija
vain tiedottaisi ELY-keskukselle ennen tdiden algittamista, ei ole korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaisukdytdnndn mukaan mahdollinen. Myds Rovaniemen hallinto-oikeus 13.12.2012 hylkasi Viiankiaavan
Natura-alueelle mydnnetyn malminetsintdluvan, koska lupakisittelystd oli puuttunut Natura-arviointi. Rhao
siis edellytti, ettd yksityiskohtainen Natura-arviointi ja siihen perustuva luontoarvojen
turvaamissuunnitelma tulee tehdd ennen lupamé&érédysten antamista.

Vaadimme lupamadéardyksien 1 ja 2 uudelleenkasittelyjd asianmukaisten Natura-arviointien puuttumisten
VUOKSI.

Vaadimme tarkennuksia seuraaviin YARAn selvityksessaan (Liite 3) esittdmiin kohtiin:

1} kaivostoiminnasta aiheutuvien haitallisten vaikutusten vélttiminen tai rajoittaminen sekd ihmisten
terveyden jo yleisen turvallisuuden varmistaminen;

YARA viittd3, ettd mahdolliset pdstét hallitaan ympéristdlupahakemuksessa esitetyin
teknisin keinoin. Noita keinoja ef sisdlly ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikd ole uskottavaa, ettd
nithin siséltyisi teknisid keincja uraanin ja uraanin tytdrnuklidien hallintaan. Sellaisia ei ole
missdédn esitetty. Uskottavuutta vie pois myds se seikka, ettd ndissikin kuulutusasiakirjoissa
uraani on vaiettu kokonaan.



YARA ei puhu ilmanlaatu- ja vesistdvaikutuksista eikd vaikutuksista kalastoon selonteossaan
mitddn. Nuo olisivat kuitenkin juuri niitd yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseen liittyvid
seikkoja, joiden turvaamista on tdssd kuulutusmenettelyssa tarkoitus toteuttaa ja johon
pyydettiin asian otsikossa kaivosyhtitltd ehdotuksia. Ei tullut ehdotuksia. Noihin seikkoihin
liittyvia turvaamismadrdyksid ei mydskddn kaivosviranomainen ollut vuonna 2013 antanut,
saati vuonna 1976 alkuperdisen kaivospiiriluvan yhteydessa.

Vesilain {587/11) 2 luvun 8 §:n mukaan saamelaisten kotiseutualueelle sijoittuva tai
vaikutuksiltaan sinne ulottuva vesitaloushanke on toteutettava siten, ettd se ei vihiista
suuremmassa madrin heikennd saamelaisten mahdollisuuksia kéyttdd heille
atkuperaiskansana kuuluvia oikeuksia yllapitda ja kehittaa kulttuuriaan seka harjoittaa
perinteisid elinkeinojaan esim. kalastusta.

Tdssa kuulutusasiakirjassa ei ole esitetty riittdvid tietoja, jotta kaivoslain 34 §:n edellyttim3i
selvitystd YARARN suunnitteleman toiminnan kumulatiivisista ymparisté- ja muista
vaikutuksista yhdessd muiden kaivoslain alaisten hankkeiden kanssa voisi luotettavasti tehda,

Nyt kyseessd on yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta oleelliset seikat, joten
vaikutusarvioinnit kuuluisi olla kdytettdvissa ja noihin vaikutusarviointeihin perustuen pitéisi
saada antaa muistutuksia. Huomattakoon kalastovaikutuksiin liittyen, ettd kaivoksen
alapuolisten vesistdjen vaikutusalue voi olla hyvinkin laaja, varsinkin erilaisissa
poikkeustilanteissa.

Vesilaatudirektiiveissd mainitaan useita raskasmetalleja sekd muita haitallisia aineita, joiden
vesistddn laskemiselle on tiukat rajat. N&itd ei kaivosyhtio esittele, eika esitd keinoja
haitallisten aineiden paastdjen rajoittamiseksi. Tarkein keino ndyttda olevan, ettei nyt
haitoista puhuta, ei ainakaan uraanista. Myoskdan vanhan aiheutetun metallikuormituksen
jalkihoitotoimenpiteita ei kuvailla ollenkaan.

Metallimalmikaivokset aiheuttavat haittaa erityisesti vesistéille. Selonteossa
porotaloustoimenpiteenad kuvataan pienennetyn selkeytys/saostusaltaan kokoa, mutita
varsinaista vesitasetia ja jdtevesien vaikutusten rajoittamista ei kuvailla. Varsinaista
jateveden puhdistusta ei kuvata, joten ilmeisesti sellaista ei ole ajatuksissakaan.

Vaadimme kaivosviranomaista asettamaan kaivoksen jatteille, jatejakeille ja jatevesilte tiukat
maddrdykset haitallisten vaikutusten estamiseksi.

2) toimenpiteet, joilla varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ilmeistd
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdollista tulevaa kdyttdd jo louhimistyotd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Tdssd selvityksen kohdassa YARA puhuu tutkimuksista, joilla fosfaattimineraalien esiintymien
geometria ja pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetddn
tarkoituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, toriumista, niohista, niobimineraali
pyrokloorista tai sen hatsettoliitti muunnoksista tai harvinaisista maametalleista ei puhuta
selvityksessd eikd nadissa kuulutusasiakirjoissakaan mitaan.

YVA-selostuksessaan YARA mydnt3a uraania sisaltyvan niobiin, ja my&s fosfaattiin, mutta
jattda kédsittelematta tarkemmin fosfaattiin sisdltyvan uraanin ja sen vaikutukset. Tama
selvityspyynnén kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estdmisestd edellyttiisi selvitysta
arvomineraaleista uraani mukaan lukien, myds varautumisesta niiden mahdollisesti



mydhemmin alkavaan hyddyntamiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestamatonta vaieta tissd vaiheessa uraanista, jattdd uraanikuulemiset tekemaittd sekid
jattaa uraanin liittyvat kaivospiirimadraykset tekemaittd, vaikka tiedetddn YARAN
suunnitellussa kaivotoiminnassa uraania kdsiteltdvan fosfaattimineraatin yhteydessd.
Mahdollista my&hemmin alkavaa uraanin hyddyntamista varten olisi YARAlle edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania erilliseen korkean uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan.
Niinhdn Rautaruukkikin teki koerikastustoiminnan yhteydessa. Toinen varautumiskeino on
louhia aluksi “kéyhempadd” uraanimineraaleja rikkaampien niobiesiintymien p3aalti ja
ympdriltd, ja ndinhan YARA iimoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista nyt mitddn néissd kuulutusasiakirjoissa.

Tukes huomautti kaivosmadréyksissddn 2013, ettd joka tapauksessa YARAlla on oikeudet
kaikkien kaivosmineraalien hyddyntamiseen, vaikkeivat ne alkuvaiheessa YARAN intresseissé
olekaan.

Me huomautamme, ettei kaivoslaki anna lupaa vaieta uraanista tuollaiseen intressiin taj
intressin puutteeseen vedoten. Uraani on erityinen yleisiin ja yksityisiin etuihin voimakkaasti
vaikuttava seikka. Se, ettd tdssd kuulutusasiakirjassa vaietaan uraanista on rikos alueen
ihmisten perusoikeuksia vastaan.

Ydinenergia- ja sateilylainsaddénndssa esitetyt turvallisuusvaatimukset téytyy koko ajan
tayttda. Tai tdytyisi tayttdd. Myds kaivospiirimdadrayksissa olisi oltava nuo
turvallisuussadddkset, mutta SOKLIssa noita madrayksid ei ole ollenkaan.
Kaivospiirimddréyksia tarkistettaessa, kuten nyt, nuo turvallisuusmadrdykset olisi
kirjoitettava sithen muotoon, ettd niitad olisi pakko noudattaa alusta aikaen eika vasta
"hyddyntamisestd ldhtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelylld vaiettiin uraanista, joten
uraaniin liittyvida madrdyksid ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut aikomustakaan antaa.
Uraanin hyddyntamattdmyys ei anna lupaa turvallisuusvaatimuksista poiketa, mutta uraanin
salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus sithen.

YARAN hankkeen kannalta suuri ero on tietenkin silld, ettéd uraanin hyddyntdminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen pddttkseen liittyy Savukosken kunnan veto-oikeus.
Tamé kunnallisdemokraattinen riskitekija yritetddn tassdkin hankkeessa kiertdd pyrkimalla
aloittamaan hanke fosfaatin nimissd ilman uraanitavoitetta, jo "hyvaksi havaitulla”
Talvivaaran mallilla.

Lapin virtavesiyhdistys ry katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi tullut kuulutusasiakirjoissa
tuoda tietdmadnsad uraanivaranto, uraanipitoisuudet, uraanin ympéristdkysymykset, erillinen
uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvat lupamenettelyt sekd uraaniin liittyvd kunnallinen
veto-oikeus naissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme, ettd uraani on tahallaan jatetty
mainitsematta ndissad kuulutusasiakirjoissa, jotta kaivosyhtidhe syntyisi jélkikateinen
mahdollisuus uraanin hyddyntémiseen fosfaattikaivoksen nimissd kdynnistetyssd
kaivoksessa. Piddmme téllaista kuulutusmenettelyd vakavana yleisten ja yksityisten etujen
vastaisena toimintana.

3) esiintymdn hyddyntdmisen laajuutta jo tuloksio koskevasta selvitysvelvollisuudesta;



Selvityksensd tdssd kohdin YARA tuo esille, ettd SOKLIn kaivosta on tutkittu vuodesta 1967
idhtien. Mutta YARA ei tuo esille, ettd noita Rautaruukki Oy:n tutkimuksia rahoitti KTM
momentilta atomienergian rauhanomainen kdyttd. Kyseessa oli siis uraaninetsintd, joiden
tulostiedot menivat ministeridlle ja kansainvilisiin uraanivarantokirianpitoihin saakka.

Mutta tdssdkdan selvityksensd kohdassa YARA ei uraania mainitse. Eikd mainitse radiologisen
perustitan selvitystuloksia, eikd mydskddn STUKin ja Helsingin yliopiston yhteishanketta, jolla
pyritdan selvittdimaén vanhan Paukkajanvaaran uraanikaivoksen sekd SOKLIn koetehtaan
radiologisten haittojen levidmisen seurantaa ja keinojen 1&ytdmista radiologisten haittojen
levidmisen estdmiseksi.

Soklin kaivoskirjassa ei uraanisanaa mainita. Esimerkki osoittaa salailuhistorian olevan
pitkddn jatkunut maan tapa, joka mahdollistaa levdperdiset todellista tilannetta
vastaamattomat kaivosmaaraykset tai periti kaivosmaardysten puuttumisen kokonaan,
kuten Soklin alkuperdisessa kaivosluvassa.

Lapin virtavesiyhdistys katsoo, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittdvissa maarin
esiintymiin liittyvid olemassa clevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt
fosfaattipitoisuustiedot antavat harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta.
Kuulutusasiakirjan selv@nd tarkoituksena ndyttds olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta
oleeilisten tietojen salaamista kaivosyhtion eduksi seka yleisten seka yksityisten etujen
haitaksi.

5) kaivostoiminnan lopettamisen vakuus seki muista lopettamiseen lifttyvistd jo
lopettamisen jdlkeisistil velvollisuuksista.

Téssd kohdin YARA mainitsee kaivoksen sulkemisesta tehdyn sulkemissuunnitelman YVA-
selostukseen liittyen. Tuo selostus on kuitenkin yleispiirteinen ja erityisesti
vesistovaikutushaittoja vahatteleva. Kaivosmineraalien luonteesta ja kdsittelyn helppoudesta
on annettu kuva kuin késiteltdisiin mummon kellarin hillopurkkeja, eikd mitdan haitallista
ainetta sisditdvad purkkia avattaisi. GTK:n geologi Laura Lauri kuvaili kuitenkin Lapin radion
ohjelmassa 2010: [...] “Oikeastaan kaikki malmit mitd sieflti Soklissa on, siis seké témii
fosforimalmi, mitd nyt aiotaan ruveta hyGdyntimddn, ettd niobi ja siihen liittyvét muut
raskasmetallit, niin ne on eri vaiheissa tdmdn kivisulan liikkeitd siihen sitten tulleet. Ne eiviit
todellokaan ole mitenkddn erityisen jGrjestyksessd sielld, tdllaisina siisteind alueina sielld,
ettd tdssd meilld on fosforimalmi, ja ettd tdssd on niobimalmi. Vaan se on puuroa, puuroa ja
marjakeittoa mitd sinne on hdmmennetty. Ja nditd sieltd sitten pyritddn erottelemaan sen
kaivostoiminnan aikana.[...]”

Kun nuo haittavaikutuksia aiheuttavat mineraalit on jatetty YVA-selostuksessa sivurooliin,
niin epdilemme myds sulkemissuunnitelman olevan yhtion intresseji turvaavan eiki
suinkaan yleisia ja yksityisid etuja turvaavan,

Erityisesti huomautamme aikomuksesta, ettd selkeytysaltaiden vesid laskettaisiin
lopettamisvaiheessa vesistdihin. Tuolle menettelylle on annettava erityismaaraykset, joilla
estetdan setkeytysaltaisiin kertyneiden haitta-aineiden liikkeelleldhts vesistéihin samalla
kertaa.
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Muistutus:
Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsamit rs. Kalastaja-, Metsd- ja Tunturisaamelaiset ry:n
lausunto Tukesin 28.3.2014 kuuluttamaan KaivNro 2019 koskevaan tarkistuskasittelyyn
(Soklin kaivospiiri Savukosken kunnassa)

1) Vuovde-, guolasteaddji-, ja duottarsamit rs. Metséi-, kalastaja- ja tunturisaamelaiset vastustavat
historiallisen Kemin Lapin saamelaisalueelle sijoittuvaa Yara Oy:n uraanifosfaattikaivoksien,
avolouhosten, rikastushiekkakasojen, jatevesialtaiden, laajojen laajennusvarausten seki
uraanipitoista fosfaattia kasittelevin keskusrikastamon hanketta.

2) Toteamme kuulutetut asiakirjat virheelliseksi, puutteelliseksi ja saamelaisten yleisii etuja
loukkaavaksi, ikimuistoisia puhtaita vesid ja erdmaita uhkaavaksi ja perinteisia elinkeinoja ja
nautintoja merkittavasti heikentdvaksi. Katsomme, ettei meidadn yhteis6jemme edustajia, jisenia
ja toimijoita ole kuultu alunpitden prosessissa oikein, eikd meille ole annettu oikeaa tietoa
alueen suurista uraanimadarista ja potentiaalista silloin kun kaivospiireja ja valtauksia on luvitettu
ja toistuvasti jatkettu ilman uraanihankkeiden edellyttdmii laajoja kuulemiskierroksia.

3) Suomen viranomaisten: ministerididen, ELY:n ja TUKES:in tulee kielti3 kaivosvarauksien ja
valtauksien my6ntaminen vanhalle historialliselle saamelaisalueelle, ns. Lapin rajan
pohjoispuolelle, metsd-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten asuinalueelle niin pitk&ksi aikaa,
kunnes ILO-sopimus on ratifioitu ja maaoikeuskysymykset on ratkaistu. Nykyinen tilanne johtaa
juridisiin ongelmiin, koska taloudellisesti merkittdvia valtauspaatdksia myonnetdan Lapin rajan
pohjoispuolelle, Saamelaisalueelle, samaan aikaan, kun maaomistuskysymys on epéselvi ja
kiistanalainen. Asia on ratkaistava kuten Kanadan pohjoisilla alueilla ja osavaltioissa. Kaikki
kolmannen sektorin hankkeet (kuten kaivosvaltaukset ja kaivoshankkeet) on jaadytettiv,



kunnes maasopimukset on neuvoteltu alueen alkuperdiskansaheimojen, metsa-, kalastaja- ja
tunturisaamelaisten kanssa koka Lapissa aina Kuusamoa mydten. Suomen pitda olla oikeusvaltio
myds yhteisdille, perinteisille elinkeinoille ja kulttuureille, ei pelkdstiddn kaivosyhtidille, Tatd
seikkaa ei voi ohittaa yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyn yhteydessa.

4) Vaadimme Soklin kaivospiirin tarkistuskésittelyssa alunpitden vaarilla tiedoilla luvitetut
kaivospiirit + kaivospiirin laajennushankkeet purettaviksi. Soklin uraanifosfaattikaivoksen
aikaisemman koetoiminnan jalkihoitotydt on madritettdvd ja madrattdva pikaisesti
toteutettaviksi ja niiden toteuttamiseksi on madrattdva riittdva vakuus. Alueelle on midrittiva
kaivostoiminnalle toimenpidekielto.

Saamelaiset ovat Suomessa alkuperdiskansa, jolla on oma kulttuuri, kieli ja eldménmuoto. Perustuslain 17
£:n 3 momentin tarkoittamana saamelaisten kulttuurina pidetddn vakiintuneesti mm. poronhoitos,
kalastusta, metsastystd (HE 309/1993 vp, PeVL 3/1990 vp, PeVL 17/2010 vp ja PeVL 29/2004 vp ja PeVL
32/2010 vp). Saamelaiskulttuuri on luontosidonnainen kulttuuri. Ymparistdon kohdistuvilla kielteisill3
vaikutuksilla on suoraan kielteisid vaikutuksia myds saamelaiskulttuuriin. Saamelaisporonhoito on selkeésti
kulttuurinen elinkeino, jossa erityisen tiarke&d on kulttuurin ja eldmantavan siirtdminen sukupolvelta
toiselle.

Kaivoslain 50 §:558 sdddetddn luvan myéntamisen esteistd saamelaisten kotiseutualueeila, koltta-alueella ja
erityiselld poronhoitoalueella. Malminetsintalupaa, kaivoslupaa ja kuilanhuthdontalupaa ei saa mydntas,
jos luvan mukainen teiminta:

1) yksin tai yhdessd muiden vastaavien lupien tai alueiden muiden kdyttdmuotojen kanssa
olennaisesti heikentéisi saamelaisten kotiseutualueella edellytyksid harjoittaa perinteisia
saamelaiselinkeinoja taikka muutoin yll&pitda ja kehittéd saamelaiskulttuuria;

2) heikentdisi olennaisesti kolttien elinoiosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja koltta-
alueella;

Muistutamme, yhtidlle ja viranomaisille, ettd Kuusamon alueelta |6ytyy saamelaisille merkittévi
oikeustapaus ns. Kuusamojdrven Haukiniemen omistusoikeustapaus (1700-luvulta) joka osoittaa ettd
saamelaiset omistavat Lapin maat ja vedet, seka padttavat maankdytostd esim. siitd mita alueellamme voi
tehd3 ja mitd ei. Lisaksi Kitkajdrven saamelaisten oikeustapaukset osoittavat meiddn nautintaoikeuksien
pitkat juuret mm. kalastus- ja erankéiyntioikeuksiin puhtaissa vesissd ja maissa, sekad ns. vapaan
kalastusoikeuden. Katsomme, ettd polveudumme ILO:n YLEISSOPIMUS NRO 169:n pykdkén | Yieiset
periaatteet ensimmaisen 1 artiklan b) kohdassa maariteltyjen alkuperdisistd asukkaista, joiden
erityisoikeudet on tunnustettu myds mm. Knihti -kontrahtissa joka antaa Kuusamon alueen
metsdsaamelaisille ikimuistoiset oikeudet maihin ja vesiin.

1 artikla ILO169-sopimus:
1. Tama yleissopimus koskee
b) niitd itsendisissd maissa eldvid kansoja, joita pidetddn alkuasukkaina, koska

- he polveutuvat vaestdsta, joka maan valloituksen tai asuttamisen tai nykyisten
valtionrajojen muodostumisen aikaan asui maassa tai silld maantieteelliselld alueella, johon
maa kuuluu, ja - jotka oikeudellisesta asemastaan riippumatta ovat sailyttdneet kokonaan
tai osittain omat sosiaaliset, taloudelliset, kulttuuriset ja poliittiset instituutionsa.”

Kemin lapin lapinkyldt ovat perinteistd metséisaamelaisaluetta. {Katso kartta, ldhde Eastern Saami Atlas).
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Kaivoslain (621/11) 1 luvun 1 §:n 4 momentin mukaan laissa tarkoitettu toiminta sovitetaan yhteen
saamelaiskdrdjistd annetussa laissa (974/1995) tarkoitetulla saamelaisten kotiseutualueella siten, ett3
saamelaisten oikeudet alkuperdiskansana turvataan. Yhteensovittamisessa otetaan huomioon myds, miti
kolttalaissa (253/1995) séddetddn kolttavdestsn ja -alueen elinolosuhteiden ja
toimeentulomahdollisuuksien edistdmisestd seka kolttakulttuurin ylldpitdmisestd ja edistdmisesta.
Metsdsaamelaiset harjoittavat edelleen ikimuistoisia metsdsaamelaisia elinkeinoja ja nautintaa mm.
kalastusta, poronhoitoa, metséstysta ja marjastusta Soklin vaikutusalueilla. Puclustamme nditd ikimuistoisia
oikeuksiamme ja syvdd luontosuhdetta puhtaisiin nautinta- ja asutusalueisiimme.

Katsomme, ettd YARA:n uraanifosfaattikaivokset, satelliittilouhokset, varauksien ja valtauksien
uraanikairaukset sekd uraanifosfaattirikastamo ovat uhka alueellemme, ne loukkaavat meidan yleisti ja
yksityistd etuamme. Tatd meiddn saamelaisten erityisoikeutta alueellamme ei ole mydskdan YVA-
prosessissa oikealla tavalla kisitelty. Tassdkédan Tukesin kuulemisasiakirjoissa ei ole meidén erityisoikeuksia
ja padtantévaltaa prosessissa huomioitu, eikd nautinta-alueita ja oikeuksia ole kasitelty prosessissa oikein
vaikka kuulutuksen tarkoituksena sanotaan olevan yleisten ja yksityisten etujen turvaaminen. Tukes
edellyttda lausujilta yksityiskohtaisia perusteluja, vaikka esitetyt kuulemisasiakirjat ovat vain yleisluontoisia
kaivosyhtidn esityksid. Kuulutus on kohdistettu sekavasti vanhoihin tai uusiin kaivospiireihin eiki
tiedottamista alueella olevista muista laajoista varauksista ja valtauksista ole tassd kuulutusasiakirjoissa
tuotu esille ollenkaan. Varauksia ja valtauksia on usealla eri yhti6ll3, jolloin hakijat ovat olleet yhteisdjemme
jasenille tuntemattomia ja vaikeasti tavoitettavissa. Katsomme ettd nama kaikki rikkovat meidén
perusoikeuksiamme ja Arhusin sopimusta.

Kalastus, metsdstys, marjastus ja poroelinkeino ovat oleellisia saamelaisia alkuperdisi elinkeinoja



Katsomme vanhojen kaivospiirien olevan uhka alueemme yhteisdjen jasenten puhtaaseen luontoon
pohjautuville nautinnoille, kulttuurille sekd perinteisille elinkeinoille. Tétéd uhkaa laajat uudet kaivos- ja
malminetsintdhankkeet moninkertaistavat - joten emme anna lupaa hankkeelle missddn muodossa.
Toteutuessaan uraanifosfaattikaivoshanke leimaa alueen luontopohjaisten elinkeingjen tuctteiden
puhtausimagon (kala, riista ja liha) ja aiheuttaa nautinta- ja elinkeinotoiminta-alueiden rajautumista ja
tuhoutumista kdytdnndssa kokonaan, Pdastdt, vuodot ja jatteet saastuttavat vettd ja maaperdi, jo
tutkimuskairaukset uraania sisdltdvissd malmioissa saastuttavat pohjavesid, lisddvit siteily- ja radonkaasun
pddstdja sekd atheuttavat epavarmuutta tulevaisuudesta lapinkyldyhteisdissamme.

Soklin uraanifosfaatti -kaivoshankkeiden vaikutuksia vaellustaimenkannan ja ikimuistoiseen joki- ja
jarvikalastuskulttuurin tulevaisuuteen ei ole riittdvasti arvioitu eika vaikutuksista kalastuskulttuuriin esitet3
ndissd kuulutusasiakirjoissa mitdan.

YARAn selostuksen mukaan poroelinkeino rajattaisiin aidoilla varsinaisten kaivosalueiden ulkopuolelle.
Kaivosalue saastuu raskasmetallipitoisesta polysta ja radon kaasun hajoamistuotteista louhosaluetta
huomattavasti laajemmaitakin alueelta ja pysyy kaivoksen sulkemisenkin jalkeen poroille kelvottomana
alueena vuosikymmenid. Kun YARAlIa on suunnitelmiensa perusteella intressing kdynnistad jatkuvasti uusia
satelliittikaivoksia SOKLIn alueella, sekd alueella on laajoja varauksia, valtauksia ja
malminetsintdhakemuksia, on todettava nitiden aikaa my&ten aiheuttavan pysyvad suurta imagohaittaa ja
epavarmuutta sekd laidunalueiden vahenemistd poroelinkeinojen harjoittamiselle, Myds hankkeen
rekkaralli ja junalilkenne tulee tappamaan poroja ja hdiritsemaan laidunkiertoa. N&ita haittoja ei oltu
riittévasti arvioitu YVA-selostuksessakaan, joka oli palasteltu erillisosiin juuri ndiden
kokonaisvaikutusarviointien vajkeuttamiseksi.

YARAn kaivospiirit ja niihin liittyvit lisdvaltaushakemukset sekd alueen muut valtaukset muiden yhtididen
yhtion toimesta, yksin ja yhdessd, syrjivdt ja uhkaavat alueen metsdsaamelaisia elinkeinoja ja alueen
asukkaiden nautinta- ja elinkeino-cikeuksia. (kalastus, metsastys, marjastus ja poronhoito). YARAN
uraanifosfaatti kaivoshanke + lisévaltaukset muodostavat uhan luontopohjaisten elinkeinojen puhtaudelle
ja elinmahdollisuuksien ylisukupalviselle turvaamiselle. Hankkeet heikentdvat yhteisGjemme toiminnan
edellytyksid, luovat epavarmuutta ja negatiivista imagoa sekd haittaavat asukkaiden ikimuistoisia
nautintaoikeuksia, tuoden turhia saastumisriskejd ja imagohaittaa puhtaaseen luontoon perustuville kala-,
riista, poro-, maa- ja luonnontuotteille.

YVA-selostus ei tdytd kokonaisuutenaan YVA-lains3dddnndssd asetettuja vihimmaisvaatimuksia.
Tukesin kuulutusasiakirjoissa YARA viittaa tekemdidnsad YVA-selostukseen ja ympdristdiupahakemukseen.
Korostamme, ettd ympaéristdlupahakemusta ei ole vield edes kuulutettu, joten meilld muistuttajilfa ei ole
tietoa yhtion ympéristolupahakemuksessaan esittdmista asioista. Mikali ymparistolupahakemuksessa on
sellaisia seikkoja, joilla kaivosyhtid voi perustella yleisten ja yksityisten etujen turvaamista tapahtuvan, tulisi
ne seikat olla meilld muistuttajillakin kdytettdvissd muistutusten antamisen yhteydessi.
YVA-selostukseen ei sisdltynyt radiologista perustilakartoitusta eikd YVA-asetuksen hankeluettelon
edellyttamad erillistd uraaninkdsittelyn ymparistdvaikutusarvicintia. Uraanin kasittelyn
ympadristdvaikutusten arvicinnin tulee sisdltds uraaniin liittyvan arvioinnin koko kaivostoiminnassa
louhinnasta ja louhintapdlyvaikutuksista alkaen kaivoksen jétkihoidon kymmenien vuosien aikamaéariin
saakka, riippumatta siitd otetaanko uraani "talteen” tai ei. Arviointi tulee ulottaa myos kemiallisiin
vaikutuksiin ja ekologisiin elidkierrossa tapahtuviin rikastumisvaikutuksiin saakka, pelkkd sateilyyn



perustuva arviointi ei riitd. Oleellista on myds mé&drittdd uraanin ja uraanin tytdrnuklidien tase; uraanitase.
YVA-asetuksen 6§ 2d -kohdan tulkinnasta viittaamme tdssd yhteydessd VSELY-keskuksen paittkseen
3.3.2011 NNH:n uraanin talteenoton YVA-kisittelystd.

YVA-selostus oli siis merkittdvdsti puutteellinen eikd se kasityksernme mukaan taytd kokonaisuutenaan
YVA-lainsddddnndssa asetettuja vahimmdisvaatimuksia. YVA-selostus ei my&skddn anna riittavasti tietoa
alueen kdytdstd tehtaville pddtdksentecille, arviointiselostuksessa ei ole selvitetty hankkeen sosiaalisia- ja
elinkeinovaikutuksia metsa-, kalastaja- ja tunturisaamelaisten perinteisiin elinkeinoihin, kulttuuriin ja
nautintaan riittavasti eikd oikealla tavalla, todellisessa tasavertaisessa vuorovaikutuksessa eri yhteisgjen,
kylien ja perinteisten elinkeinojen edustajien kanssa. Uraanifosfaattikaivos- ja rikastamohankkeen
vksityiskohtaiset selvitykset ovat puutteellisia vesistdvaikutuksien, pohjavesien, pélyn, radonin,
luontovaikutuksien ja muihin elinkeinoin ja nautinta-alueiden puhtauteen aiheutuvien vaikutuksien
suhteen. YVA-selostuksen johtopadttkset jadvat irrallisiksi kaivosyhtion toiveiden mukaisiksi toteamuksiksi.
Mydskdan vaikutusten merkittdvyyden arviocinteja ei ole perusteltu riittdvisti.

Edelld mainituista syistd johtuen Vuovde-, guclasteaddji-, ja duottarsamit rs. Metsd-, Kalastaja- ja
Tunturisaamelaiset ry ei pidd esitettyd YVA-selostusta hyviksyttdvang eika toteuttamiskelpoisena.

Kuulutusasiakirjat ovat puutteellisia

Nyt esitetyn Tukesin kuulutuskirjeen mukaan tarkoituksena on antaa mahdollisuus mielipiteiden ja
muistutusten esitt&miseen ennen yleisten ja yksityisten etujen kannalta tarpeellisten maardysten antamista
ja vakuuksien maarddmista kaivosoikeuden haltijalle. Toteamme ettei kuulutuskirje sisalla varsinaista
hakemusta/ehdotusta joista pyydettdisiin muistutuksia. Kuulutuskirjeen pohjana on vakiokirje kaikkien
vanhojen kaivospiirien madrayksien tarkistamisesta, eikd kuulutuskirjeeseen ole sisdllytetty yksildityja
tietoja tai arviointeja Soklin kaivospiirin hankkeiden vaikutuksista yleisiin ja yksityisiin ja etuihin, mutta
muistuttajilta Tukes yksildityjd muistutuksia haluaa. Tdma olemassa olevien tietojen puuttuminen
kuulutusasiakirjoista on yksi oleellinen seikka, joka estdd tasapuolisen, syrjimattiman ja luotettavan
yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyn.

Muistutuksemme alkuosassa esittamiemme vaatimustemme perusteluiksi esitimme seuraavaa:

e Kuulutuksen yhieydessa esitetyissd asiakirjoissa ei ole selvitetty vanhaan kaivospiiriin liittyvien
jalkihoitotoimenpiteiden velvotteiden, vastuiden, toteutusten ja kustannusten jakautumista Soklin
kaivospiiriin liittyen. Tdma puute estdd arvioimasta tulevan uuden kaivostoiminnan johdosta
annettavia ma#rdyksid. Vanhan toiminnan vaikutusten jéttaminen arvioinnin ulkopuolelle
muodostaa vakavan uhan yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenetielylle. Miten
tuievaisuudessa eroteliaan esimerkiksi vesistéihin kohdistuvat vanhasta toiminnasta aiheutuvat
haitat mahdollisen uuden toiminnan aiheuttamista haitoista, mikali vanhan toiminnan vaikutuksia
ei eritelld eikd niihin liittyvid turvaamisméériyksid anneta eikd niihin liittyvid vakuuksia vaadita?

¢ Kaivoslain yleisperiaatteeseen kuuluvaa kokonaisvaltaiseen tarkasteluun perustuvaa
menettelytapaa ei ole toteutettu tdssa yleisten ja yksityisten etujen turvaamismenettelyissa.
Edellytdmme hankkeiden kaikkien vaikutusten esilletuomista, niiden vaikutusten kumulatiivisia
kokonaisvaikutusarviointeja tehtdvdksi sekd nuo tiedot saatettaviksi yleisesti tiedoksi kuulutuksen
yhieydessa.
Nyt nuo oleelliset tiedot puuttuivat. Vasta kokonaisvaikutusten arviointitietojen tiedoksi
saattamisten jdlkeen ja sen jalkeen annettujen uusien mielipiteiden ja muistutusten perusteella



kaivosviranomainen voi asiaankutuluvasti kokonaistarkasteluun perustuen maéritelld yleisten ja
vksityisten etujen turvaamiseen tarvittavat maaréykset.

Nyt toteutettu kuulemismenettely ei riittdvasti toteuta uuden kaivosiain tarkoitusta,
slirtymdsdannoksid ja peruscikeuslainsdadintod. Menettely loukkaa saamelaisten, alueen ihmisten
ja yhteis@ijen tietojensaantioikeutta, riittaviin tietoihin perustuvia osallisuusoikeuksia ja
perusoikeuksia.

Kuulutusasiakirjoissa ei ole dokumentoitu riittdvésti kaivospiirin voimassaclotilannetta, joten
kuulutuskirjeen perusteella on epaselvdd onko kyseessd voimassaoleva kaivospiiri vai hovioikeuden
valituskdsittelyssa oleva kaivospiirin laajennuksen lupakasittelyvaihe. Kaivospiirin
kokonaistilannetta ei ole kuvattu eika kaivoshankkeiden tulevia kokonaisvaikutuksia yleiselle ja
yksityiselle edulle ole arvioitu. Yksityiset ja yleiset edut ovat yieisestikin maarittelematta.
Vesistdvaikutusten kannalta oleellisten haitallisten mineraalien ja kemikaalien analyysitietoja,
madria tai arviointeja pitkdnajan kumulatiivisista vaikutuksista ei ole esitetty. Yleisten ja yksityisten
etujen turvaamiskasittelyssd on vaiettu kokonaan Suomen toiseksi suurimasta uraanivarannosta,
joka on kirjattu kansainvaliseen uraanivarantokirjanpitoon jo 1983 ja toistettu 2004. (A Joint Report
by the OECD Nuclear Energy Agency: ‘Uranium 2003: Resources, Production and Demand’. OECD
2004, NEA No. 5291. Sivut 130 ja 131).

Yara Suomi Oy:n antamassa selvityksessd sanotaan ettei kaivostoiminnasta (uudesta)
narmaalioloissa arvioida aiheutuvan haittea. Ei ole uskottavaa, ettd uraanifosfaattikaivos ja
rikastustoiminta olisi luonnostaan luonnolle haitaton, mutta haittojen estdmista ei ole kuitenkaan
kuvattu, eikd selvitys sisalld ehdotuksia yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi. Arviointi alueen
kaivospiirin ja kaivostoiminnan pitkdaikaisvaikutuksista alueen vesistdihin, kalastoon,
vesielidstdihin, luontoarvoihin, -imagoon, luontopohjaisiin elinkeinoihin ja saamelaiskulttuuriin
puuttuu. Koska kokonaisvaikuiusten arviointi puuttuu, on myds mahdotonta antaa luotettavia
maardyksid haittojen estdmiseksi yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen nikdkulmasta.

Kalvosviranomainen ei selvityspyynndssdén ollut painottanut kaivoslain térkeimpda periaatetta el
yleisten ja yksityisten etujen perusoikeuksien turvaamista kokonaisvaltaiseen tarkasteluun
perustuen, joten my0skaan Yara Oy ei ole selonteossaan ottanut kantaa hankkeiden
kokonaisvaikutusten arvigintiin, vaan on kasitellyt asioita vain yksittaisen kaivospiirin mahdollisen
tulevan toiminnan kannalta. Kuulutusasiakirjoissa ei ole kokonaisvaikutuksiin perustuen
perusoikeuksien turvaamista arvioitu eikd turvaamistoimenpiteitd selvitetty. Tukesin on jattdnyt
antamansa muistutusmahdollisuuden tyhjdn padlle. Nama kuulutusasiakirjat eivit mahdollista
perusoikeuksien turvaamista kokonaistarkasteluun perustuen.

Vaadimme tarkennuksia ja/tai muutoksia seuraaviin kaivosviranomaisen kuulutusasiakirjoissa
esittamiin seikkoihin:
- Liite 1, kaivospiirin kartta.
Kaivospiirin tilanneon kuvattu vain yhdelld karttakuvalla, johon on kaivospiiri kuvattuna,
mutta aputoimintojen alueet ja vesistovaikutusalueet puuttuvat kartoista. Kyseessa pitéisi
olla menettely yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi, mutta erityisesti noita yleisii ja
yksityisid etuja kuvaavat tiedot puuttuvat. Esimerkiksi puuttuvat kuvaukset tieyhteyksista,
rautateistd, sdhkoélinjoista sek3 vesistdistd, joille pitkdaikaisvaikutuksia on jo entisests
toiminnasta tullut ja liséksi uudesta mahdollisesta toiminnasta tietysti tulisi lisdd. Myés aivan



(uuden?} kaivospiirin vieressd sek3 kauempana olevat Natura-alueet ovat kartoissa
kuvaamatta. Tekstissad kuvataan kaivostoiminnan voivan laajeta tulevaisuudessa
huomattavan laajaksikin, mutta kartoissa ei noita mahdollisia laajennuksia esitetd. Alueella
olevia muita kaivoslain alaisia hankkeita ei kuvata. Natura-alueita ej esitell3.

- Kaivosviranomainen on antanut kaivospiirin laajennuspaétdksessd 18.8.2013
lupamaarayksia (Liite 2)

Kyse on siis laajennuspaddtdksestd, joka on valituskdsittelyssd hallinto-oikeudessa, mutta tdti
ei Tukes mainitse. Laajennuspdatdksen aikaan uusi kaivoslaki oli jo voimassa, joten yleiset ja
yksityiset edut olisi kuulunut turvata jo vuoden 2013 kaivosviranomaisen lupamaarayksissa,
mutta niitd ei tuolloin turvattu.

Erikseen huomautamme, ettd noissa vuoden 2013 lupamddrayksissa ei ole eritelty
méadrayksid ja vastuita Rautaruukki Oy:n ja Kemira Oy:n aikaisten toimintojen haittojen
estdmiselle. Minkélaiset lupamadraykset liittyvat Rautaruukki/Kemira toiminnan
jatkihoitottihin, sitd ei ole kuvailtu ollenkaan. Vaadimme yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiskisittelyd sekd vanhojen toimintojen ettd uusien toimintasuunnitelmien suhteen.
Nuo mddrdykset on myds siten esiteltdvé ettd molempiin pystyy antamaan muistutuksia ja
mielipiteita.

- Lupamaardys 1.

Ma&drdys on annettu YARAlle tulevaa toimintaa koskien. Maéardys ei tuollaisena turvaa
luonnonsuojelulailla sucjeltua yleistd ja yksityistd etua ja on siten laiton. Kaivoslaki
edellyttdd, ettd kaivosviranomainen antaa yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseksi
tarpeelliset madraykset. Luonnonsuagjeluun liittyvat turvaavat méarykset on siis
kaivosviranomaisen annettava jo tuossa lupamaérys 1 kohdassa. Kaivosviranomainen ei voi
vastuutaan siirtad muille tahoille kirjauksella, ettd hakijayhtion on tiedotettava...

Kaivoslain 7.3 §:n mukaan erityiseen kdyttdon otetulla alueelia toimiminen edellyttds
toimivaltaisen viranomaisen lupaa. Natura-alueet ovat tuoliaisia erityiskdyttton,
lucnnonsuojeluun, otettuja alueita, joten noihin suojeltuihin luontoarvoihin mahdollisesti
vaikuttava toiminta tutee luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisen arviointivelvollisuuden piiriin.
Natura-alueiden kannalta ratkaisevaa on, ulottuuko haetun toiminnan vaikutukset Natura-
alueelle, ei niinkddn se, missd toiminta tapahtuu. Joten vaikka kaivostoiminta tapahtuisi
Natura-alueen vieressa eika itse alueella, niin lugnnonsuojelulain mukainen arvicintiselvitys
on tehtdva.

Tuo erityinen luonnonsuojelulain 658:n mukainen arviointi- ja lausuntomenettely tulee tehd3
jo ennen lupaharkintaa, mikali kaivoslain alainen hanke voi yksin tai yhdessa muiden
hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todennikdisesti merkittivasti heikentdd Natura-
verkostoon kuuluvan alueen luonnonarvoja. SOKLIn alueella on useita hankkeita ja useita
Natura-alueita.

Kaivosviranomaisen vuonna 2013 toteuttama menettely, ettd annetaan lupamaééirdys siten,
ettd luvanhaltija vain tiedottaisi ELY-keskukselle ennen tdiden aloittamista, ei ole
korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisukdytdnnén mukaan mahdollinen. Myds Rovaniemen
hallinto-oikeus 13.12.2012 hylkasi Viiankiaavan Natura-alueelle mydnnetyn
malminetsintluvan, koska lupakésittelystd oli puuttunut Natura-arvicinti. Rhao siis edellytti,



ettd yksityiskohtainen Natura-arvicinti ja siihen perustuva luontoarvojen
turvaamissuunnitelma tulee tehda ennen Jupamdardysten antamista.
Lupama@ardys 1 on muutettava Natura-arvicintien puuttumisten vuoksi.

Lupamadrdys 2 on, samoilla perusteilla, muutettava Natura-arviointien puuttumisen vuoksi.

e Vaadimme tarkennuksia seuraaviin YARAN selvityksessadn (Liite 3) esittdmiin kohtiin:
1} kaivostoiminnasta giheutuvien haitalfisten vaikutusten vélttaminen tai rajoittaminen sekd
ihmisten terveyden ja yleisen turvallisuuden varmistaminen;

YARA ei selvityksessddn kuvaile ollenkaan entisestd koetoiminnasta aiheutuvia vaikutuksia
vaan pelkdstddn suunnittelemaansa uutta kaivostoimintaa. Yksildidyt arvioinnit molempien
toimintojen vaikutuksista yleisille ja yksityisille eduille puuttuu, joten luotettavien
turvaamismadraysten antaminen ei ole mahdollista.

YARA v§ittdd, ettd mahdolliset pdastdt hallitaan ympéristélupahakemuksessa esitetyin
teknisin keinoin. Noita keinoja ei sisélly ndihin kuulutusasiakirjoihin, eikéd ole uskottavaa, ett3
niihin sisdltyisi teknisid keincja uraanin ja uraanin tytdrnuklidien hallintaan. Sellaisia ei ole
missddn esitetty. Uskottavuutta vie pois myds se seikka, ettd ndissakin kuulutusasiakirjoissa
uraani on vaiettu kokonaan.

YARA el puhu ilmanlaatu- ja vesistdvaikutuksista eikd vaikutuksista kalastoon selonteossaan
mitdén. Nuo ofisivat kuitenkin juuri niitd yleisten ja yksityisten etujen turvaamiseen liittyvid
seikkoja, joiden turvaamista on t8ssd kuulutusmenettelyssa tarkoitus toteuttaa ja johon
pyydettiin astan otsikossa kaivosyhtitltd ehdotuksia. Ei tuliut ehdotuksia. Noihin seikkoihin
liittyvid turvaamismadrayksia el myéskddn kaivosviranomainen ollut vuonna 2013 antanut,
saati vuonna 1976 alkuperdisen kaivospiiriluvan yhteydessa.

Vesilain (587/11) 2 luvun 8 §:n mukaan saamelaisten kotiseutualueelle sijoittuva tai
vaikutuksiltaan sinne ulottuva vesitaloushanke on toteutettava siten, ettd se ei vihiisté
suuremmassa madrin heikennd saamelaisten mahdollisuuksia kdyttadd heille
alkuperdiskansana kuuluvia cikeuksia ylldpitda ja kehittdd kuhttuuriaan sekd harjoittaa
perinteisid elinkeinojaan esim. kalastusta.

Tassd kuulutusasiakirjassa ei ole esitetty riittdvia tietoja, jotta kaivoslain 34 §:n edellyttimii
selvitystd YARAN suunnitteleman toiminnan kumulatiivisista ympérists- ja muista
vaikutuksista yhdessd muiden kaivoslain alaisten hankkeiden kanssa voisi luotettavasti tehda.

Nyt kyseessd on yleisten ja yksityisten etujen turvaamisen kannalta oleelliset seikat, joten
vaikutusarvioinnit kuuluisi olla kdytettdvissd ja noihin vaikutusarviointeihin perustuen pitiisi
saada antaa muistutuksia. Huomattakoon kalastovaikutuksiin liittyen, ettd kaivoksen
alapuolisten vesistdjen vaikutusalue voi olla hyvinkin laaja, varsinkin erilaisissa
poikkeustilanteissa.

Vesilaatudirektiiveissd mainitaan useita raskasmetalleja sekd muita haitallisia aineita, joiden
vesistdon laskemiselle on tiukat rajat. N&itd ei kaivosyhtio esittele, eikd esitd keinoja
haitallisten aineiden pééstdjen rajoittamiseksi. Tarkein keino ndyttdd olevan, ettei nyt
haitoista puhuta, ei ainakaan uraanista. My8&sk#in vanhan aiheutetun metallikuormituksen
jalkihoitotoimenpiteitd ei kuvailla ollenkaan.



Metallimalmikaivokset aiheuttavat haittaa erityisesti vesistiille. Selonteossa
porotaloustoimenpiteend kuvataan pienennetyn selkeytys/saostusaltaan kokoa, mutta
varsinaista vesitasetta ja jdtevesien vaikutusten rajoittamista ei kuvailla. Varsinaista
jateveden puhdistusta ei kuvata, joten ilmeisesti sellaista el ole ajatuksissakaan.

Vaadimme kaivosviranomaista asettamaan kaivoksen jitteille, jdtejakeille ja jatevesille tiukat
madraykset haitallisten vaikutusten estdmiseksi.

2) toimenpiteet, joillo varmistetaan, ettd kaivostoiminnassa ei harjoiteta ilmeistd
kaivosmineraalien tuhlausta taikka kaivoksen mahdoliista tulevaa kéyttéd ja louhimistydtd ei
vaaranneta tai vaikeuteta;

Tassa selvityksen kohdassa YARA puhuu tutkimuksista, joilla fosfaattimineraalien esiintymien
geometria ja pitoisuus sekd louhinnan ja kaivostoiminnan toteuttamiskelpoisuus selvitetdin
tarkoituksenmukaisella tarkkuudella. Uraanista, toriumista, niodista, niobimineraali
pyrokioorista tai sen hatsettoliitti muunnoksista tai harvinaisista maametalleista
maametalleista ei puhuta selvityksessa eika ndissd kuulutusasiakirjoissakaan mitaan.

YVA-selostuksessaan YARA mydntdd uraania sisdltyvan niobiin, ja myds fosfaattiin, mutta
jattad kasittelemattd tarkemmin fosfaattiin sisdltyvan uraanin ja sen vaikutukset. Tim
selvityspyynndn kohta kaivosmineraalien tuhlauksen estdmisesta edellyttéisi selvitysta
arvomineraaleista uraani mukaan lukien, myds varautumisesta niiden mahdollisesti
my&hemmin alkavaan hyédyntdmiseen. Uraanin suhteen kysymys on akuutti yleisten ja
yksityisten etujen turvaamisen kannalta. Perusoikeuksien turvaamisen kannalta on
kestdmatdntd vaieta téssa vaiheessa uraanista, jattdd uraanikuulemiset tekemitts seks
jattaa uraanin liittyvat kaivospiirimdariykset tekemattd, vaikka tiedetddn YARAR
suunnitellussa kaivotoiminnassa uraania késiteltdvan fosfaattimineraalin yhteydessa,
Mahdollista myéhemmin alkavaa uraanin hyddyntdamistd varten olisi YARAlle edullista jo
alusta alkaen rikastaa uraania erilliseen korkean uraanipitoisuuden rikastushiekkakasaan.
Niinhdn Rautaruukkikin teki koerikastustoiminnan yhteydessa. Toinen varautumiskeino on
touhia aluksi “kéyhempdd” uraanimineraaleja rikkaampien niobiesiintymien p&lts ja
ympdriltd, ja ndinhan Dragon ilmoittaakin aikeenaan YVA-selostuksessa, mutta ei puhu
uraanista nyt mitddn naissa kuulutusasiakirjoissa.

Tukes huomautti kaivosmaardyksissddn 2013, ettd joka tapauksessa YARAlla on oikeudet
kaikkien kaivosmineraalien hy&dyntdmiseen, vaikkeivat ne alkuvaiheessa YARAnN intresseissa
olekaan. Erikseen huomautamme, ettei kaivoslaki anna lupaa vaieta uraanista tuollaiseen
intressiperusteeseen vedoten. Uraani on erityinen yleisiin ja yksityisiin etuihin voimakkaasti
vaikuttava seikka. Se, ettd tdssd kuulutusasiakirjassa vaietaan uraanista on rikos alueen
ihmisten perusoikeuksia vastaan.

Ydinenergia- ja sateilylainsdddanndssa esitetyt turvallisuusvaatimukset taytyy koko ajan
tdyttad. Tai tiytyisi tayttdd. Myds kaivospiirimairdyksissa olisi oltava nuo
turvallisuussddddkset, mutta SOKLIssa noita maardyksis ei ole ollenkaan.
Kaivospiiriméddrayksid tarkistettaessa, kuten nyt, nuo turvallisuusmaaraykset olisi
kirjoitettava sithen muotoon, ettd niitd olisi pakko noudattaa alusta alkaen eikd vasta
"hyddyntdmisestd lahtien”. Mutta nyt kuulutetulla menettelyll vaiettiin uraanista, joten
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uraaniin Hittyvid madrdyksid ei kaivosviranomaisella ilmeisesti ollut aikomustakaan antaa.
Uraanin hyddyntamé&ttomyys ei anna lupaa turvallisuusvaatimuksista poiketa, mutta uraanin
salaamistilanteissa tietenkin syntyy mahdollisuus siihen.

YARAR hankkeen kannalta suuri ero on tietenkin silld, ettd uraanin hyddyntaminen vaatii
valtioneuvoston luvan, ja silloin siihen pdatdkseen liittyy Savukosken kunnan veto-oikeus.
Tdma kunnallisdemokraattinen riskitekijd yritetdan tdssidkin hankkeessa kiertdd pyrkimalid
aloittamaan hanke fosfaatin nimissd ilman uraanitavoitetta, jo “hyviksi havaitulla”
Talvivaaran mallilla.

Kalastaja-, Metsd- ja Tunturisaamelaiset ry katsoo, ettd kaivosviranomaisen olisi tullut
kuulutusasiakirjoissa tuoda tietdmansa uraanivaranto, uraanipitoisuudet, uraanin
ympdristokysymykset, erillinen uraanikuulemismenettely, uraaniin liittyvat lupamenettelyt
sekd uraaniin liittyvd kunnallinen veto-oikeus naissd kuulutusasiakirjoissa esille. Katsomme,
ettd uraani on tahallaan jatetty mainitsematta ndissd kuulutusasiakirjoissa, jotta
kaivosyhtiélle syntyisi jalkikdteinen mahdollisuus uraanin hyddyntdamiseen fosfaattikaivoksen
nimissa kdynnistetyssd kaivoksessa. Piddmme téllaista kuulutusmenettelya vakavana
saamelaisten yleisten ja yksityisten etujen vastaisena toimintana.

3) esiintymén hyddyntdmisen laajuutta ja tuloksia koskevasta selvitysvelvollisuudesta;

Selvityksensa tdssd kohdin YARA tuo esille, ettd SOKLIn kaivosta on tutkittu vuodesta 1967
{dhtien. Mutta YARA ei tuo esille, ettd noita Rautaruukki Oy:n tutkimuksia rahoitti K<TM
momentilta atomienergian rauhanomainen kaytté. Kyseessa oli siis uraaninetsinti, joiden
tulostiedot menivét ministeridlle ja kansainvalisiin uraanivarantokirianpitoihin saakka.

Mutta tdssdkddn selvityksensa kohdassa YARA ei uraania mainitse. Eikd mainitse radiologisen
perustilan selvitystuloksia, eikd my&skaan STUKin ja Helsingin yliopiston yhteishanketta, jolla
pyritddn selvittdmadan vanhan Paukkajanvaaran uraanikaivoksen seki SOKLIn koetehtaan
radiologisten haittojen levidmisen seurantaa ja keinojen l6ytamista radiologisten haittojen
levidmisen estidmiseksi.

Scklin kaivoskirjassa ei uraanisanaa mainita. Esimerkki osoittaa salailuhistorian olevan
pitkddn jatkunut maan tapa, joka mahdolilistaa levdperdiset todellista tilannetta
vastaamattomat kaivosmadraykset tai perati kaivosmaadrdysten puuttumisen kokonaan,
kuten Soklin alkuperaisessd kaivosluvassa.

Katsomme, ettei kuulutusasiakirjoissa ole esitetty riittdvdssa madrin esiintymiin liittyvid
olemassa olevia tutkimustuloksia. Valikoidusti esitetyt fosfaattipitoisuustiedot antavat
harhaanjohtavan kuvan esiintymien luonteesta. Kuulutusasiakirjan selvini tarkoituksena
nédyttda olevan jatkaa vuosikausia jatkunutta oleellisten tietojen salaamista kaivosyhtién
eduksi sekd yleisten seka yksityisten etujen haitaksi.

4) poronhoidofle aiheutuvien haittojen vihentéminen erityiselld poronhoitoafueeila;
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YARA selonteossaan sanoo ympéristévaikutusten arviointiprosessissa ja
ympéristdlupahakuprosessissa tehdyn erillinen selvitys mahdollisen kaivostoiminnan
aiheuttamista vaikutuksista porotaloudelle.

Yhtit mukaan poroelinkeinon haittoja estettdisiin erityisesti turvaamalla porojen
laidunkierossaan tarvitsemaa lilkkumisreittejd. Tama onkin erityisen tdrkedta, koska kyseessi
on erityisen taaja kaivospiiri.

Mutta koska alueella on suunnitelmissa muitakin laajoja kaivoshankkeita on todettava niiden
kaikkien yhdessd aikaa myGten aiheuttavan kasvavaa suurta haittaa poroelinkeingjen
harjoittamiselle Soklin alueella. Naitd kumuloituvia kokonaishaittoja ei ole riittévisti arvioitu
YVA-selostuksessa, eikd tissikdan selonteossa.

Katsomme, ettd sellaisen avoimen valtakirjan antaminen kaivosyhtidlle, joka perustuu
jélkikateen tehtdviin sopimuksiin asianosaisten kesken, on kaivosiain 52.3 §:n vastainen. Tuo
lain kohta velvoittaa kaivosviranomaista antamaan yleisten ja yksityisten etujen
turvaamiseksi tarpeelliset madrdykset. Myés poronhoidon turvaamiseksi on tédssi
kaivospiirin tarkistuskdsittelyssd annettava tarpeelliset mdardykset.

Vastoin kaivoslain tarkoitusta Tukes pyytda kuulutuskirjeessddn huomioimaan, ettd joilfakin
erityiselld poronhoito alueella toimivien kaivospiirien haltijoilla voi olla kaivosyhtion ja
paikallisen paliskunnan vélinen keskindinen sopimus poronhoidolle aiheutuvien haittojen
korvaamisesta. Tukesin mielestd t3lldin ei valttdmattd anneta erikseen méariyksia
kaivosviranomaisen toimesta poronhoidolle aiheutuvien haittojen vahentdmiseksi erityisell3
poronhoitoalueella. Tukesin ohje on huono, silld ohjeesta saattaa saada kasityksen kuin
Tukes voisi vaistdd kaivoslain velvoitteen poronhoidon turvaamiseksi annettavista
maardyksista.

On erityisesti huomattava, ettd uraanipitoisten malmien tapauksessa pélyjen ja radonkaasun
mukana myrkylliset ja radioaktiiviset haitta-aineet levidvat huomattavasti kaivospiirialuetta
laajemmallekin ympdristéén pilaten porojen laiduntamismahdollisuuksia vuosikymmenien
ajan kaivostoiminnan loputtuakin. Tallaisista haitoista paliskunnat eivit voi tietds, ellei
kaivosyhtio sitd heille kerro neuvonpidoissaan. Kertoisiko kaivosyhtié, kun ei kerro
Tukeskaan, ainakaan ndiden kuulutusasiakirjojen perusteelila.

Katsomme, ettd poronhoidon turvaamiseksi on tehtévé riittavat selvitykset kaivoslain
alaisten hankkeiden yhteisvaikutuksista poronhoidolle, mukaan lukien uraani ja muut
haitalliset aineet, esitettéva riittivit keinot noiden haittojen poistamiseksi, seki
edellytdmme nuo selvitykset ja keinot haittojen poistamiseksi esitettdviksi
kuulutusasiakirjoissa, jotta niistd voidaan esittdd muistutuksia ja mielipiteita. Arviointien,
selvitysten, toimenpide-ehdotusten, saamelaisyhteiséjen ja paliskuntien antamien
lausuntejen, muistutusten ja mielipiteiden perusteella kaivosviranomaisen on
kaivospiirimddrdyksissd annettava tarpeelliset méardykset poronhoidon turvaamiseksi.
Sopikaa keskendnne -ehdotus ei riitd turvaamismaardykseksi. Katsomme, etti
kuulutusasiakirjassa esitetty/ehdotettu menettely poronhoidon turvaamisen suhteen ei ole
riittava.
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5) kaivostoiminnan lopettamisen vakuus sekd muista lopettamiseen liittyvistd ja
lopettamisen jdlkeisistd velvollisuuksista.

Téssa kohdin YARA mainitsee kaivoksen sulkemisesta tehdyn sulkemissuunnitelman YVA-
selostukseen liittyen. Tuo selostus on kuitenkin yleispiirteinen ja erityisesti
vesistdvaikutushaittoja vahatteleva. Kaivosmineraalien luonteesta ja kdsittelyn helppoudesta
on annettu kuva kuin kdsiteltdisiin mummeaon kellarin hillopurkkeja, eikd mitddn haitaliista
ainetta sisaltavad purkkia avattaisi. GTK:n geologi Laura Lauri kuvaili kuitenkin Lapin radion
ohjelmassa 2010: [...] “Oikeastaan kaikki malmit mitéi sielld Soklissa on, siis seké tdmd fosforimalmi,
mitd nyt aiotaan ruveta hyddyntémédn, ettd niobi ja sithen liittyvit muut raskasmetallit, niin ne on eri
vaiheissa tdmdéin kivisulan liikkeitd siihen sitten tulleet. Ne eivdt todellokaan ole mitenkddn erityisen
Jjdrjestyksessd siefld, tdllaisina siisteind alueina sielld, ettd tdssé meillé on fosforimalmi, ja ettd téssd
on niobimalmi. Vaan se on puuroa, puuroa ja marfakeittoa mitd sinne on hdimmennetty. Ja nditd sieltd
sitten pyritdidin erottelemaan sen kaivostoiminnan aikana.”

Kun nuo haittavaikutuksia aiheuttavat mineraalit on jatetty YVA-selostuksessa sivurooliin,
niin epéilemme myds suikemissuunnitelman olevan yhtién intressejd turvaavan eika
suinkaan yleisid ja yksityisid etuja turvaavan.

Erityisesti huomautamme ehdotuksesta, ettd selkeytysaltaiden vesia laskettaisiin
lopettamisvaiheessa vesistoihin. Tuolle menettelylle on annettava erityismadraykset, joilla
estetdan selkeytysaltaisiin kertyneiden haitta-aineiden liikkeellelahtd samalla kertaa.

Vanhoista kaivoksista tiedetddn vesistdvaikutuksia aiheutuvan useita vuosikymmenia
kaivostoiminnan jalkeenkin. Riskitekijéind ovat rikastushiekkakasat, avolouhokset ja vanhat
selkeytysaltaat. Sivukivikasatkin vuotavat. Vaadimme riittdvien mdardysten antamista
estdmadn kaivostoiminnan jdlkeisten haittojen ainaisen jatkumisen. Ehdottomina
midrdyksind piddmme rikastushiekkakasojen pohjarakenteiden riittévid, siis pysyvid,
vesieristysvaatimuksia, selkeytysaltaiden tiivispohjarakenteita seka kaivostoiminnan jilkeen
avolouhosten pohjille vaadittavia tiiviskerroksia suotovesien pddsyn estdmiseksi pohjavesiin.

28.4.2014
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96100 Rovaniemi

Viite: Soklin kaivospiirid koskeva kuulemisasiakirja; KaiviNro 2019

Asia: Nuortin Elinkautiset ry:n mielipide ja muistutus viitekohdassa mainittuun kuulemisasiakirjaan

Kiitdmme turvallisuus- ja kemikaalivirastoa saamastamme cikeudesta ilmaista mielipiteemme Soklin
kaivospiirid koskevaan kuulemisasiakirjaan.

Koska aikaisemmat muistutuksemme 28.7.2012, 19.2.2013, 11.9.2013 ja 3.3.2014 tast3
erdmaaluontoa merkittdvasti ja pitkdkestoisesti tuhoavasta hankkeesta on tehty monipuolisen
tietdmyksemme ja kokemuksemme pohjalta, viittaamme edelleen aikaisempiin muistutuksiimme.

Mielipiteemme kuulemisasiakirjan kohtiin 1, 4 ja 7

1. Haitallisten vaikutusten vilttdminen ja rajoittaminen sekd ihmisten terveyden ja yleisen
turvallisuuden varmistaminen

Nuortin Elinkautiset ry on Soklin kaivosalueen kaikissa kaavoitus- ja ympdristévaikutusten
arviointivaiheissa tehnyt kaivoksen perustamista vastustavan muistutuksen. Muistutuksissa
olemme tuoneet esille asiantuntemukseemme ja kokemukseemme perustuvia nikékohtia, joita ei
tehdyissd selvityksissd eikd pddtoksenteossa ole otettu vakavasti huomioon. Huolestuttavaa
hankeprosessissa on se, ettd monet selvitykset ovat vaillinaisia ja johtopadatikset virheellisia.
Merkittdavdd on myds se, ettd Savukosken kunta on asettunut totaalisesti vain kaivostoiminnan
puolelle ja vaikuttaen ndin merkittdvasti asiantuntijoiden mielipidemuokkaukseen. Kunnalie on
tarkedampdd imago “Sokli kaivoskunta” kuin Savukoski "Matkailu- ja Joulupukinmaa”. Alhaisin
noteeraus kunnalta kaivoksen puolesta on veruke: Kaivokseen on jo nyt uhrattu niin paljon varoja,
ettd sen toiminta tastd syysta pitda sallia.

Asian kasittelystd ja kunnan pdatoksistd herdd kysymyksia: Mikd on kunnan seki kaivoshankkeen
paatosten tekijdiden vastuu tulevaisuudesta, vastuu paikallisen viestdn tulevaisuudesta yli yhden
sukupolven.

Meiddn Nuortin Elinkautisten mielestd tehdyt selvitykset ja suunnitelmat todistavat selvdsti sen,
ettd kaivostoiminnalla tuhotaan pysyvasti kaikki muut elinkeinomuodot Tulppion-Soklin erimaa-
alueella. Laskuvesistdjen vaikutuksesta tuhot ulottuvat aina Kemijoen ja Nuorttijoen alajuoksuille
asti.

Se on totta, ettd selvitykset on pyritty tekem&an sdanndsten ja viranomaisohjeiden mukaisesti.
Téma ei todista milldédn tavalla sitd, ettd selvitykset on laadittu puoclueettomasti ja riittévills
asiantuntemuksella ottaen huomioon muutkin kuin kaivoshankkeen intressit. Soklin kaltaisten
kaivoshankkeiden hyviksyminen edellyttaa riittaviin tutkimuksiin ja selvityksiin perustuvia
puolueettomia johtopdatoksia.



Ympadristdministerién vuonna 2013 tekemdssa Idhes kaikille kaivoksille tehdyssa stressitestissi
todettiin, ettd kaivoksilla on vield tekemistd vesien hallinnassa. Stressitestissd havaittiin puutteita
mm. vesien hallinnassa; ylimdaraisten vesien hallinnassa, varoaltaiden m&arisss, varautumisessa
rankkasateisiin. Tamén johdosta mddrdyksia tulisi tiukentaa ja selvitykset tulisi tehda ulkopuolinen
arvioija, ei hankkeen toteuttaja.

Soklin kaivoshankkeessa YVA-selvitykset on tehty hankkeen toteuttajan toimeksiantoina.
Selvityksissa vaikutuksia kuvaavissa kannanotoissa on selvdsti ndhtévissé tilaajan ohjaava
vaikutus. Mielestimme lupaa kaivostoiminnalle ei voida tehtyjen selvitysten pohjalta myontaa.

Viimeisin kaivostoiminnan valvontaan liittyvaa kritiikkid on saatu oikeuskansleri Jaakko Jonkalta
{Helsingin Sanomat 28.2.2014) koskien Talvivaaran kaivoksen ympiristdasioiden
viranomaisvalvontaa. Tdma jo osoittaa, ettd tehtyihin paatoksiin ja selvityksiin on suhtauduttava
kriittisesti, asioita ei voida ratkaista juridiikalla eika vaillinaisilla selvityksilla.

Me suunnitellun kaivosalueen jokavuotisina kavijéind esitimme edelleen kysymyksen. Miksi
selvityksid ylipddtaan tehddan, kun ne eivét vaikuta milldan lailla tehtyihin p&atéksiin. Selvitysten
mukaan kaivostoiminnan voidaan katsoa rikkovan ympdristG- ym. lakeja ia sddddksia. Kenen
vastuulle ndmi rikkomukset jadvat, mitkd ovat rangaistukset. Varma tosiasia on, ett Soklin
kaivoshankkeen aiheuttamat ymparistétuhot ovat korvaamattomat. Jos kaivostoiminnan sallitaan
kdynnistyvin, mitkdan sanktiot eivdt voi korvata menetettyd Sokli-Tulppio erdmaa-aluetta. Tuhot
eivét ole vain paikallisia. Haitalliset vaikutukset ulottuvat vesireittien my&td lanteen Kemijoen vesistéon ja
itdan aina Venajan pucielle Nuarttijoen vesistdon.

Merkittdvien ymparistdodn vaikuttavien asioiden huomiotta jattdminen ja siirtdminen
tulevaisuuteen eivdt saa olla mahdollisia, tasta on paljon negatiivisia esimerkkeja.
Lausunnossamme esitetyt ongelmat ja ympdristdn tuhot on selvitettdva ennen pd&tdksen tekoa.
Selvittamattd jddneet asiat ovat monissa hankkeissa aiheuttaneet suuria tuhoja (Talvivaara, Raahe,
Vendjd).

Suuri syy ympadristdvahinkoihin on ollut tiedon puute, vajavainen hankkeen valvonta,
vastuuttomuus, hankkeen sopimattomuus kohteeseen seki viranomaisten tiedon ja kokemuksen
puute.

Melu- ja saastehaittojen osalta haittoja vahatellddn perusteella, ettd ne vihenevit sitd mukaan, mitd
syvemmalle avolouhinnassa edetdan. Vdite on ristiriitainen! Kuulemisasiakirjan mukaan alueellia on 14
erillistd malmiyksikkdd, jotka otetaan louhintasuunnitelman mukaan kayttd6n vaiheittain. Malmia
kaivetaan keskimdarin neljdssd eri louhoksessa yhtd aikaa. Pierkulin alue otetaan mukaan tuotantoon noin
10 vuotta kaivosteiminnan aloittamisen jélkeen. Tdmd on pieni esimerkki siitd, miten luotettavia
kaivoshankkeesta esitetyt selostukset ovat.

4, Selvitys suunnitelluista toimista poronhoidolle aiheutuvien haittojen vihentiimiseksi

Tuemme ja olemme samaa mieltd Kemin-Sompion Paliskunnan tekemdn valituksen kanssa.



7. Muista yleisen ja yksityisen edun kannalta valttdmattémista ja luvan edellytysten toteuttamiseen
liittyvistd seikoista.

Sokiin kaivoshankkeessa on jatetty kunnan tulevaisuus lyhytjinnitteisesti yhden kestoltaan
rajoittuneen elinkenotoiminnan varaan. Soklin kaivoshanke verrattuna moniin muihin
kaivoshankkeisiin on poikkeava. Monissa hankkeissa kaivostoiminta vaikuttaa haitallisesta
kaivoksen ldhietdisyydelld olevaan toimintaan ja fuontoon. Soklissa kaivosalue on sisill3
arvokasta erdmaa-, virkistysaluetta. Kaivoksen aiheuttama tuho iskee suoraan ja valittomasti
suojeltavaan kchteeseen.

Tukesin arvio, ettd kaivostoiminnasta ei aiheudu sellaisia, normaalista kaivostoiminnasta
poikkeavia vaikutuksia, joiden perusteella ei olisi tuliut antaa tai joiden perusteella olisi tdssi
vaiheessa tullut antaa lisdd lupamaardyksid. Tukesin arvio on virheellinen. Normaalisti
kaivostoiminnan haitat koetaan kaivoksen ymparistdssa 5-20 kilometrin siteelld. Soklissa kaivos
ainutlaatuisen erdmaa-alueen keskidssa tuhoaa lopullisesti Sokli-Tulppio erdmaa-alueen. Tuhoisat
vaikutukset ennen kaikkea vesistéjen mutta myds infrastruktuuri verkostojen kautta ulottuvat
laajalle sekd Suomen ettd Vendjan puolelle. Savukosken tulevaisuudesta on kannettava vastuuta
yli sukupolvien.

Kaikkien tahan asti tehtyjen selvitysten perusteella Soklin kaivoshanke Soklin osayleiskaavan
mukaisesti toteutettuna tuhoaa lopullisesti UKK-puisto-Kemihaaran erdmaa-alueen ja Virrién
puisto -Tuntsan erdmaa-alueen vilille jadvan Tulppio-Soklin kauniin ja luontorikkaan eramaa-
alueen jokineen, soineen ja metsineen. Kaivosalue kuuluu oieellisena osana Fennoskandian
vihredn vybhykkeen suojelualueeseen, jonka Iluontomatkailuun ja luonnonsuojelun
kehittamiseen rajanaapurit Suomi ja Vendjd ovat alkaneet panostaa entistd enemmién.
Toteutuessaan kaivostoiminta aiheuttaa Nuorttijoen vesistdén merkittdvid riskitekijsitid ja
jokiluonnon tuhoutumisen. On kerrassaan térkedtd, miten voidaan tuhota yksi maamme
kansallisaarteista eli UKK-puisto. Samalla tuhotaan alue, jolla on luontoa tuhoamattomia
kotimaisasia pitkdaikaisia elinkeinomahdollisuuksia (mm. poronhoito, matkailu}. Kaivoksen
toiminta on varsin lyhytaikainen, mutta sen aiheuttamat haitat pysyvia.

Kaivostoiminnan lopetus- ja jalkitoimenpiteiden kaivosluvan edellyttama vakuus Tulppio-Sokli
erdmaa-alueen maisemointia ja kunnostusta varten ei turvaa menetettyd erimaa-aluetta. Alueen
merkitys arvokkaana erdmaa-, matkailu- ja porotalousalueena on lopullisesti menetetty.

Nuorttijoki sivuhaarcineen on maassamme ainutlaatuinen virkistyskalastusalue. Kalastus perustuu
tdysin vesistén luontaiseen tuotantoon, silld jokeen ei suoriteta istutuksia. Kaivoksen
toteutuminen johtaisi joen virkistyskalastuksen loppumiseen. Virtaamien pienetessd ja
merkittdvien muutosten johdosta kaivosalueen vesist6issd Nuorttijoen taimenen poikastuotanto
tyrehtyy, mikd vaikuttaa ratkaisevasti myds Vendjdn puoleisten jarvien kalakantoihin. Asiakirjoissa
ei kuitenkaan ole kasitelty virtaamien viahenemisen vaikutuksia alapuolisten vesien kalakantoihin.

Kaivoshankkeella on suuret haitalliset vaikutukset kaivosalueen vesistdissd; Yli- ja Ali-Nuortti,
Soklinoja, Sotajoki ja Loitsanalanpi sekd Kemijoki.



Savukosken kunnanhallituksen lausunnossa todetaan, ettd Soklin kaivoshankkeella on paikallisia
vesistdvaikutuksia. Tehdyt selvitykset osoittavat, ettd kaivoshankkeella on merkittdvét haitalliset
vesistdvaikutukset ei ainoastaan paikallisesti vaan haitat ulottuvat kaivosalueen ymparistoon seka Yli- ja Ali-
Nuerttiin, Soklinojaan, Sotajokeen ja Loitsanalanpeen sekd Kemijokeen.

Osayleiskaavassa merkittdvid luonnontilaisia vesivéylid on sijoitettu kaavamerkinngilla MPU ja
MPY oleville alueille. Vesivaylat todellisuudessa ovat kaivosalueen vilittomassa laheisyydessa.
Merkittdvyys virkistyskdytdén (MPU) ja ympdristdarvojen (MPY) kannaita ei toteudu, jos
luonnontilaisen jokimaiseman halkaisee karu kaivosmaisema.

Térkeita vesivaylid osayleiskaava-alueen sisdlld on noin 60 km. Kaivosalueella ja sen valittdémassi
lgheisyydessd on vesivaylida noin 15 km:n matkalla

Kaivosalueen uudet vesiuomat, tielinjaukset, rautatie ja voimajohto tulevat turmelemaan ja
pirstomaan Sokli-Tulppio erdmaa-aluetta erittdin merkitsevasti.

Osayleikaavassa on erityisen suuria ristiriitoja kaavamerkintdjen suhteen. Mm. avolouhoksen ja
murskaamon sijoituspaikaksi (EK-2) merkitylld alueella on runsaasti luonnon monimuotoisuuden
kannalta tarkeitd kohteita {luo-1 ja luo-2)

Soklin kaivoshanketta koskevissa YVA-selvityksissa kalatalouden merkitys on jadnyt vihille
huomiolle. Kun Nuorttijoen vesisté luonnonvaraisine kalakantoineen on ainutlaatuinen meidan
oloissamme, on kaivoshankkeen kalatalousvaikutuksia ehdottomasti tdydennettava asian
tarkeyttd vastaavalle tasolle.

YVA-selostus ei esittele vesiston kalastoa ja kalatutkimuksia, joita on tehty. Parhaillaan kidynnissa
olevasta Nuortin vesistdn lohen palautushankkeen tilanteesta ei YVAssa ole kerrottu. Mikali
Nuortin pdduomaan rakennetaan vesiallas, se estad kalojen nousun ylavirtaan. Myodskain kalojen
padsyd altaan alapuolelle ei ole késitelty

Kaivoshankkeesta aiheutuvat muutokset eri vesistoissa:

+ Yli-Nuortin jokiuoma on merkittdvalld matkalla kaivoshankeen vélittémassa ldheisyydessd. Tdmén
lisdksi luonnontilasta jokivomaa kaivetaan uuteen paikkaan noin 1 kilometrin matkalla. Jokiveden
kdyttd kaivosprosessissa ja kaivosvesien jokeen johtaminen muuttaa merkittdvasti nykyistd
luonnontilaista tilannetta. Kaivoksen johdosta joen vesisti- ja kalasto-olosuhteet huononevat
merkittavasti.

s Ali-Nuortin tilanne muuttuu kaivostoiminnan seurauksena. Maarakennus- ja kaivostéiden
seurauksena joen veden laatu heikkenee ja muutokset virtaamissa muodostavat selvid heikennyksia
nykytilanteeseen. Suuren riskin ympdéristdlle aiheuttavat tulvatitanteet, joiden vaikutuksia ei viime
aikoina ole muissakaan kaivoshankkeissa otettu riittdvasti huomioon.

s Soklinoja merkittdvand poikastuotannon tuotiajana kokee ldhes tdydellisen tuhoutumisen johtuen
uuden uoman kaivamisesta ja joen jddmisestd totaalisesti kaivosalueen sisélle.

s Sotajoki ympdritdineen kokee merkittavan tuhon, kun jokimaisemaan rakennetaan putkilinja noin 6
kilometrin matkalla. Kaivostoiminnan seuraukset vaikuttavat huonontavasti joen hyvain
kalakantaan.



» loitsanalampi kaivosalueella tuhoutuu tdydellisesti. Jarvelld on suuri merkitys taimenen
poikastuotantoon.
» Kemijokeen tullaan selvitysten perusteella johtamaan valtaosa kaivoksen ylijadmavesistd. Haitalliset
vaikutukset suureen jokeen ovat lyhytkestoisesti vahdaisid mutta pitkalld aikavalilld merkittavat.
Kaivos on riskitekija Kemijoen vesistélle.
Lausunnon ja vastineen on maininta; ¥ Hankkeen ymparisto- ja vesitalouslupa mairittad lopullisesti sen,
kuinka hankkeen vesitase ja vesien kdsittely on ratkaistava”. Timaé jo osoittaa selvisti, ettd hankkeen
vesitase ja vesien kasittelyratkaisut ovat viela ratkaisematta. Miten voidaan hyvadksyd suunnitelmia, jossa
on tdllaisia ratkaisemattomia ongelmia? Onko syntymdssd stressitesteissd havaitut epdkohdat;
kaivoshankkeissa tehdyt tutkimukset eivdt paljasia vakavia puutteita. Pitdisiko selvityksia arvioida
ulkopuolinen arvioija?

Mielestimme kaivoshankkeesta ei ole laadittu riittdvdd ja luotettavaa riskianalyysia. Ulkomaalaiset ja
kotimaiset (Talvivaara ja Raahe) esimerkit osoittavat, ettd yllattavat olosuhteet, mm. rankkasade,
nopea lumen sulaminen, pohjavesiolosuhteet ovat aiheuttaneet suuria ympaéristétuhoja. Myos
maa- ja vesirakenteiden kestdvyys, lujuus- ja turvallisuustekijit, puutteet toiminnan lupa-,
valvonta- ja vastuutehtdvissd sekd puutteellinen ja virheellinen kaivosvesien kasittely tulevat
muodostamaan odottamattomia ongelmia kaivoksen eri vaiheissa. Vastuuasiat kaivoksen
aiheuttamista ymparistétuhoista ja taloudellisista menetyksistd on kdsiteltdva tarkemmin.

Viimeaikaiset YVA-selvitykset (Ruka, Yllds) ovat herdttdneet voimakkaan kritiikin selvitysten
luotettavuudesta. Soklin kaivoshankkeissa on todettavissa samoja ominaisuuksia. Voidaan esittds
kysymys? Miten hankkeen rahoittaja voi teettda selvityksen, joka on hanketta vastaan. Selvityksen
tulisi tehda puolueeton hankkeen rahoittajasta riippumaton asiantuntija.

Soklin kaivoshankkeessa on merkittavasti kysymys rajanaapureiden Suomen ja Vendjin
yhteisestd asiasta. Pidamme edelleen tdrkednd, ettd Tulomajoen vesistoon ja Fennoskandian
vihredn vyodhykkeen suojelualueeseen kuuluvat asiat kisitellddn yhteistydssd asianosaisten
osapuolten kesken. Asia pitdd ehdottomasti kisitelld komissiossa ja saada asiasta venaldisen
osapuolen mielipide. Kaivostoiminnan aiheuttamat merkittavat haitat Nuortti-Tuloma
vesistoalueella ja Fennoskandian vihredn vydhykkeen suojelualueella on saatettava komission
kasiteltavaksi.

Koska Savukosken kunta Vendjdn rajakuntana ei pida tdrkednd ja tfarpeellisena toimia aktiivisesti
rajanaapurin  kanssa Soklin kaivoshankkeessa, olemme olleet vyhteydessd suomalais-venildiseen
rajavesistdjen kdyttdkomissioon. Suomalais-vendldiseen rajavesisidjen kdyttékomission internetosoitteessa
http://www.rajavesikomissio_kalatalouden tyoryhma.htm on selkedsti osoitettu sopimusmalli

yhteistydstd. Olemme referoineet asiakirjoja Rovaniemen hallinto-oikeuteen 3.3.2014
l[dhettdmassdmme mielipiteen ilmaisussa.

Tuomme tassdkin kohtaa esille sen, miten vdhan YVA-selvityksessi ja viitekohdan lausunnoissa on
arvostettu vesistdé- ja ympdristondkokohdat. Halutaanko asia pimittdd naapurilta, vaikka
kaivosalueen ldpi virtaava Ala-Nuortti jatkuu Venijan puolelle. Vaikutukset liittyvdt sekd veden
madrdan ettd laatuun. Kaivostoiminta riippuen sademdidrien vaihteluista ja kaivoksen



vedenkasittelystd tulee merkittdvasti vaikuttamaan Vendjan puoleiseen vesistGon (kalasto, kalojen
vaellus, poikastuotanto, kasvillisuus ym.) Vaikutus liittyy myés rajanaapureiden yhteiseen
Fennoskandian vihreddn vybhykkeeseen. Asia pitdd ehdottomasti kdsitelld komissiossa ja saada
asiasta vendldisen osapuolen mielipide. Kuiva-aikana kaivostoiminnan vaatimat vesim3irit
vihentdvat oleellisesti Nuortin virtaamia. Vastaavasti rankkasateiden seurauksena syntyvat
tulvavirtaamat sekoittuneena kaivosvesiin huonontaa merkittdvasti Nuortin veden laatua.

Kaivoksen avaamisella on edelld esitetyn lisdksi mm. seuraavia kielteisid vaikutuksia:

e Kaivoksen avaaminen merkitsee Nuortin Elinkautisten toiminnan paattymistd ja jasenille
hyvan matkailukohteen loppua.

¢ Tulppion Majoille kaivoksen avaaminen merkitsee erdmatkailijoiden menetystd. Mikali
Majat jatkavat toimintaansa, ravintolasta tulee kaivosmiesten kapakka. Tdhdn katkeaa
viime vuosina lisddntynyt uuden sukupolven perhelomailu alueelia.

= Kaivoshankkeella tuhctaan Savukosken nykyisid elinkeinoja (poron hoito, matkailu). Miten 15- 25
vuoden hanke tuo kuntaan pysyvdd asutusta? Nuartin Elinkautiset ry:n mielestd hanke ei tuo
kuntaan pysyvad asutusta johtuen kaivashankkeen rajallisesta elinkaaresta, etédisestd sijainnista
sekd kaivoksen ja Savukosken keskustan suuresta etdisyydestd. Ottaen ndmé nakékohdat
huomioon, mistd saadaan hankkeen tydvoima ja miten se edistdd Savukosken tydtilannetta?

¢ Turvautuvatko kunta ja kaivosyhtio siihen, ettd valtion varoilla rahoitetaan infrarakentamista?

Kaivostoiminta on 40 vuoden aikana kokenut suuria mm. maarillisid, laadullisia ja prosessiteknisia
muutoksia. Vanhentuneet ympaéristéselvitykset ja vaatimukset on monelta osin todettu
riittdmattémiksi. Ymparistdvahinkojen riskit ja maara ovat viime vuosina huomattavasti
lisddntyneet. Tdiman johdosta me Nuortin Elinkautiset olemme tuoneet esille useita seikkoja, joita
ei ole riittdvasti, monialaisesti ja puolueettomasti selvitetty. Sen johdosta olemme toistaneet
atkaisemmin esittdamiamme ndkdkohtia.

Me Nuortin Elinkautiset ry olemme sitd mieltd, ettd kaikkien esiintuotujen haittavaikutusten
perusteella Soklin kaivoshanketta ei hyvdksytd ja se palautetaan uudelleen valmisteltavaksi siten
ettd Sokii-Tulppio erdmaa-aiue sdilyy nykyisellddn. Tama olisi paatos, joka palauttaisi kansalaisten
luottamuksen ymparistélainsdddantdon ja sen toimivuuteen,

Asiaa koskevat ilmoitukset toimitetaan:
Pekka Perttula, dipl.ins.

Kaivosméki 4, 02730 Espoo

p. 0400 507 433

Savukoskella 22.4.2014

Nuortin Elinkautiset ry.

Seppo Tarkba Pekba Perttuta
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Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
Ossi Leinonen
Valtakatu 2

Rovaniemi

Alla kommenttiimme viitaten Turvallisuus- ja kemikaaliviraston vastinepyynton
20.5.2014.

Yleisend kommenttina toteamme, ettd nyt asetettava vakuus ei kata ympéristo- ja vesiluvan mukaisia
vakuuksia jotka tulevat asetettaviksi kyseisten lupaprosessien yhteydessa. Tassd vastineessa emme
kasittele ymparisto- ja vesilain alaisia asioita.

Kemin-Sompion paliskunnan lausuntoa koskien toteamme, etti Yara International ASA on vastannut
paliskunnan kirjeeseen ja antanut hakijayhtion Yara Suomi Oy:n yhdyshenkilén yhteystiedot keskustelun
jatkamiseksi. Hakijayhti6 Yara Suomi Oy:n aloitteesta Yara Suomi Oy:n ja paliskunnan vilinen neuvottelu
on viimeksi kdyty 12. helmikuuta Savukoskella. Yara Suomi Oy haluaa jatkaa keskustelua ja neuvotteluja
paliskunnan kanssa.

Liittyen kommentteihin koskien kaivospiirin ulkopuolisia valtauksia tiedoksi myds, etta Yara Suomi Oy on
luopunut kaivospiirin ulkopuolista valtauksista Sokli Itd 1-70 kev&alla 2014.

P @C' /d\‘— o 0.

Eero Hemming Leena Paloheimo

Yara Suomi Oy

Osoite Puhelin Internet ALV-numero

Bertel Jungin aukio 9 010 215 111 www.yara.com F109488655
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VALITUSOSOITUS

Valitusviranomainen
Padtokseen saa hakea muutosta valittamalla sille haHinto-oikeudelle, jonka tuomiopiirissa pidosa tdssd
padtdksessd tarkoitetusta alueesta sijaitsee. Toimivaltainen hallinto-oikeus on mainittu valitusosoituksen
lopussa. Valituskirjelm& osoitetaan valitusviranomaiselle ja se on toimitettava valitusajassa hallinto-
oikeuden kirjaamoon.

Valitusaika
Méadrdaika valituksen tekemiseen on kolmekymmentd (30) pdivda tdmdn paatbksen antopéivistd sitd
madrdaikaan lukematta. Valitusaika paattyy 30.7.2014,

Valitusoikeus

Pidtoksestd voivat valittaa ne, joiden etua, olkeutta tai velvollisuutta asia saattaa koskea, sekd
vaikutusalueella ympéristdon-, terveyden- tai luonnonsucjelun taikka asuinympdristén viihtyisyyden
edistamiseksi toimivat rekisterdidyt yhdistykset tai s3atiot, asianomaiset kunnat, elinkeino-, lilkkenne- ja
ympéristokeskukset ja muut asiassa yleistd etua valvovat viranomaiset, saamelaiskarajat silla perusteells,
ettd luvassa tarkoitettu toiminta heikenti2 saamelaisten oikeutta alkuperdiskansana ylldpitésa ja kehittia
omaa kieltddn ja kulttuuriaan ja kolttien kyldkokous silld perusteella, ettd luvassa tarkoitettu toiminta
heikentd3 koltta-alueella kolttien elinolosuhteita ja mahdollisuuksia harjoittaa elinkeinoja.

Valituksen sisdlté
Valituskirjelmdssa on ilmoitettava
- p&éatds, johon haetaan muutosta
- miltd kohdin pdatdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siihen vaaditaan tehtaviksi
- perusteet, joilla muutosta vaaditaan
- valittajan nimi ja kotikunta
- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset valittajalle voidaan toimittaa

Jos valittajan puhevaltaa kdyttda hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensd tai jos valituksen laatijana on
joku muu henkild, valituskirjelmdssd on ilmoitettava myos tdman nimi ja kotikunta.

Valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava valituskirjelmd, ellei valituskirjelmai
toimiteta sdhkéisesti (telekopiona tai sahkdpostilla).

Valituksen liitteet
Valituskirjelmaan on liitettdva
- padtos, johon haetaan muutosta valittamalla, alkuperiiseni tai jaljenndksend
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin toimitettu
viranomaiselle
- asiamiehen valtakirja

Valituskirjelman toimittaminen perille

Valituskirjelmdn voi viedd valittaja itse tai hdnen valtuuttamansa asiamies. Valituskirjelmé liitteineen
voidaan myds tahettdd postitse, telekopiona tai sdhkodpostilla. Postiin valituskirielm3 on jatettdvd niin
ajoissa, ettd se ehtii perille valitusajan viimeisend pdivdnd ennen aukioloajan padttymistd. Hallinto-
oikeudessa kirjaamon aukioloaika on klo 8.00 — 16.15. S&hkdisesti (telekopiona tai sdhkdpostilla) toimitetun
valituskirjelmén on oltava toimitettu niin, ettd se on kdytettdvissd vastaanottolaitteessa tai
tietojdrjestelmassd madrdajan viimeisend pdivana ennen virka-ajan paattymista.



Valittajalta peritddn hallinto-oikeudessa oikeudenkdyntimaksu 97 euroa. Tuomioistuinten ja erdiden
oikeushallintoviranomaisten sucritteista perittdvistd maksuista annetussa laissa (701/1993) on erikseen
saddetty erdistd tapauksista, joissa maksua ei perita.

Toimivaltaisen hallinto-oikeuden yhteystiedot muutoksenhakua varten:

Pohjois-Suomen hallinto-oikeus
Kiyntiosoite: [sokatu 4, 3 krs, 90100 Oulu
Postiosoite: PL 189, 90101 Oulu

Puhelin: Puhelin: 029 56 42800
Faksi:  Faksi: 029 56 42841
Sidhkoposti: pohjois-suomi.hao(at)oikeus.fi
Sahldpostia ldhetettdessd (at)-merkintd korvataan @-merkilla.



